





Dok. 84 9. Marz 1927 179

muf} in bitterem Kampf errungen werden. Diesen Kampf haben wir heute zu kdmpfen,
den Kampf um die Seele unseres Volkes, um den Glauben und das Vertrauen unseres
Volkes. Wir kimpfen fiir ein Ziel, das im Dienste unseres Volkes liegt, und deshalb wird
keine Macht der Welt diesen Kampf jemals wieder zu brechen vermégen.

Wenn der Himmel uns seinen Segen gibt, werden Menschen uns nicht vernichten!

9. Mirz 1927 Dok. 84
"Deutsche Front"!
Rede auf NSDAP-Versammlung in Miinchen ?

VB vom 11.3.1927, "Hitler spricht" 3

Adolf Hitler begann mit einem kurzen Hinweis auf das soeben abgelaufene Redeverbot,
indem er feststellte, dal das zweijdhrige Verbot der nationalsozialistischen Bewegung
keinen Abbruch tun konnte. Denn wenn eine Bewegung notwendig ist und eine
geschichtliche Mission hat, dann kann sie auch durch Eingriffe von Staatslenkern nach
dem heutigen Malflstab nicht umgerechnet [sic/] werden. Das Spiegelbild der Tétigkeit
dieser Staatslenker sehen wir heute vor uns.

Die nationalsozialistische Bewegung, die Massen, die heute im Zirkus "Krone" sich
wieder zusammengefunden haben, genau so wie damals vor zwei und mehr Jahren, sind
der deutliche Beweis dafiir, da3 das Leiden, das Elend und die persénliche Not aller die
gleichen geblieben sind. Jeder einzelne begreift, dal es ihm personlich in dieser Zeit
nicht gut gehen kann, wenn das ganze Volk in ungeheurer Not ist; denn jeder einzelne
ist ja nur ein Teil der Gesamtheit. Millionen Deutscher fiihlen es heute, da3 man nicht
mehr an Recht und Gerechtigkeit glauben kann!

1 Titel laut Ankiindigung im VB vom 8.3. und 9.3.1927 sowie Plakatanschlag (BayHStA, Plakatslg. 9905).
Faksimiledruck: Adolf Dresler/Fritz Maier-Hartmann, Dokumente der Zeitgeschichte, Miinchen 1938,
S. 186.

2 Im Zirkus Krone, von 21.00 bis 2230 Uhr. Die offentliche Mitgliederversammlung, an der laut Ver-

sammlungsbericht (gez. K. Sch) etwa 7.000 (Lagebericht: 4.500; VB: 7.000) Personen teilnahmen, wurde
von Rudolf Buttmann geleitet.
In seiner BegriiBungsansprache verlas Buttmann die Auflagen, die die bayerische Regierung fiir 6ffent-
liche Hitler-Versammlungen aufgestellt hatte. Vgl. auch Rundschreiben des bayerischen Innenministers
Karl Stiitzel vom 9.5.1927 betr. Hitler-Versammlungen; StA Niirnberg, Polizeidirektion Niirnberg-Fiirth
1739.

3 Vgl auch Bayerischer Kurier vom 7.3.1927, "Wieder Hitler-Reden zugelassen”; Miinchner Neueste
Nachrichten vom 10.3.1927, "Adolf Hitler"; Bayerischer Kurier vom 11.3.1927, "Hitlers Jungfernrede"
und "Die Bekehrung des Herrn Hitler"; Frankischer Kurier vom 11.3.1927, "Die erste Miinchner Hit-
lerversammlung"; VB vom 11.3.1927, "Aufmarsch des Nationalsozialismus"; VB vom 12.3.1927, "Die
Auferstehung der deutschen Front"; VB vom 13./14.3.1927, "Die Presse zum Wiederauftreten Adolf
Hitlers". Sowie Polizeibericht vom 10.3.1927 (gez. Marthaler); StA Miinchen, Polizeidirektion Miinchen
6737. Polizeibericht vom 10.3.1927 (gez. Hausler); ebenda. Versammlungsbericht, o. D. (gez. K. Sch.);
BayHStA, MA 100427. Lagebericht N/Nr. S5 der Polizeidirektion Miinchen vom 21.3.1927; StA Lands-
hut, Rep. 168/5, 458.
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Und nun erhebt sich die Frage: Was ist denn der Grund, warum die Tausende zu uns
kommen und heute wieder dieses Haus fiillen? Warum gehen sie nicht hin zu den Tri-
gern des alten Deutschlands, zu ihren alten Parteien, die doch jahrzehntelang das
Schicksal des Reiches verkdrpert haben und dafiir verantwortlich waren. Sie, die alten
Parteien, miiiten doch heute eigentlich die berufenen Organisationen sein, um dem
deutschen Volk den Weg aus seiner Not und aus seinem Elend zu zeigen. Aber wer ist
unter Thnen, der im Innern und im Ernste noch an die Rettung durch diese Gebilde
glaubt? Wenn Sie ehrlich sind, kein einziger!

Und warum nicht? Nicht wegen der Parteiprogramme, fiir die die deutschen Wéhler
alle Jahre oder noch o6fters zur Wahlurne getrieben werden! Das sind die kleinen Mit-
telchen, mit denen man die Sorgen des Alltags iiberwinden will, ohne aber auch nur das
Geringste dadurch zu bessern. Die ganz groflen Gesichtspunkte, die ewige Giiltigkeit
behalten, sind es, mit denen wir uns beschéftigen miissen. Und dann stellt sich heraus:
Die alten Parteien sind iiberholt und greisenhaft geworden; sie waren ja schon da vor
Jahrzehnten und in der Zeit des gewaltigen Zusammensturzes, den sie nicht verhindern
konnten. Wir haben iiber Nacht den furchtbarsten Zusammenbruch erlebt, der in unse-
rem Volke das Unterste zu oberst kehrte; aber sehen Sie hinein in die Parlamente, in
ihnen hat sich nichts gedndert: da sind noch genau dieselben Leute und dieselben Typen
wie vor dem Kriege. - Nur ilter sind sie geworden. Alter und unfihiger!

Zwei gewaltige Gruppen stehen sich im politischen Leben Deutschlands gegeniiber,
in denen die beherrschenden Weltanschauungen sich manifestiert haben. Wir sehen ab
von den einzelnen Parteien, wir sehen auf der einen Seite das sogenannte nationale
Biirgertum und auf der anderen das internationale Proletariat. Das sind die beiden
groflen Lager, in die das deutsche Volk heute zerspalten ist. Sie blicken heute zuriick
auf einen 70jdhrigen Kampf, in dem sie miteinander um die Herrschaft ringen. Und
wenn sie die Frage stellen: Was haben sie erreicht in diesem Vernichtungskampf? So
stellt sich heraus, daB sie beide ihr Ziel nicht erreicht haben.

Das Ideal des nationalen Biirgertums war ein michtiger Staat, stark nach auflen, mit
einem sauberen Verwaltungsapparat, mit einer starken Armee, mit einer unabhéngigen
Wirtschaft, gekront durch die monarchische Spitze.

Und die internationale Arbeiterschaft trdumt von der Solidaritit des internationalen
Proletariats, von einem gewaltigen Menschheitsbund 4 in dem die Grenzen der Volker
verschwunden sind, von einer Welt, in der es keine Kriege mehr gibt!

Und wie sieht es heute aus? Was ist aus diesem Staat des Biirgertums geworden? Die
Republik von Weimar, in der Abhéngigkeit internationaler Versklavungsgesetze, ohne
einen festen Schutz nach auflen, gedemiitigt durch die internationalen Siegermichte, un-
frei und versklavt. In wenigen Tagen des Zusammenbruchs sind wir vom Herrenvolk
zum Heloten der Welt geworden.

Und wo sind die Erfolge des internationalen Proletariats? Auch dieses muf eingeste-
hen, dal es sein Ziel nicht erreicht hat. Es fehlt der blinde Glaube an die Verwirkli-
chung der marxistischen Dogmen. Man kann eine Welt nicht umédndern nach den papie-
renen Begriffen des kommunistischen Manifests. Mehr und mehr zeigt sich, da3 der

4 In der Vorlage: "Menschheitspunkt”.
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blutleere Inhalt der marxistischen Programmatik keine Zugkraft mehr auszuiiben ver-
mag und kein schopferisches Leben besitzt. Die Verbohrtheit der marxistischen Ideolo-
gen ist zu grof3, um zu neuem Leben erweckt werden zu kénnen. Wenn die Welt unter-
geht, wird noch der letzte Marxist auf der Spitze des Gaurisankars > das kommunistische
Manifest deklamieren, in der Hoffnung, da83 es sich, wenn schon nicht auf der Welt, so
doch vielleicht noch auf den Sternen verwirklichen 1a6t.

Beide haben sie versagt, der Marxismus und die Bourgeoisie, ihre Gebilde sind nicht
mehr Mittel zum Zweck, sondern Selbstzweck geworden, sie sind nur mehr um ihrer
selbst willen da. Der gewaltige Fehler, den sie beide gemacht haben, liegt in einer Ursa-
che: in der Trennung des Kopfes von der Faust! Die einen haben geglaubt, lediglich
durch ihre Intelligenz die Herrschaft im Staate behaupten und den Arbeiter der Faust
mifbrauchen zu kénnen! Und die anderen haben geglaubt, allein herrschen zu kénnen,
wenn sie den verhaften Vertretern des Biirgertums die Kopfe absidbeln. Die Folge ist
ein gewaltiges Triimmerfeld, auf dem die Leichenfledderer Orgien feiern. Denn dieser
Kampf der beiden Lager kann und wird nicht endigen mit dem Siege des einen iiber den
anderen, sondern mit der Niederlage beider.

Uber beiden siegt eine gewaltige Macht: die internationale Macht des Judentums,
das sich als die schrecklichste Gefahr im Voélkerleben erwiesen hat.

So haben sich beide Méchte als unfihig herausgestellt, die Rettung unseres Vater-
landes herbeizufiihren. Der Begriff des Nationalen im Sinne des Biirgertums hat fiir das
Proletariat jeden Sinn verloren. Er ist fiir sie gleichbedeutend geworden mit antisozialer
Gesinnung. Und ebenso ist der internationale Sozialismus bis heute nicht fiahig gewesen,
die Volker in seinen Bann zu ziehen. Der Sinn, der in den beiden Begriffen liegt, ist
durch die Tatsachen der geschichtlichen Ereignisse iiberholt. Sie miissen mit einem
neuen Inhalt erfiillt werden, um in der Vereinigung ihre geschichtliche Mission verwirk-
lichen zu kénnen. Wer heute Nationalist ist in dem Sinne, daf} er fiir die Existenzmog-
lichkeiten seines gesamten Volkes den Kampf aufnimmt und nicht die eine Hailfte des
Volkes ablehnt, der ist auch gleichzeitig Sozialist im wahren Sinne des Wortes. Und wer
den Sozialismus als die Gemeinschaftsidee im Sinne der Wohlfahrt des gesamten arbei-
tenden Volkes erfaf3t hat, der ist auch gleichzeitig Nationalist.

So schafft die nationalsozialistische Bewegung die gemeinsame Plattform, auf der
sich die gesamte Nation im volkischen Geist wieder zusammenfinden kann und zusam-
menfinden muf}; denn national ist nicht derjenige, der die Wacht am Rhein singt, son-
dern der tatkriftig dabei mithilft, da die Wacht am Rhein eines Tages wieder ange-
treten werden kann. Aus dieser Gesinnung heraus erst wichst die "Deutsche Front"!

S Ein Gipfel des Himalaja.
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11. Mirz 1927 Dok. 85
"An die Kriegsbeschidigten und Kriegerhinterbliebenen der

N.S.D.A.P."

Anordnung

VBvom 16.3.1927, "Aus der Bewegung. Bekanntmachung".

An alle Kriegsbeschddigten und Kriegerhinterbliebenen der Partei und zwar zunéchst
fiir Bayern ergeht hiermit die Anweisung, dem Pg. Reichstagsabgeordneten Dietrich !
(Franken), Berlin NW 7 Reichstag, umgehend mitzuteilen:

a) ob in einem Kriegsopferverband organisiert?

b) wenn ja, in welchem?

¢) ob Kriegerhinterbliebener oder Kriegsbeschidigter mit Angabe des Prozentsatzes
der Erwerbsunfihigkeit?

d) ob augenblicklich ein Rentenverfahren im Gange ist und bei welcher Behorde?

Bei Ortsgruppen ist gesammelte Meldung erwiinscht.

Miinchen, den 11. Mirz 1927

Adolf Hitler

12. Mirz 1927 Dok. 86
"MuB Deutschland zugrunde gehen?"!
Rede auf NSDAP-Versammlung in Augsburg 2

VB vom 15.3.1927, "Adolf Hitler spricht vor 7000 Zuhorern in Augsburg” 3,

Und dann spricht Adolf Hitler. Atemlose Stille herrscht, als er an Hand der Geschichte
nachweist, da3 zu allen Zeiten der Bildung neuer Bewegungen innere Ursachen zu-
grunde lagen, deren Anfang meist schon Jahrzehnte, oft sogar Jahrhunderte zuriick-
reichte. Not wirkt komprimierend und bricht sich dann Bahn, wenn schlie88lich ein Fiih-

1 Hans Dietrich (1898-1945), Volksschullehrer, 1920-1922 Gauwart des Deutschvolkischen Schutz- und
Trutz-Bundes, 1923 Eintritt in die NSDAP, 1924-1928 MdR (NSDAP), 1929 Vorsitzender der NSDAP-
Stadtratsfraktion in Coburg, 1932/33 MdL in Bayern, 1933 Stadtschulreferent in Coburg, 1933/34 Lan-
desobmann der NS-Kriegsopferversorgung in Bayern.

1 Titel laut Ankiindigung im VB vom 11.3. und 12.3.1927.

In der Sangerhalle, nach 20.00 Uhr. Die offentliche Versammlung, an der laut Schwabischer Volkszei-
tung etwa 2.000 (VB: 7.000) Personen teilnahmen, wurde vom NSDAP-Kreisleiter Karl Wahl geleitet.

3 Vgl auch Augsburger Neueste Nachrichten vom 14.3.1927, "Aus dem Parteileben. Hitler in Augsburg”;
Miinchner Neueste Nachrichten vom 14.3.1927, "Hitler in Augsburg"; Neue Augsburger Zeitung vom
14.3.1927, "Die Hitlerversammlung in der Sangerhalle"; Schwibische Volkszeitung vom 14.3.1927, "Al-
lerlei Heiteres aus dem Zirkus Hitler!". Sowie Lagebericht N/Nr. 55 der Polizeidirektion Miinchen vom
21.3.1927; StA Landshut, Rep. 168/5, 458.
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rer aus dem Volke den Kampf um Leben, um Brot durchkdmpft. Nicht anders bei uns.
DaB Hitler allen aus dem Herzen sprach, als er erwédhnte, dal niemand heute in unsere
Versammlung gekommen wire, wenn nicht die Unfreiheit und Not, aber auch der erlo-
schene Glaube an die eigene Partei, ob rechts oder links, sie alle zu uns getrieben hitte,
bewies der Beifall, den die Tausende von Schicksalsgenossen ihm und seinen Worten
spendeten. Allgemeine Hoffnungslosigkeit und doch unbewufBites Sehnen nach einem
Rettungsanker durchzieht heute unser ganzes Volk; das Volk, die Schaffenden und jene,
die arbeiten wollen und nicht diirfen, die Millionen von Arbeitslosen, denen die Interna-
tionale Borsengesellschaft ihre Arbeitslosenkarte abstempelt und ihnen damit sagt, daf3
sie iiberfliissig sind. Wer ahnt aber, da3 die Goéttin des Hungers durch’s Land zieht, das
Sklavenlos das Volk beherrscht, wenn er hineinsieht in die Parlamente und diese Ge-
stalten kriechen sieht.

Zwei Armeen von Gegnern stehen sich heute in Deutschland dank der Tétigkeit der
bisherigen Parteien gegeniiber: Zerlumpte Proletarier und versklavte Bourgeoisie. Zer-
trimmerter Staat - hungerndes Volk ihr Werk. Ankniipfend an das Dichterwort:
"Deutschland wird am gliicklichsten dann sein, wenn sein drmster Volksgenosse zum
glithendsten Patrioten geworden ist" zeigt Adolf Hitler das Ziel und den Weg des natio-
nalsozialistischen Gedankens und Staates.

Aller Augen leuchten auf, Tausende von schwieligen Hinden dankten Adolf Hitler,
als er davon spricht, dal im einstigen nationalsozialistischen Staat nicht mehr Zer-
lumpte, durch zehn- und zwolfstiindige Arbeitszeit um Gesundheit gebrachte Gestalten
aus den Mauern der Fabriken stromen werden, sondern daf} es freie, aufrechte und ge-
sunde Menschen sein werden, deren wir uns nicht mehr zu schimen brauchen, auf die
wir stolz sein kénnen. 4

4 Folgt abschlieBender Kommentar.
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15. Mirz 1927 Dok. 87
"Kopf und Faust"!
Rede auf NSDAP-Versammlung in Coburg 2

Bericht des Vorstandes des Bezirksamts Coburg an Regierungsprasidium von Oberfranken vom 16.3.1927
(Abschrift); StA Niirnberg, Polizeidirektion Niirnberg-Fiirth 1739 3

Er [Hitler] fithrte aus: Das Gefiihl der Hoffnungslosigkeit, das die Massen quéle, gehe
weniger um das personliche Schicksal des einzelnen, sondern um das des ganzen Volkes;
das Gefiihl der Aussichtslosigkeit, die unertraglichen au3enpolitischen Zustdnde zu dn-
dern, sei es, das die nationalsozialistische Bewegung trotz Redeverbot und polizeilichen
Schikanen so stark gemacht habe, neben dem Gefiihl, daB3 die bisherigen Parteien ab-
gewirtschaftet hitten, weil sie kein Zukunftsprogramm mehr hétten, sondern wie Greise
von 70 und mehr Jahren von der Vergangenheit zehrten und sich von ihrer Belastung
aus dieser Vergangenheit nicht mehr losmachen kénnten. Nicht mit einzelnen Parteien
wolle er sich abgeben, sondern mit den beiden grundlegenden Weltanschauungen, die
Deutschlands Geschicke in den letzten 70 Jahren beherrscht hdtten, mit dem Biirgertum
in seiner Zusammenfassung auf der einen Seite und dem Marxismus auf der anderen
Seite. Das Biirgertum habe einen machtlosen Staat hinterlassen, der Marxismus sei nicht
fahig gewesen, einen neuen Staat aufzubauen, weil er selbst auf veralteten Weltan-
schauungen beruhe.

Hitler ging dann auf die politischen Ziele der beiden Weltanschauungen ein, iiber-
ging aber vollkommen die weitere Spaltung im deutschen Volk, die konfessionelle. Er
verstieg sich dabei zu der merkwiirdigen Behauptung, daf} die rechte Seite heute die
Kopfarbeiter, die linke dagegen den Handarbeiter in sich schliee. Er versuchte das
Biirgertum als nur dem Ideal der Sittigung und Behaglichkeit und Ruhelebens hinzu-
stellen [sic/] und teilte ihm vor allen Dingen die Schuld daran zu, da3 der Marxismus, als
er glaubte, an die Herrschaft gelangt zu sein, nun ebenfalls seinerseits das groft-
mogliche MaB der Sittigung zu erreichen versucht habe, ohne dabei Kopfe zu haben. Er
stellte dann iiber die Bewertung des einzelnen Volksgenossen einen durchaus materiali-
stischen Maf3stab auf, indem er unter vollkommener Auflerachtlassung der moralischen
und der ethischen Qualitdten des einzelnen Volksgenossen nur denjenigen als wertvoll
bezeichnete, an dessen Stelle im Produktionsproze wieder ein anderer gesetzt werden
miiflte, wenn man ihn entfernte. Unter diesem Gesichtspunkte seien die 16 Millionen in-
ternational eingestellten Deutschen, die kein Vaterland kennen, das Deutschland heifit,

1 Titel laut VB vom 18.3.1927.

Im groBen Saal der Hofbrauhausgaststatten, von 19.45 bis gegen 2230 Uhr. Die offentliche Versamm-
lung, an der laut Polizeibericht etwa 1.700 (VB vom 18.3.1927: 2.500) Personen teilnahmen, wurde vom
Ortsgruppenleiter Franz Schwede geleitet. Aus mehreren Orten Thiiringens waren SA-Gruppen an-
gereist.

3 Vgl auch Coburger Tageblatt vom 16.3.1927, "Die Hitlerversammlung in Coburg"; Coburger Volksblatt
vom 16.3.1927, "Aus dem Verbreitungsgebiet. Coburger Bezirk", Coburger Zeitung vom 16.3.1927,
"Adolf Hitler in Coburg"; VB vom 17.3.1927, "Hitler-Versammlung in Coburg"; VB vom 18.3.1927,
"Hitler in Koburg [sic/]". Sowie Lagebericht Nr. 104/27 der Polizeidirektion Niirnberg-Fiirth vom
23.3.1927; StA Niirnberg, Polizeidirektion Niirnberg-Fiirth, Lageberichte.
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zu bewerten; wiren sie der Volksgemeinschaft im nationalen Sinn wirklich verloren, so
hitte jeder Kampf um Deutschlands Wiederaufstieg seinen Sinn verloren. Sie miifiten
gewonnen werden, miiSten aus den Klauen ihrer derzeitigen Kopfe, die fremdstammiger
Natur seien, herausgerissen werden und miifiten ihrerseits in den anderen Volksgenos-
sen ebenfalls den Bruder sehen lernen. Es sei eine Liige zu sagen, der sozialistische Ge-
danke "marschiere”; man koénne von ihm hochstens sagen, daf er "auf die Stra3e gehe".
Es sei eine Utopie zu glauben, da eine sozialistische Republik in einer kapitalistischen
Umwelt bestehen konne. Kopf und Faust gehorten zusammen; sie miiflten sich verste-
hen lernen, das aber kdnne das deutsche Biirgertum nicht mehr. Das Trennende sei zu
grof3. Das Trennende sei vor allen Dingen die unterschiedliche Auffassung des Begriffes
"national”. Nur soweit "national" den Grundsatz vertrete "das Volk muf} leben", sei es
[sic!] gerechtfertigt. Abzulehnen sei der Begriff, den das Biirgertum dem Worte beilege,
wonach die Gesellschaft oder die Wirtschaft miisse leben kdnnen [sic/]. Wenn das richtig
erkannt werde, dann werde auch der wirkliche derzeitige Herr Deutschlands, die Borse,
ihre Macht verlieren und das deutsche Volk wieder das erhalten, was es brauche, "Frei-
heit und Brot". 4

22. Mirz 1927 Dok. 88
Anordnung

VB vom 25.3.1927, "Aus der Bewegung" 1

Bekanntmachung

Die im § 6 der Satzung vom 22. Mai 1926 2 freigegebene und in den Richtlinien vom
1. Juli 1926 3, Seite 1, niiher bezeichnete taktische Unterteilung groBer Ortsgruppen in
Sektionen oder groBRer Gaue in Untergaue bzw. Bezirke darf nur mit Riicksicht auf die
einheitliche Bearbeitung der betreffenden Unterglieder in organisatorischer und propa-
gandistischer Beziehung erfolgen.

In wirtschaftlicher Beziehung unterstehen die Ortsgruppen allein und unmittelbar
dem verantwortlichen Gauleiter bzw. dem Gaukassenwart, wie schon in Ziffer 3,
Zeiteingaben, und Anlage III der obenerwihnten "Richtlinien” zum Ausdruck gebracht
1St.

Miinchen, den 22. Mirz 1926 [sic/]

gez. Adolf Hitler

4 Folgt Bericht iiber den weiteren Versammlungsablauf.

1 Nochmals veroffentlicht im VB vom 26.3.1927, "Aus der Bewegung".
Vgl. Bd. I, Dok. 146.
3 Vgl Dok. 1.

[\S]
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23. Mirz 1927 Dok. 89
"Die deutsche Schicksalsfrage"!
Rede auf NSDAP-Versammlung in Niirnberg 2

Masch. Aufzeichnung mit hs. Korrekturen, o. D. 3; StA Niirnberg, Slg. Streicher 174 4.

Meine lieben Volksgenossen und -genossinnen!

Die Schicksalsfrage des deutschen Volkes, das ist ein Thema, mit dem sich heute kaum
eine politische Partei beschéftigt. Was sonst so hereingetragen wird, geht auf in Wieder-
kauen der Leiden des Alltags und besonders im Prophezeien (Projezieren [sic/]) von
Hoffnungen und deren Erfiillungen. Die politischen Parteien bringen nur Versprechen.
Es gibt keine politische Partei, die das nicht machen wiirde, besonders bei den Wahlen.
Eine Fiille von Versprechungen auf allen Gebieten des menschlichen Lebens wird ge-
macht. Man verspricht Aufwertung der Vermégen, Erhéhung der Gehélter usw. Abge-
sehen davon, daf sich das von Jahr zu Jahr wiederholt, und daf3 diese Versprechungen
bisher nicht erfiillt worden sind; denn sonst kdnnte man nicht jederzeit kommen, im
nédchsten Jahr wieder und immer das Gleiche vortragen. Das Programm nun, das ich Ih-
nen hier in groBen Strichen noch verkiinden will, ist zun4chst nicht eine Erfiillung dieser
rein personlichen Wiinsche, die jeder einzelne in sich trédgt, nicht die Hoffnung einzelner
mochte ich Thnen hier erfiillt haben, sondern ich mdchte Sie hinweisen auf eine grofle
Frage, die unser ganzes deutsches Volk, alle Menschen unserer Sprache ausnahmslos
beschiftigen miiBte, wenn sie nicht nur die kleinen AuBerungen dieser groen Schick-
salsfrage sehen wiirden. Sie sehen nur eines vor sich, die Sorge des Alltags, Not, Elend,
Jammer, Kummer usw., ohne sich klar zu werden, daf3 es sich hier um Erscheinungen
einer tiefen Krankheit handelt. Auch wenn der einzelne glaubt, daB er vielleicht
augenblicklich diesem Schicksal entgehen konnte, er wird einmal dieser Krankheit zum
Opfer fallen. Bitte losen Sie sich los von den kleinen Sorgen des Alltags. So wie hier be-

1 Titel laut Ankiindigung im VB vom 23.3.1927.

Im Herkules-Saalbau, nach 2000 Uhr. Die Versammlung, an der laut Polizeibericht etwa 2.700 Perso-
nen teilnahmen, wurde von Georg Gradl, NSDAP-Ortsgruppengeschaftsfithrer und Stadtrat, geleitet.
Vor Hitler sprach Julius Streicher. Die Versammlung war wegen Erkrankung Hitlers vom 18.3.1927 auf
den 23.3.1927 verschoben worden. Vgl. VB vom 19./20./21.3.1927, "Verschiebung der Hitlerver-
sammlung".

3 Die maschinenschriftliche Ubertragung einer stenographischen Mitschrift wird in ihrer urspriinglichen
Fassung ohne die handschriftlich erfolgte redaktionelle Uberarbeitung wiedergegeben. Druck einer
iiberarbeiteten Fassung (StA Niirnberg, Slg. Streicher 175) unter dem Titel "Die Schicksalsfrage des
deutschen Volkes" Heinz Preifl (Hrsg.), Adolf Hitler in Franken. Reden aus der Kampfzeit, Niirnberg
1939, S. 34-41.

4 Gekiirzte Fassung: VB vom 26.3.1927, "Das Siegfriedschicksal des deutschen Volkes". Vgl. auch Franki-
sche Tagespost vom 24.3.1927, "Hitlers Maulkorbrede”; Niirnberger Zeitung - NZ am Mittag vom
24.3.1927, "Aus Parteien und politischen Organisationen: Eine Hitlerversammlung”; Fréankischer Kurier
vom 253.1927, "Die Hitler-Versammlung in Niirnberg"”; Niirnberg-Fiirther Morgenpresse vom
25.3.1927, "Nutzlose Atemiibungen Hitlers in Niirnberg"; VB vom 25.3.1927, "GroB3e Hitlerkundgebung
in Niirnberg". Sowie Lagebericht Nr. 104/27 der Polizeidirektion Niirnberg-Fiirth vom 23.3.1927; StA
Niirnberg, Polizeidirektion Niirnberg-Fiirth, Lageberichte.
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finden sich an anderen Orten 62 Millionen Menschen, die deutsch reden, und dariiber
hinaus bis iiber 70 Millionen, durch bestimmte Momente miteinander verbunden, und
die gemeinsame Sorgen zu tragen haben, so daB das Einzelschicksal in ein Nichts ver-
sinkt, gemessen an dem Groflen. Die gemeinsame Not wirft ihre Strahlen zuriick auf
den einzelnen. Der einzelne muf} mitleiden. Die Losung erfolgt nicht durch Betrachtung
der Einzelschicksale, sondern durch Uberpriifung des Schicksals der 60 Millionen. Es
erhebt sich die Frage: Ist dieses deutsche Volk, das wir in Mitteleuropa hier sehen, le-
bensfidhig, kann es fiir die Zukunft noch sein Leben bewahren, oder nicht? Da méchte
ich dieses ganze Grofle zundchst betrachten. Einzelne Feststellungen, besonders was
einen einzelnen auch quilt, die Sorgen der einzelnen Menschen sind oft Veranlassung
zu groBerer Energieentfaltung. Die Not ruft in dem Menschen immer ein Ziel wach,
nach dem er streben will. Der Mensch arbeitet nie planlos, er falt sich immer ein Ziel.
Der einzelne hat ein Bestreben, iiber die eigene Not herauszukommen, wenigstens daf3
es seinem Kinde einmal besser geht. Nur die Schwichlinge werden entmutigt, iiber die
das Leben hinweggeht.

Das ganze deutsche Volk ist einer grofen Trostlosigkeit verfallen, weil der einzelne
nicht weiB, wie eine Anderung herbeigefiihrt werden soll. Jeder erkennt die verzweifelte
Lage des deutschen Volkes. "Es ist doch alles umsonst", sagt man sich. "Kénnen Sie es
besser machen?" sagen die Politiker zum Klagenden und sagen damit selbst, daf sie
nichts besser machen konnen. Sie haben selbst kein Vertrauen mehr. Dieses Niederge-
driicktsein beweist ein Sichabfinden mit den gegebenen Verhiltnissen. Sie wollen auf
dem Wege der Kompromisse sich abfinden, um noch einigermaflen etwas herauszu-
schlagen, fiir ihre eigene Person. Jeder schlift wie er sich bettet. Aber das grofie ge-
meinsame Bett kann man nicht allein machen. Jeder sieht den Miferfolg seiner Partei.
Die Parteifiihrer finden nicht mehr den blinden Glauben an die Richtigkeit der bisher
vertretenen Ziele. Man glaubt nicht mehr an die, welche den groflen Glauben ausstrahlen
miifiten. Solange die Fihrer glauben, solange glauben auch die Gefiihrten. Wenn sie
aber ihr eigenes Ich nicht mehr in die Schanze schlagen wollen, dann kommt das Siech-
tum und der Tod. Die Organisation ist dann nur mehr ein Mittel zum Zweck. Die Men-
schen sind nur mehr da, um den erstarrten Parteigebildeten [sic/] zu dienen. Nur alle
S Jahre kommt Leben in die Bude. Es erfolgt eine kleine Vorstellung der bisherigen
Fiihrer. Der Zeitungsleser hort immer, da3 die Politik von verantwortungsbewuften, be-
sonnenen, ruhigen Personen gemacht werden miisse. Aber etwas Unbesonneneres und
Verantwortungsloseres kann man sich nicht vorstellen als das, was als Politik getrieben
wurde in den letzten 8 Jahren. Wenn der einzelne die politischen Dreikdsehochs von
oben sehen wiirde, so wiirde er sehr iiberrasch(t] sagen: "Das also ist die Auslese der Na-
tion? Mit der paradieren wir in der Weltgeschichte, das sind die besonnensten, die geni-
alsten Menschen der deutschen Nation?" So wiirde sich ein Zeitungsleser sagen, der
sonst nur von unten nach oben zu schauen gewohnt war.

Niemand ist zufrieden mit den Ergebnissen der bisherigen Politik. Es wird gependelt,
nicht nur von den Abgeordneten, sondern noch mehr von den Wahlern. Den Leuten
fehlt der innere felsenfeste Glauben. Stellen Sie sich vor, es wiirde in der Religion so ge-
macht werden. Es wiirde ein Herumwandern von einer Sekte zur anderen stattfinden. Es
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wire das ein Zeichen, da3 kein Glaube mehr lebt. Wer einen Glauben besitzt, interes-
siert sich nicht fiir andere Glaubensbekenntnisse. Der Glaube an die bisherigen Partei-
gebilde ist l4dngst verloren gegangen. Er muf} auch verloren sein. Bei Tagesfragen kann
man leicht die Menge tduschen. Wenn man die grofen Gebilde betrachtet nach ihren
Zielen und Erfolgen, dann steht fest, dal die Ziele nicht erreicht und auch der Erfolg
ausgeblieben ist. Rechnen Sie nicht mit Deutscher Volkspartei, Bayerischer Volkspartei
und wie diese Ungeziefer alle heilen. Was die voneinander trennt, das sind nicht Welt-
anschauungen, man wechselt die Parteien aus Kalkulationsgriinden: "Dieser Wabhlkreis
ist unsicher, da falle ich das nidchste Mal durch." Kuhhaut! 5 Studieren Sie mal die Zei-
tungen und stellen Sie ihre Weltanschauung fest. Wir wollen eine Trennungslinie in
Deutschland heraussuchen. Zur Zeit werden in Osterreich die Vorbereitungen fiir die
Wahlen getroffen . Man sagt, in Osterreich entscheidet sich das Schicksal: hie biirger-
lich, hie proletarisch-marxistisch. Das ist eine Trennungslinie, wobei wir uns nicht ein-
rangieren. Deshalb hat man auf uns eine Wut in Osterreich, weil wir auf eigenen Fiiflen
stehen wollen. Innerhalb der beiden Gruppen pendeln die Leute hin und her. Nicht von
einer Gruppe zur anderen, sondern innerhalb der Gruppen selbst, von einer Nuance zur
anderen. Beide Systeme waren schon an der Macht. Was haben die beiden fiir Ziele?
Was unterscheidet den Marxismus vom nationalen Biirgertum? Beide Gruppen hatten
ein politisches Programm. Das nationale Biirgertum trdumte von einem méchtigen na-
tionalen Reich, geschiitzt von einer kraftvollen Armee und einem unbestechlichen Be-
amtenkdrper, gekront von einer Monarchie und von einer unabhingigen nationalen
Wirtschaft. Auf der anderen Seite wiinschten die Marxisten Beseitigung der Staatsgren-
zen, eine Weltkoalition, Beseitigung von Verwaltung, Kapitalismus, Aufrichtung eines
freien Volksstaates, in dem der einzelne regiert und alle Friichte seiner Arbeit person-
lich erntet, Verbriiderung usf.

Was ist erreicht worden? Nicht inbezug auf Eure kleinen Tagesprobleme, was habt
Ihr im Groflen erreicht? Das ist die Frage. Nicht parlamentarische Erfolge. Die Ziele
sind nicht erreicht. Kein nationales Deutschland haben wir, das frei ist. Wir haben ein
wehrloses, unfreies Deutschland. Wir haben keine blendende Verwaltung. Diese ist ver-
parlamentarisiert. Die Monarchie existiert nicht mehr, wir haben keine unabhéngige
Wirtschaft mehr, das internationale Kapital ist Herr. Wie steht es mit dem lebendigen na-
tionalen Geist? 30 Millionen wollen nichts davon wissen und sagen: "Wir wollen nichts
wissen vom Nationalsozialismus [sic/], wir wollen die internationale Solidaritdt." Thr habt
ein grofles Reich iibernommen, und so habt Ihr es Euren Kindern iiberliefert. Was war,
hat nicht das nationale Biirgertum gebaut, das wurde geschaffen gegen die parlamentari-
schen Gebildeten. Bismarck hat trotz unseres politisierenden Biirgertums einen Staat
gebaut, den man Deutsches Reich nannte. Als es fertig war, hat man Hurra geschrieen,
aber nicht aus Begeisterung. Die linke Seite hat auch ihr Ziel nicht erreicht. Auch dort

5 Gemeint sind die Miinchner Neuesten Nachrichten.

6 Bei den Wahlen zum osterreichischen Nationalrat am 24.4.1927 erhielten die Biirgerliche Einheitsliste
(Christlich-Soziale und Grof3deutsche) 1.756.761 Stimmen, der Landbund 230.157 Stimmen und die So-
zialdemokratische Partei 1.539.635 Stimmen. Gleichzeitig fanden auch die Gemeindewahlen statt. Vgl.
Erika Weinzierl/Kurt Skalnik, Osterreich 1918-1938. Geschichte der Ersten Republik, Bd. 2, Graz 1983,
S. 1093.
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hort man die Entschuldigung: "Spiter werden wir priifen." Ein phantastisches Pro-
gramm, das nicht erfiillt wurde und nicht erfiillt werden konnte. Die Weltkonféderation
wurde nicht aufgestellt. Waffengeklirr hort man mehr als je zuvor. Es wird weiter gerii-
stet. Und inmitten steht die Macht, die Vorbild sein sollte: Sowjetrufland riistet am mei-
sten! Der Krieg tobt, und die Waffen werden geschliffen: um den Krieg zu téten!! Man ist
nur vom nationalen Schiitzengraben zum internationalen Schiitzengraben gekommen. Da
sagt man nicht: "Jetzt ist das Sterben eine Wonne." Proletarische Flinte und kapita-
listische Flinte. Niemand sagt: "Es ist ein Gliick, ein proletarisches Blei im Gehirn zu
tragen." Man wird genau so sagen wie vorher: "Wenn nur der Kampf ein Ende hitte."
Die kleinen Kapitalisten habt Ihr umgebracht, die groBen leben noch. Tschitscherin 7 hat
in Genf die Kapitalisten nicht angespuckt und gesagt: "Mit Euch will ich nichts zu tun
haben." Nur zu Hause, als er zuriickkehrte, da marschierten die roten Frontbataillone
auf. In Genf setzte er seinen Zylinder auf und arbeitete zusammen mit den Kapitalisten.

Noch niemals ist es dem wirklichen Kapitalismus so gut gegangen wie jetzt. Es ist
Euch nicht gelungen, Eure Idee dem ganzen deutschen Volk zu vermitteln! Jetzt kom-
men die Entschuldigungen. Die miissen wir priifen.

Das deutsche Biirgertum umfafit die sogenannten Arbeiter der Stime, die proletari-
schen Parteien in erster Linie die Arbeiter der Faust. Nur ein kleiner [Teil] der letzten
[der Arbeiter] ist intellektuell. Der gehort aber einer anderen "Konfession" an. Das sieht
man ihnen schon von weitem an.

Es ist dem Biirgertum nicht gelungen, dem deutschen Volk seine Denkanschauung zu
vermitteln. Dem Proletarier ist das Umgekehrte auch nicht gelungen.

Die Kluft wird dauernd grof3er.

DaB die Ziele noch nicht erreicht wurden, 148t sich entschuldigen. Eines aber darf
nicht verloren gehen: "Die Aussicht auf die Méglichkeit der Erreichung der Ziele. Aber
auch damit ist es vorbei. Die gemeinsame Anschauungswelt ist ... ausgebrochen [sic/].
Sie wollen ein freies Reich! Das ist doch ihr Ziel? Oder will man das Fortwursteln im
heutigen Zustand? Ist der Zustand so segensreich, da man von einer Sanierung spre-
chen kann? Wenn die S6hne herauskdmen aus den Grében, dann wiirden sie sagen:
"Wehe Euch, Ihr biirgerlichen Papas! Ihr wollt sanieren? Wenn wir das gewuf3t hétten,
dann héttet Thr uns nicht auf das Schlachtfeld hinausgebracht. Diese Sanierung hitten
wir billiger haben kénnen. Ihr habt unser Leben gestohlen!" ...

Freiheit gibt es nur, wenn ein geschlossenes Volk dasteht. Ihr habt nur eine Partei hin-
ter Euch, aber nicht das Volk. Glaubt Ihr biirgerlichen Politiker, da3 Ihr das deutsche
Volk noch einmal zum Kampfe fithren kénnt? Euer einziger Daseinszweck ist nur mehr
der, "Argeres zu verhiiten". Auf der linken Seite will man einen sozialistischen Staat in ei-
ner kapitalistischen Welt. Es muf3 doch irgendeinen Schutzpatron geben. Z. B. das Ma-
nifest wird unter Gesdngen und Palmengewedel gelesen werden. MaBloses Gliick wird
kommen, wenn von einem sozialistischen Deutschland die Welt erobert wird. Alles wird

7  Georgij Wassiljewitsch Tschitscherin (1872-1936), sowjet. Diplomat, 1890 Beamter im russ. Auf3enmini-
sterium, 1904 Riicktritt vom diplomatischen Dienst, 1904-1917 Emigration, 1907 Sekretar der russ. Sozi-
aldemokratischen Arbeiterpartei, 1918-1930 Volkskommissar des AuBeren, 1925-1930 Mitglied des Zen-
tralkomitees der KPdSU, 1930 Riicktritt.
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staunen lber das wundervolle Vorbild. Die Stunde mé6chte ich sehen, da der Marxismus
mit den groBen Fiihrern, den Levi’s 8 Kohn’s ? usw. seine Republik errichtet. Den Mar-
xisten leisten die Intellektuellen keine Gefolgschaft, wenn nicht die Juden, und die rei-
Ben aus wie Schafleder.

Ich will keinen blutigen Kampf an die Wand malen. Nur eine Kaffeehausschlacht, wo
die Fiihrer stundenlang an der Telefonstrippe hingen und sich nach dem Stand der Sa-
che erkundigen. Wer hat sie gehindert, einen sozialistischen Staat aufzubauen? Sie hatten
die Macht. Das Biirgertum? Reden Sie doch nicht von dem! Jetzt ist es wieder da. Da-
mals aber nicht. Ein Teil hat gebetet. Der andere hat etwas anderes gemacht, was man
nicht sagen darf. Jedenfalls, gekdmpft wurde nicht. Wir sind jetzt eine Sklavenkolonie,
und die besteht aus Sklaventreibern, Sklaven selbst und einem 3. Teil, der zwischen-
durch seine erbarmlichen Geschifte macht.

Kein Sieg wurde errungen trotz der Macht.

Was ist die Schicksalsfrage? Sie gehen hinaus. Der eine it da, der andere dort sein
Stiick Brot. 62 Millionen miissen erndhrt werden jeden Tag. Das ist das Wichtigste. Das
Emahrungsproblem ist das eine: Verhaltnis von Volkszahl zur Grundfliche. Das ist die
Frage: "Kann man auf einer bestimmten Grundfldche eine bestimmte Volkszahl ernédh-
ren?" Das Wandelnde ist die Zahl, die Bodenfldche bleibt gleich. Die Zahl nimmt zu. Es
gibt Aushilfsmittel. Steigerung des Ertrédgnisses durch intensivere Bearbeitung. Dadurch
wird aber nur die Zunahme des Einzelbedarfs gedeckt, aber nicht die Zunahme des
Gesamtbediirfnisses. Als weiteres Hilfsmittel dient die Abtreibung: Die Menschen sind
rassisch verschieden. Ein Volk von einer bestimmten rassischen Hohe, das sich selbst
beschriankt, wihrend die anderen sich nicht beschrdnken, sinkt zuriick. Die Natur ver-
hindert selbst die uferlose Vermehrung. Die Natur scheidet aber nur die schwichsten
Geschopfe aus. Sie ist scheinbar grausam und doch wieder human. Was iibrig bleibt, ist
Stahl und Eisen. Heute beschrinkt der Mensch die Geburten und pippelt die kiimmer-
lichsten Wesen auf. Die GroBe eines Volkes wird gemessen an der Zahl seiner grofien
Mainner. Was wir um uns sehen, ist das Ergebnis des Schaffens der groBen Ménner. Und
wer sind die groen Minner? Das 5. Kind, das 9. Kind, das 13. Kind usf. Hétten unsere
Vorfahren konsequent das getan, was man uns jetzt predigt, dann diirften wir als Halb-
wilde auf den Baumen herumklettern. Wenn dieses Problem von einem Volke durchge-
fiihrt wird, wihrend die Nachbarn sich natiirlich weiter entwickeln, dann wiirde das be-
deutendste Volk an die Wand gedriickt werden. Ein solches Volk wird ein pazifistisch ver-
seuchtes, verpdppeltes Volk sein. Ein solches Volk ist vom Schicksal zum Aussterben be-
stimmt. Da hilft kein demokratischer Flederwisch.

Volksiiberschu3 muf3 abgeschoben werden. Hunderte von Jahren haben wir das ge-
tan. Das beste Blut wurde so entfiihrt und in eine feindliche Macht hineingetragen. Die

8 Gemeint ist vermutlich Paul Levi (1883-1930), Rechtsanwalt, Dr. jur., Mitglied des Spartakusbundes,
1918/19 Mitbegriinder der KPD, 1919-1921 Vorsitzender der KPD, 1921 Parteiausschluf3, 1920-1930
MdR (KPD, 1922 USPD, spater SPD).

9 Gemeint ist vermutlich Oskar Cohn (1869-1934), Rechtsanwalt, 1892 Dr. jur., 1909 und 1919/20 Stadt-
verordneter in Berlin (SPD, 1917 USPD), 1912-1918 MdR, 1918 Unterstaatssekretir im Reichsju-
stizamt, 1919-1924 MdL in PreuBlen, 1919 Mitglied der Nationalversammlung (USPD) und 1921-1924
MdR (USPD, 1922 SPD), 1933 Emigration.
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amerikanischen Kanonen wurden vielfach von Leuten deutscher Abstammung gegossen,
und Deutsche wurden damit von eigenen Waffen niedergemaht. ...

Man machte aus Deutschland eine einzige Handelsgesellschaft. Das war aus der Er-
nihrungspolitik geworden: Eine Bilanzierung von Im- und Export. Das sind keine Pro-
bleme des Anstands oder Taktgefiihls, das sind Probleme des Hungers. Als England uns
nicht mehr Herr wurde und der deutschen Wirtschaft, da griff es zum Schwert und
Clemenceau sagte: "20 Millionen Deutsche sind zu viel in der Welt." 1° Was soll nun unser
Volk tun? Wie erndhren wir das Volk? Entweder wir exportieren Menschen oder Waren
oder wir bemiihen uns, daf3 der Grund wieder der Volkszahl angepaft wird. Diese Mog-
lichkeit legt die Natur jedem Lebewesen in die Wiege. Das ist der Selbsterhaltungstrieb.
Das Kind fragt nicht, ob die Mutterbrust gequilt wird. Hunger und Liebe sind gesunde
Triebe. Was brauchen wir aber, wenn wir dieses Leben uns erhalten wollen? Alles Leid,
was den einzelnen trifft, basiert darauf, da3 die Schicksalsfrage nicht gel6st werden will.
Wir gehen zugrunde, wenn wir nicht mehr die Kraft besitzen, um uns das an Grund und
Boden zu holen, was wir brauchen. Wir erreichen die Erhaltung des Volkes durch Frei-
heit, Kraft und innere Einheit des Willens.

In dem Kampf zwischen Biirgertum und Proletariat wird es keine Sieger geben, son-
dern nur Besiegte. Im Grabe werden sie sich erinnern, daB3 sie alle Fleisch von demsel-
ben Fleisch waren. Wir Deutsche sind schon zu sehr vermischt. Viele verstehen sich
nicht mehr, besonders wenn einer da ist, der bewuf3t darauf hinarbeitet, da3 das Verste-
hen nicht mehr méglich ist. Deutsche gegen Deutsche miifite es hei3en, nicht Biirger ge-
gen Proletarier. Deutsche zu fillen, bringen nur immer wieder Deutsche fertig. Wenn ich
einen Siegfried toten will, dann muf ich einen Helden Hagen finden, der ihm den Dolch
in den Riicken sticht. Dem Juden ist der deutsche Arbeiter gleichgiiltig. Der deutsche Ar-
beiter mufl den Hagen machen, der dem Siegfried den Speer in den Riicken st63t. Wohl
hat der russische Arbeiter das Biirgertum vernichtet, aber auch auf ihm lastet die
Zinsknechtschaft der internationalen Judenborse. Nicht mit Federn werden Volker-
schicksale ausgefochten. Nur die Verbindung von Kopf und Faust bringt ein Volk zur
Kraft. Ein Volk, das sich nicht erndhren kann und das nicht die Macht hat, sich zu be-
haupten, weil es sich selbst bekdmpft, geht unrettbar zugrunde. Und da kommen die
Bonzen: "Wir wollen euch helfen!" Der Jude teilt sich nicht in Klassen auf. Der steht al-
lein iiber den beiden sich bekdmpfenden Parteien. Aufgewertet werden wir nur durch ei-
gene Kraft, die uns die Klassenkdampfe genommen haben. Aus dieser Erkenntnis heraus ist
unsere Partei entstanden. Wir sind Deutsche, sonst gar nichts. Wir sehen nur eine
Menschheit, die mit Blindheit geschlagen ist und sich gegenseitig bekdmpft. Wir haben
alle gemeinsames Blut und eine gemeinsame Sprache. Wir miissen alle hineinwachsen
in die grofle Schicksalsgemeinschaft. Pltzlich steht ein dritter da, der nicht die gleiche
Sprache spricht, der anders aussieht als wir Deutsche. Der trennt und faft doch zusam-
men, aber nur zu einer die anderen bekdmpfenden Partei. Da treten nun wir dazwischen

10 Der falschlicherweise Georges Clemenceau zugeschriecbene Ausspruch stammt aus dem Buch
"L’Allemagne ennemie" von Jeanne und Frédéric Régamey, Paris 1913, S. 300: "Il y a en Europe vingt
millions d’Allemands de trop". Vgl. Gefliigelte Worte. Der Zitatenschatz des deutschen Volkes. Ge-
sammelt und erlautert von Georg Biichmann, Miinchen 1967, S. 757 f.
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und nehmen das Trennende heraus. Wir gehen nicht feige um die Begriffe herum. Wir
haben die beiden Begriffe vereint. Wir sind Nationalsozialisten 11, weil wir Sozialisten sind
und Sozialisten, weil wir Nationalsozialisten 12 gind. Der ist ein Liigner, der behauptet,
sozial zu sein, und dabei einen Teil des eigenen Volkes an die Wand driicken will. Na-
tional sein heift, nicht kimpfen fiir die Behidbigkeit eines Volksteils, fiir das Bestehen
eines Zustandes. Die sind nicht national, die Hurra schreien und das Deutschlandlied
singen beim Wein, wihrend nebenan Arbeitslose stehen und unterernihrte Arbeiter aus
der Fabrik kommen. Deutschland wird erst errettet sein, wenn sein drmster Sohn zugleich
auch sein glithendster Patriot geworden ist. Unsere Bewegung ist eine Vermihlung von
Nationalsozialismus 13 und Sozialismus. Wir sind kein staatlicher Sozialismus. Unser So-
zialismus ruht nicht in einer Staatsform, sondern im Volke. Er ist die zum Ausdruck ge-
brachte Sehnsucht, unser Volk zu erhalten.

Wer eins im Gliick ist, der wird auch eins sein im Ungliick. Aller Wert liegt auf der
Welt nur in der Person und in der Rasse. Personen sind es, die alles geschaffen haben,
was uns iiber das Tierreich hinausgehoben hat. Volkswerte sind ganz (aus den einzelnen
Personen herausgekommen). Das Schicksal hat unsere Rasse auf ewig zum Kulturtréger
bestimmt. Wiirde der Himmel die Arier und das, was Blutsgenossen von uns geschaffen
haben, restlos von der Erde entfernen, dann wiirde die Welt in ein Chaos zuriicksinken.
Wir miissen Gott danken fiir diese Gnade. Wir gehdren unserem Volk mit ganzer In-
brunst an. Wir sind bereit, alles dafiir zu opfern. Gott hat Vilker, aber keine Klassen ge-
schaffen. Die Natur bestimmt immer das Rechte. Wer nicht arbeitet, soll auch nicht es-
sen. Das Verlassen dieses Grundsatzes fiihrt in ein Ersterben der Begriffe hinein. Es soll
keine Strafe sein, wenn es hei3t: "Im Schweifle Deines Angesichts sollst Du Dein Brot es-
sen!" Die Quelle, aus der alles Leben stromt, ist und kann nur sein: Kampf! Keine Engel
mit Palmzweigen gingen den Sturmreihen der Deutschen voran. Kampf hief3 das Leben.
Fiulnis wiirde sein ohne das gegenseitige Ringen. Wir sehen nicht das, was uns nieder-
driickt, sondern das, was uns emporhebt. Nicht: "Herr mach’ uns frei!" rufen wir, son-
dern:

"Herr, segne unsere Waffen, mit denen wir uns die Freiheit erkdmpfen wollen."

Wir wollen nicht mehr kdmpfen fiir Thron und Altar, sondern fiir

Volk, Vaterland, Freiheit und Brot!

11 MuB heiBlen: Nationalisten.
12 MuB heiflen: Nationalisten.
13 MuB heiBlen: Nationalismus.
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"20 Millionen Deutsche zuviel!" !
Rede auf NSDAP-Versammlung in Ansbach 2

Masch. Aufzeichnung, o. D. 3; BA, NS 26/54 4.

Meine lieben deutschen Volksgenossen und Volksgenossinnen!

Wenn unsere Bewegung kein anderes Ziel beséfle, als in die Reihen unserer politischen
Parteien einige Abwechslung zu bringen, zu den parlamentarischen Programmen noch
ein weiteres hinzuzufiigen und bei den jeweiligen Wahlen mit einer Anzahl weiterer
Versprechungen aufzutreten, um ein paar weitere Mandate zu kddern usw., dann glaube
ich, wiirde das Verbot einer solchen Bewegung vielleicht einige Wirkung ausiiben kon-
nen.

Ich zweifle nicht daran, daf3 es in Deutschland eine ganze Anzahl von sogenannten
politischen Parteien gibt, die, wenn man sie zwei oder drei Monate verbieten, ihre Fiih-
rer 12 Monate einsperren wiirde, sie um Amt und Wiirden brichte, dafl dann dabei ei-
nige gewisse Parteien fl6ten gingen.

Ich kann mir z. B. nicht vorstellen, da3 die Demokratische Partei oder die Deutsche
Volkspartei auch nur, sagen wir, 3 Monate bestehen bliebe, wenn die Zugehérigkeit zu
ihr unter gesetzlicher Strafe stiinde oder wenn ihre Fiihrer das Redeverbot besdflen
oder wenn die Partei selbst gesetzlich verboten wire. Ich glaube, dal nicht 3 Monate
lang diese Erscheinung da wire. Das ist klar. Das Ziel dieser sogenannten parlamentari-
schen Parteien ist ein auflerordentlich hohles und flaches und so im Tageskram liegen-
des, daf3 man nicht glauben kann, da3 Menschen bereit wiren, dafiir Opfer zu bringen.
Die Bewegung hat im einzelnen nichts gebracht als Opfer und wieder Opfer. Ich brau-
che nicht zu versichern, daf3, wenn die Nationalsozialisten mit einer glorreich regieren-
den und herrschenden Partei gegangen wiren, da3 wir nie ein Redeverbot bekommen
hitten (sehr richtig). Ich brauche nicht zu versichern, dafl wir die Schwierigkeiten nicht
besidfen, in Berlin, Miinchen usw., wo selbst Notwehr einem als Unrecht ausgelegt wird.
Das gibe es nicht. Es wiirde tiberhaupt nicht so sein, dal man Angehdrige unserer Be-
wegung aus dem Beamtenkorper hinauswirft, weil sie Parteigenossen sind, dal man sie
nicht duldet in staatlichen Institutionen, nicht duldet bei der Schupo und anderen Ein-

—_

Titel laut Ankiindigung im VB vom 25.3. und 26.3.1927.

2 Im Onoldia-Saal, von 20.00 bis 22.45 Uhr. Die offentliche Versammlung, an der laut Polizeibericht etwa
1.300 Personen teilnahmen, wurde vom Ortsgruppenleiter Wilhelm Grimm geleitet.

3 Ubertragung der stenographischen Mitschrift von Friedrich Rothle, Ansbach.
Uberarbeitete Fassung: StA Niirnberg, Slg. Streicher 174. Druck einer weiteren redaktionell erheblich
uiberarbeiteten Fassung (StA Nirnberg, Slg. Streicher 175) unter dem Titel "Ich kenne nicht Biirger und
nicht Proletarier, ich kenne nur Deutsche!": Heinz Preifl (Hrsg.), Adolf Hitler in Franken. Reden aus
der Kampfzeit, Niirnberg 1939, S. 42-64.

4 Vgl auch Frankische Zeitung. Ansbacher Morgenblatt vom 28.3.1927 (Vormittagsausgabe), "Hitlers

Rede in Ansbach"; VB vom 29.3.1927, "Hitler in Ansbach".
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richtungen des Staates. Im Gegenteil, ich bin iiberzeugt, dall wir eine andere Partei wé-
ren, die allen hoch willkommen wire.

Unsere Volksgenossen haben nichts zu erwarten als Verfolgung, Unterdriickung und
Gefingnis, und wenn es hart auf hart geht, wieder Verfolgung oder zum mindesten rich-
terliche Vernehmung. Das wiirde alles nicht der Fall sein. Allein wie kommt es nun, daf3
nichtsdestoweniger diese Bewegung, gerade diese Bewegung immer wieder die Masse
und die Menschen erfaf3t. Stellen Sie sich vor, vor acht Jahren erfafite diese ganze Be-
wegung 7 Personen in einer Stadt. Sonst wuflte man nichts von ihr. Kein Mensch besal3
eine Ahnung, daBl es so etwas ge[ben] konnte dem Namen nach. Was hat sich alles in
dieser Zeit zugetragen. Die Bewegung ist gewachsen und wurde gréfer und gréfer, und
kam in die Periode der Lacherlichkeit hinein und endlich in die Periode des Verfolgt-
werdens und des Verbots, und endlich wurde sie aufgeldst und sogar ihre Fiihrer ins Ge-
fangnis geworfen, erschossen usw., und wenige Monate spéter entstand die Bewegung
wieder und wuchs weiter. Es kam wieder ein Verbot, ein Redeverbot und neue Bedriik-
kungen. Und das Ergebnis?

Sie werden mir zugeben, daf all das nicht das Wachstum dieser Bewegung zu verhin-
dern vermochte, daB kein Redeverbot die Menschen abzuschrecken vermochte, zu uns
erst recht zu kommen. Im Gegenteil, {iberall wo wir Versammlungen abhalten, sind die
Sile voll, sie miissen polizeilich gesperrt werden. Wie kommt das nun, daf eine Bewe-
gung ununterbrochen von einer Verfolgung in die andere kam, da} sie in 7 Jahren von 6
oder 7 Kopfen anschwoll auf Hunderttausende im ganzen Deutschen Reich, daf} eine
solche Bewegung, der man das Wort verbietet, in kurzer Zeit keine Sile mehr findet, die
grof3 genug sind, die zahlreichen Zuhorer zu fassen? Wie kommt das eigentlich? Glau-
ben Sie mir, wenn sich diese Bewegung mit den sogenannten Tagesproblemen beschéf-
tigen wiirde, mit denen die politischen Parteien herumjonglieren, mit denen sie die Mas-
sen zur Wahlurne treiben, wenn sie sagen wiirden: Wir sind Nationalsozialisten, ent-
schlossen und bereit, fiir die Lehrer Pensionen und Gehaltserhéhungen bei den Staats-
beamten fiir Aufbesserung ihrer Beziige einzutreten [sic/], wir treten ein fiir Besserung
dort und dort, und auB3erdem wir sind auch bereit, die Reichssteuern auszubauen usw.,
wenn wir mit derartigen Dingen kdmen, dann wiirden auch bei uns die Menschen in
kurzer Zeit fernbleiben, das kann man nur eine gewisse kurze Zeit machen. Das kann
nur als grenzenlose Geduld ausgelegt werden; man bezeichnet das als Schafsgeduld un-
seres Volkes, daf3 es alle 4 oder S Jahre zur Wahlurne geht und wieder wéhlt, obwohl
jeder einzelne genau weif}, in den nichsten S Jahren ist ganz der gleiche Zustand, es én-
dert sich nichts, es kann sich gar nichts dndern. Das ist der Punkt, wo die nationalsoziali-
stische Bewegung einsetzt. Es kann sich nichts dndern, trotz aller dieser Versprechun-
gen, weil eine ganz groBe Voraussetzung fehlt. Wenn wir uns die Frage vorlegen, was
bewegt das Dasein des einzelnen Menschen, dann ist [sic/] es im Grunde genommen, ab-
gesehen von all den alltiglichen AuBerungen des Menschenlebens zwei ganz groBe
Triebe, die zusammenlaufen in einen einzigen, der das ganze Menschenleben bewegt
zum Vorwdrtstreiben, obwohl der einzelne sich dessen gar nicht bewuft wird. Es ist der
Trieb zum Leben, der Hang zum Leben, der Trieb, der ihn Nahrung suchen 148t, und
der ihn endlich Fortpflanzung suchen 148t. Dieser Hang zum Leben, das ist der Urtrieb,
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der jedes einzelne Wesen erfiillt. Dieser Urtrieb duBlert sich naturgemil beim Men-
schen in einer vielgestaltigeren Weise als bei den primitiven Lebewesen. Der Mensch
lebt nicht vom Brot allein, dazu kommt seine geistige hohere Nahrung. Aber die
Grundlage ist doch das Brot. Davon hingt alles ab, und alle die Millionen, die heute als
Arbeitslose stempeln gehen, werden nicht getrostet durch die Tatsache, daf3 sie Angeho-
rige eines grofen Kulturvolkes sind. Die allererste Grundlage ist, da3 man iiberhaupt
das Notwendigste zum Leben besitzt, und darauf kann erst der Mensch weiterbauen.
Aber was er weiterbaut, ist nur ein Hilfsmittel, sein irdisches Leben zu festigen, den
Menschen emporzuheben iiber die Tierwelt, ihn emporzufiithren auf hohere Stufen des
Daseins, alles aber im Grunde genommen die Erfiillung eines Triebes, am Leben zu
bleiben und das Leben beizubehalten, von dem wir nicht wissen, warum und weshalb.
Das tun wir, weil eine hohere Macht das zu tun uns befiehlt, das tun wir, weil ein ho-
heres Wesen den Drang in uns hineinlegt, dem gehorchen wir. Damit ist die allererste
Voraussetzung zum Leben die Nahrung; fehlt sie, stiirzt das ganze ideale Gebdude so-
fort in ein Nichts zusammen. Sehen Sie die Menschen, die in der Industrie ohne Arbeit
sind und mit knurrendem Magen herumschleichen, was niitzen ihnen die glinzenden
Auslagen, was niitzen ihnen die Musikkldnge, die aus den Theatern herausdringen? Gar
nichts niitzen sie. Was niitzen ihnen die schonen Gemilde? Nichts. Es kommt der
Mensch immer nur auf einen Punkt: Was wirst Du morgen essen? Heute essen? Von
was wird Deine Familie leben? Von was Dein Weib? Deine Kinder? Alles andere ver-
schwindet dem gegeniiber; bleibt nichts iibrig als der Mensch, der leben will. Das Leben
heif3t Brot.

Wenn wir diese Frage in ihrer ganz gewaltigen Bedeutung klarmachen, daf3 alles blo
daran hingt, dann miissen wir verstehen, dafl das Gliick eines Volkes zwar sicherlich
nicht allein bedingt ist nur von diesem materiellen Gut des tédglichen Brotes, da83 es aber
doch an der Spitze steht und solche Bedeutung besitzt, dal das Christengebet die Bitte
einschlieBt: Gebt uns unser téglich Brot. Darauf kann man erst weiterbauen.

Wenn wir das in seiner ganzen Bedeutung erst erkennen, dann miissen wir uns klar
werden, von was erndhren wir uns eigentlich, von was erndhrt sich ein Volk von 62 Mil-
lionen Menschen. Eigentlich sind wir ja mehr, aber Diktate haben durch unser Volks-
tum Grenzen gezogen, und wir sind zum Teil abgesplittert, und nur ein grof3er Block
steht noch beisammen, das sind 62 Millionen Menschen auf der einen Seite. Wenn wir
uns klar machen, von was ernédhren sie sich, so ist es ganz gleich, ob der eine Bauer ist
oder ob der andere Produkte fabriziert, immer ist die Voraussetzung eine bestimmte
Grundfldche zur Erndhrung der Menschen; wenn sie das eigene Volk nicht besitzt, mufl
sie woanders vorhanden sein. Aber fiir 62 Millionen muf so viel Getreide gebaut wer-
den, wo, das spielt zunéchst keine Rolle. Wenn wir nun ein Volk betrachten, dann ist die
allererste und ich méchte sagen logische Konsequenz die, daf3 ein Volk sich auf eigenem
Grund und Boden ernéhren soll, und daB ein solches Volk nur gesund ist, wenn es die
Nahrung auf eigenen Grund und Boden sicherstellen kann. Das ist das erste, was wir uns
vorstellen miissen, wenn wir uns in diese Gedanken vertiefen. Dann kommen wir zu fol-
gendem Resultat.
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Zwei Faktoren sind es. Der eine ist das Lebende, das ist das Volk an sich, das andere
ist das Tote, das ist der Grund und Boden. Auf diesen Grund und Boden sind wir von
der Natur gesetzt worden, sie hat uns diesen Boden zugewiesen. Der Schopfer hat die
Lebewesen auf diese Erde gegeben, und nun wandern sie im Laufe von Hundert-
tausenden von Jahren, ringen sich empor, und wir sehen eins: Nicht die Natur hat ihnen
eine Grenze gezogen, sondern sie selbst bestimmen sich Grenzen. Nicht der Himmel
bestimmt, daB dieses Volk den Grund haben soll, und dieses Volk den Grund, sondern
die Volker ringen genau wie im kleinen privaten Leben. Wenn die Vilker wenig Grund
und Boden besitzen, miissen sie ihn eben gewinnen. Wieder andere Voélker haben es in
der Vergangenheit verstanden, sich ungeheuren Grund und Boden zu sichern, andere
haben sich beschrdnkt, andere gehen {iberhaupt zugrunde, weil der Grund sie nicht
erndhrt.

Wenn wir im deutschen Vaterlande herumsehen, so gibt es Gebiete, die ihre Bewoh-
ner leicht erndhren, andere, die ihre Bewohner schlecht erndhren. Das alles hat nicht
Gott, sondern die Menschen so eingerichtet. Gott hat dem Menschen seine freie Wil-
lensbestimmung gegeben, und er ist selbst verantwortlich fiir sein Dasein. Wenn wir das
einsehen, dann miissen wir zundchst zu der prinzipiellen Feststellung kommen, daf3 das
Lebende, wie schon im Begriff des Wortes liegt, das sich Vermehrende ist, wihrend das
Nihrende, der Grund, das Gleichbleibende ist. Die Menschen selbst, diese 62 Millionen,
vermehren sich andauernd Jahr fiir Jahr. Es wurden pro Jahr so viel Menschen mehr
geboren als sterben, da3 das Volk jahrlich fast rund 1 Million zugenommen hat. Das ist
das Vermehrende. Auf der anderen Seite steht der Grund und Boden als das Gleich-
bleibende. Der Grund und Boden nimmt nicht zu. Was ist dann weiter das Logische:
Wenn ein Volk sich dauernd vermehrt, sein Grund und Boden sich aber nicht vermehrt,
sondern gleich bleibt, dann muf} aliméihlich die Ration fiir den einzelnen immer kleiner
werden oder die Produktion erhoht sich oder die Menschen nehmen eines Tages nicht
mehr zu auf irgendeine Weise.

Es gibt nun verschiedene Heilslehren. Ich mochte die eine davon erwdhnen, weil das
die Heilslehre von vielen modernen Optimisten ist, die erkliren, da mufl man den
Grund und Boden intensiver bearbeiten. Das hat das deutsche Volk Jahrzehnte, Jahr-
hunderte lang getan. Wer die deutsche Landwirtschaft kennt, [weifs,] daB sie seit vielen
Jahrhundertenin einem dauernden Fortentwicklungsprozef3 begriffen ist, daB sie in den
letzten 30, 40 Jahren durch kiinstliche Diingung die Produktion auf3erordentlich gestei-
gert hat. Nichtsdestoweniger konnte sie nicht hinreichen, um die Zunahme unseres Vol-
kes zu erndhren. Warum? Weil im Laufe und Wandel der Zeiten nicht nur die Volks-
zahl an sich sich erhoht hat, sondern auch die Bediirfnisse der einzelnen Menschen
wuchsen, d. h. was vom Grund und Boden mehr herausgewirtschaftet wird, dient
hochstens dazu, die steigenden Bediirfnisse der einzelnen, die dauernd wachsen, zu be-
friedigen. Die Bediirfnisse der Vorfahren, sagen wir dieser Stadt hier, vor hundert Jah-
ren waren nur ein Bruchteil der Bediirfnisse, die sie heute hat. Das kommt uns nicht
zum BewuBtsein, es ist aber doch so. Der Mensch stellt immer gréf3ere Anforderungen,
und die Nichtbefriedigung der groeren Anforderungen wird heute schmerzlicher emp-
funden als vor 80 Jahren, wo sie vielleicht noch nicht da waren. Allein es ist ein be-
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stimmtes Verhdngnis, das den Menschen vorwirts treibt. Er sieht die Spitzen seiner Ge-
sellschaft und wandert dauernd nach wie eine Heerschlange. Vorne ist der Vortrupp,
endlich die Vorhut und hinter ihr die Armee, hinten kommt der Train noch nach; so
auch die Menschen, sie haben ihre Spitzen vor sich. Vielleicht haben diese Spitzen vor
300 Jahren das an Naturgiitern und Lebensgiitern noch nicht gehabt, was die Menschen
von heute im Durchschnitt besitzen. Heute blickt der Mensch nicht zuriick, sondern
vorwdrts, nach den heutigen Spitzen. So bewegt sich dieser Heerwurm nach vorne. Was
aus dem Boden mehr gewonnen wird, dient blo3 zur Befriedigung dessen, was der
Mensch immer mehr vorriickt. Das ist aber erkldrlich. Man kann die Produktion nicht
uferlos erhéhen. Ich kann nicht sagen, aus einem bestimmten Feld wirtschafte ich in 10
Jahren das Doppelte heraus und in 10 Jahren noch einmal das Doppelte. Das hat alles
eine Grenze, und dariiber geht es nicht hinaus. Besonders aber hat es eine Grenze dann,
wenn diese Produktionsmethode selbst so teuer kommt, da3 man von den Liandern, wo
giinstigere Verhdltnisse sind, billiger einfithren kann. Das sehen wir in England und
auch in Deutschland. Die Beschrénktheit unseres Bodens zwingt uns dazu, ihn mit solch
raffinierten Methoden zu bearbeiten, um iiberhaupt noch etwas herauswirtschaften zu
kdnnen, so daf wir schlieBlich gar nicht mehr konkurrenzfahig sind.

In Nordamerika, das gigantische Weizengebiete hat, ist es nicht wie bei uns, wo wir
vielleicht 20.000 ha [sic/] haben, dort gibt es Gebiete von 3-, 4-, 6.000 ha besten Weizen-
bodens, der nie gediingt zu werden braucht, Erde, die man mit den besten Maschinen
bearbeiten kann, so da die eigene Landwirtschaft einfach nicht mehr konkurrieren
kann. Das Volk wiinscht aber billiges Brot und lehnt unter Umstidnden sogar das eigene
ab. Die erste Frage, die Anpassung des Bodens mit seinem Ertrag an die steigernde
[sic!] Volkszahl, 148t sich nicht als moglich buchen; das stimmt nicht. In Deutschland ha-
ben wir ein Beispiel. Besser und griindlicher als die deutsche Landwirtschaft im Frieden
gearbeitet hat, hat keine gearbeitet. Wir haben pro Hektar das meiste herausgewirt-
schaftet. Trotzdem konnten wir das Volk nicht mehr erndhren. Das Volk wuchs andau-
ernd. Diese Frage scheidet damit aus.

Nun gibt es allerdings eine 2. Frage: Kann man nicht das Volk dem Boden anpassen?
Und da gibt es viele Propheten auf dem Gebiet, die erkldren: Jawohl, das kann man tun.
Ich habe ein paar Rezepte. Das Rezept ist das Bestechendste, weil es den einzelnen
Menschen das Logischste ist, nimlich: Warum, wenn wir den Boden nicht vermehren
kénnen, warum stellen wir nicht die Vermehrung der Volkszahl ein? Also miissen wir
sorgen, da3 die Volkszahl an sich nicht mehr wird. Das tut auch die Natur; wenn ndm-
lich die Volker unter unmoglichen Verhiltnissen leiden, dann geht die Natur selbst her
und beginnt einzuschridnken, und zwar ist die Natur grausam. Sie unterwirft den einzel-
nen Menschen so vielen Bedingungen, 146t ihn Hunger leiden und Not und Entbehrung,
daB viele Menschen zugrunde gehen, daf einzelne schwach werden und fallen im Laufe
der Jahre, mit anderen Worten, durch Krankheit und Seuchen, Untererndhrung usw.
gehen sie zugrunde. Das bezeichnet der Mensch als grausam und bezeichnet es als
blindwiitige Natur. Ich mdchte dazusetzen, bis jetzt hat der Mensch noch nie die Natur
besser zu korrigieren vermocht als sie selbst. Er kann sie nachahmen und ihre Verhilt-
nisse erforschen, bezwungen hat er die Natur noch nirgends. Er ist ein Bazillus auf dem
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Planeten. Was er hier als unsinnige Grausamkeit der Natur bezeichnet, ist in Wirklich-
keit Logik, auserlesenste Logik, die man sich denken kann. Wenn die Natur an sich den
Zweck verfolgen konnte, den Menschen hoher zu fiihren, was jeder einzelne selbst sich
wiinscht, dann kann sie nichts anderes tun als das, was sie tut. Sie unterwirft den Men-
schen grausamen Priifungen, und was schwach ist, féllt, und der Gesiindeste bleibt be-
stehen, der Geslindeste allein vermehrt sich weiter fort. Das hat der Mensch auch ka-
piert, das zeigt das Beispiel: Der Mensch setzt in Karpfenteiche Hechte hinein. Hier
wendet sich der Mensch zur Natur zuriick. Die Natur macht das auch im Grof3en. Das
Raubzeug ist zum groflen Teil dazu da, das minderwertige Wild zu vertilgen. Es ist ein
dauerndes Ringen. Sehen Sie meinetwegen das erlahmende Reh, das von irgendeinem
Raubzeug angegriffen wird, sieht ein grauenhaftes Schicksal vor sich, nicht grauenhafter
als das Tier, das Tier, das der Mensch einsperrt und spéter bei Bedarf auffri3t. Das
grausame Schicksal ist aber die Voraussetzung, damit die Gesamtheit dieser Lebewesen,
gesund bleibt und héher emporkommt. Das wire an sich die Verminderung von Lebe-
wesen durch die Natur.

Das tut der Mensch nicht; er macht es anders. Er geht nicht her und sucht von den
gewordenen Wesen die Gesiindesten heraus. Der Mensch ist human und sorgt von
vornherein dafiir, dafl nur ganz wenige Wesen das Leben erblicken: Er beschrinkt die
Kinderzahl. Und Tausende sagen, das ist das einzig richtige. Nur vergessen die Mil-
lionen das eine dabei. Was wir hier um uns sehen, was jeder einzelne anhat, sein Kleid
usw., das hat wohl jemand fabriziert; alles aber setzt sich zusammen aus Tausenden und
Tausenden von Erfindungen. Was Sie sehen, ist das Ergebnis von tausenden und tau-
senden Erfindungen. Nehmen Sie so ein Stiick her, z. B. eine Bogenlampe, da war es no-
tig, da3 die Menschheit einen tausendjahrigen Weg wandelte. Alle diese Erfindungen
sind das Produkt von Képfen, und zwar von geistigen Kopfen, von bedeutenden Képfen,
und zwar nicht etwa von Képfen zusammen summiert, sondern von einzelnen Kdépfen.
Jede dieser Erfindungen zu verfolgen ins einzelne, ist unendlich schwer. Was Sie hier
sehen z. B. eine Glaskugel, erregt die Frage: Wer hat das Glas erfunden? Wer hat spéter
die Reinigungsprozesse erfunden? usw. Jahrtausende haben zusammengeholfen, um so
etwas erzeugen zu konnen, d. i. es, was den Menschen emporhebt. Vor 5[00] und 600
Jahren gab es bei uns noch Wélfe und Béren. Heute ist diese Periode liberwunden.
Dauernd arbeitet der Mensch, um sein Dasein zu erhalten, das ist alles. Sein ganzes
Ringen ist nicht erfiillt von humanen Gedanken, sondern vom Kampf ums Dasein, des-
sen Waffen die genialsten Geister geliefert haben. Wer sind diese Képfe?

Der Kinderzahl nach gerechnet sind nicht eben die bedeutendsten Menschen die
Erstgeborenen. Das wissen wir alle, besonders die Herren von Links wissen es sehr ge-
nau, daf} die Erstgeborenen nicht die Gescheitesten sind, wenn es sich um regierende
Fiirstenhduser handelt, da wissen sie, da3 die Erstgeborenen nicht die Gescheitesten
sind. Da stehen sie auf dem Standpunkt: Diese Affen sollen unsere Fiihrer sein?! Sehr
schon. Hier sehen Sie, dafl von den Erstgeburten nicht immer die genialsten und schop-
ferischen Kréfte herkommen; im Gegenteil: die Geschichte zeigt, wenn Sie ganz grof3e
Kopfe unseres Volkes heraussuchen, so stellt sich heraus, daB sie fast alle nicht die Erst-
geborenen sind, sondern das vierte, fiinfte, sechste, siebente, neunte Kind usw. Wir wis-
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sen das nur von den groften Kopfen des Volkes, wenn wir die Geschichte zuriickverfol-
gen. Nehmen Sie unserem Volk alles weg, was liber die zweite Kinderzahl entstanden
ist, und nehmen Sie weg, was die Menschen erfunden und gemacht haben, dann haben
wir keine deutsche Musik, keine deutsche Dichtkunst mehr, fast alles zerfillt in ein
Nichts, es bleibt nichts mehr {ibrig. Das eben ist der Unterschied der Natur, daf8} sie
selbst eben aus einer Vielheit die Tiichtigsten heraussucht und sie dann grozieht. Wenn
nun ein Volk so sich auf diesen Standpunkt stellt, so muf3 ein solches Volk folgendes be-
denken.

Gesetzt, das deutsche Volk sagt, wir sind gezwungen durch unsere Politik, eine solche
Haltung einzunehmen, und der eine sagt, ich kann nicht mehr Kinder erndhren; das er-
ste Ergebnis ist das Sinken der allgemeinen Kultur. Ein solches Volk verzichtet darauf,
grole Ménner hervorzubringen. Grof3e Mianner sind der Nutzen eines Volkes. Wenn Sie
fragen, wonach schitzt man den Wert eines Volkes ab, so antworte ich, wenn Sie mich
fragen: Den Wert eines Volkes errechne ich aus der Gesamtsumme seiner bedeutenden
Kopfe. Das ist der Wert eines Volkes, und von dem Wert leben alle. Das ist das grofite
Nationaleigentum. Wenn mich heute jemand fragt, was ist Nationaleigentum? so ant-
worte ich, das ist die lebendige Kraft im Grunde genommen, die ein Volk besitzt und
entwickelt im Daseinskampf. Diese Kridfte summiert aus den geistigen Kopfen, das ist
das eigentliche hochste Gut. Wenn Sie mich fragen, was ist der hochste Reichtum, der
einem Kinde gegeben werden kann, so sagen Sie ja nicht "Geld"; das kann alles kaputt-
gehen. Was das Leben iiberdauert, das ist die Genialitét, die Tatkraft. Wenn ein Kind
diese beiden Tugenden besitzt, Genialitdt und Tatkraft, dann ist ihm die Zukunft offen.
Wenn es sie nicht besitzt, kann es vielleicht eine Erbschaft iibernehmen, aber wie lange
es diese Erbschaft behilt, ist eine Frage. Die kann es heute oder morgen verlieren;
wenn ein Energischer kommt, bricht es zusammen.

Auch bei einem Volk ist es genau so. Ein Volk kann sehr wohl Uberkommenes iiber-
nehmen, was schon da ist. Aber das kann ein Volk verlieren, wenn es nicht Energie be-
sitzt und Genialitét zugleich. Das sind die beiden Faktoren. Genialitit reprédsentiert sich
in den einzelnen Kopfen und die Tatkraft ebenso. Es ist also so, da3 ich sagen muf,
diese Kopfe sind nationales Eigentum, sie sind das Kostbarste, was es iiberhaupt gibt.
Ein Volk ist dann gesund organisiert, wenn es in seiner inneren Konstruktion die Mog-
lichkeit besitzt, dal} seine gesiindesten und kréftigsten Kinder am hochsten emporkom-
men. Die Organisation eines Staates ist dann richtig, wenn diese Organisation es er-
moglicht, dal die bedeutendsten Kinder zwangsldufig zur Fiihrung kommen. Ein Staat
ist schlecht organisiert, wenn er Klassen erzeugt, wenn er den pulsierenden Emporstieg
von Leben von unten verhindert und dadurch bewirkt, dal ihm die Waffen geraubt wer-
den. Die Zahl an sich eines Volkes ist eben ein Garant, d. h. wenn ein Volk blof3 15
Millionen Kopfe hoch ist, dann darf es nichts anderes erwarten, als Sklave zu sein von
anderen. Und wenn ein Volk von 62 Millionen auf engster Grundfliche zusammenge-
preBt ist, wihrend nebenan Vdlker sind, die das zehn- und zwanzigfache an Grundfliche
besitzen, dann wird sich folgendes einmal ergeben.

Das Volk, das auf 450.000 Quadratkilometern wohnt und nicht mehr weif3, wo das
Brot herkommen soll, und Millionen hungern, wihrend nebenan Vélker sind, die noch
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UberfluB an Land haben z B. die amerikanische Union, die ihren Biirgern vielfachen
Grund bietet, wo jeder weif3, daBl dort driiben jeder einzelne an Lebensgiitern viel mehr
hat als in Deutschland. Warum? Weil auf jeden viel mehr Grundfliche trifft - dieses
Volk muB irgend etwas unternehmen. Und derselbe Mensch, der bei uns die Sehnsucht
nach Grund und Boden als etwas Verderbliches betrachtet, der 16st sich eine Fahrkarte
und wandert aus. Er geht dorthin, wo mehr Grund ist. Er geht als Schmarotzer irgendwo
anders hin. Damit schlédgt er sich selbst. Er bekundet damit selbst, da8 sein Drang zum
Leben viel groBer ist als die Doktrin. Er liebt das Leben schon, nur seinem eigenen
Volke verweigert er es. Er geht dorthin, wo andere mehr Grund und Boden erworben
haben.

In diesen Tagen muBte ich daran denken. Es wurde in diesen Tagen durch unsere
Presse triumphierend verkiindet, da8 die deutsche Weltgeltung wieder im Wachsen be-
griffen sei, und das wurde damit begriindet, daf3 Kanada eingewilligt hat, da3 500 Deut-
sche zum ersten Mal nach Kanada auswandern diirfen. Deutschlands Weltgeltung, was
heif3t das, 500 Deutsche diirfen auswandern? Wer ist das? Glauben Sie nicht, daf3 das
Multimillionére sind, die Deutschland satt haben und sagen, wir wollen zur Abwechs-
lung Bauern werden in Kanada. Nein, das sind ganz arme Teufel, denen die Heimat
nichts mehr zu bieten hat, die arbeitslos geworden sind, die schniiren ihr letztes Biindel
zusammen, verpfianden das eigene Leben an eine Gesellschaft, die ihnen vorschuBBweise
die Uberfahrt bezahlt. Wenn sie hiniiberkommen, miissen sie es wieder abrackern. Die
fahren hiniiber und gehen unserem Volke verloren, sie helfen, da3 ein anderes sich
langsam aufbaut. Warum? Die Not zwingt sie dazu. Eins miissen wir feststellen, wenn
diese Entwicklung so weitergeht, wird Deutschland in hundert Jahren wieder seine 65-70
Millionen Menschen haben, aber um uns werden andere Staaten sein, die vielleicht 300-
370 Millionen Menschen haben, weil sie Grund und Boden haben, und noch mehr als
das, diese Millionen werden z[um] Teil durch unser eigenes Blut entstanden sein. Wir
haben das einmal restlos an unserem Leibe erfahren miissen. Dieselbe Sorge, die uns
heute erfiillt, diese Tatsache, daf3 Millionen unseres Volkes nichts zu essen haben, die-
selbe Sorge hat unser Volk von jeher gehabt. Wir sind in Europa hineingestellt und ha-
ben immer an Mangel an Grund und Boden zu leiden gehabt. Unsere Vorfahren, die
nicht pazifistisch verseucht waren, die Energie besafen, die ihr Leben wahren wollten,
die haben die Frage gelost dadurch, daf sie Kolonisten entsandten in die alte Ostmark,
die Lander 6stlich der Enns wurden kolonisiert und dem deutschen Volke dadurch end-
giiltig erobert. Die 2. Welle, die nach Nordosten um die Elbe [sic/], wo jeder Kampf um
den Boden mit Gewalt gefiihrt wurde. Sie kamen nicht mit pazifistischen Ideen. Das
ganze Gebiet, das von Halle oder irgendwo von der Elbe hiniiberfiihrt bis Konigsberg,
das haben alles unsere Vorfahren einst kolonisiert, um einen Kanal zu schaffen, in den
sie ihre Volkszahl hineinfithren konnten. Das deutsche Volk hat damals jihrlich Tau-
sende und Tausende von Bauernsohnen, die zu Hause nicht erndhrt werden konnten,
nach Osten hiniibergetrieben. Die haben endloses Land erobert und kultiviert. Nun
hatte dieser Prozef plétzlich ein Ende. Er nahm ein Ende, weil dem deutschen Volke
die Kraft ausging, diese Kolonisationspolitik weiterzutreiben.
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Um Grund und Boden zu erobern, braucht man Kraft. Die liegt in seiner Einheit.
D. h. wenn ein Volk die Notwendigkeit sieht, sein Leben durch eine expansive Politik
allein bewahren zu kénnen, dann muf} es in diese Politik seine ganze Lebensenergie
hineinwerfen. Und ein Volk darf nicht durch andere Probleme abgelenkt sein. Es muf3
nur ein Ziel haben. Wenn es noch andere Ziele verfolgt, dann fehlt die Kraft, nach
auflen zu kdmpfen, und so ein Kampf im Innern setzte dann im deutschen Volke ein. Es
begann, sich wegen religidser Fragen zu streiten. Und in der Folge setzte dann langsam
das innere Zermiirben des Volkes ein, wie heute zwischen Biirgertum und Proletariat,
so damals zwischen dem Schmalkaldischen Bund und der groen Liga. Alles ballte sich
zur Entscheidung in derselben Zeit, als die Engldnder iiber die Meere jagten und die
Erde aufzuteilen begannen und sich iiberall Kolonien schafften. Das deutsche Volk sieht
nur eins, den Kampf um die Ideale, eigentlich um Phantome. Allein die Nahrungssorge,
die blieb, die konnte man nicht wegbringen dadurch, da3 man sich um Ideale stritt. Ge-
nau so wie heute, wo Biirgertum und Proletariat kimpfen, und es mag tausendmal das
Biirgertum den Koénig hochleben lassen, und das Proletariat sein Manifest herunterbe-
ten - Grund und Boden wird dadurch nicht mehr, der Hunger wird nicht befriedigt, der
bleibt auch. Die Leute gehen zum Stempeln, und wenn sie ihre Manifeste auswendig
lernen und sich gegenseitig den Schidel einschlagen, an der Grundfldche dndert sich
nichts. Als unser Volk einst in ganz derselben Lage war, als es sich im Innern blutig zer-
kriegte und schrie, hie Protestantismus, hie Katholizismus, und die anderen Vélker nach
auBlen Kraft entwickelten, da muf3te unser Volk eins tun: Volk abschieben. Das, was
man jetzt als die beginnende neue Weltgeltung Deutschlands hinzustellen beliebt, das
hat man damals auch getan, man hat Deutsche verfrachtet und fortgeschickt jahrzehn-
telang. Endlose Scharen von deutschen Bauernséhnen sind iiber das grof3e Wasser gezo-
gen, iiber den Ozean nach Amerika. Jahrhundertelang dauerte dieser Strom, und dabei
waren es die besten Elemente, die unser Volk besaB3. So wie heute. Wenn an 10 Er-
werbslose die Frage kommt, was soll ich jetzt anfangen, man kann das nicht ewig weiter-
machen, endlich hért auch die Erwerbslosenunterstiitzung auf, was tun? Da sagt einer:
Ich bleibe nicht mehr hier, ich gehe irgendwohin. Wer ist der, der zu dem Entschlufl
kommt? Das ist der Tatkréftigste, der Tiichtigste, der weitaus Wertvollste fiir unser
Volk. Das ist nicht der Feige, der Korrupte oder Schwichling, der zu dem Entschluf3
kommt, ich gehe {iber das groe Wasser, nein, das ist der Mensch, der noch Energie hat,
die Zuriickbleibenden sind die Schwacheren. Wir haben mehr Beispiele. Ich will nur ein
Beispiel sagen: Da war auch Salzburg und Oberdsterreich vollkommen dem Protestan-
tismus ergeben. Dann begann das Haus Habsburg mit brutaler Energie den Protestantis-
mus auszurotten und mit den schérfsten Mitteln dem Protestantismus den Kampf anzu-
sagen, Kampf bis aufs Messer, Verfolgung bis aufs Blut. Was war das Ergebnis? Endlich
rotteten sie sich zu Tausenden zusammen. Der Kampf wurde ungiinstig fiir die Aufriih-
rer entschieden. Spéter konnten sie nicht bleiben. Dann wanderten sie aus, aus Salzburg
17-19.000, aus Oberosterreich 18.000, und das Haus Habsburg war gliicklich, daf diese
Revolutiondre drauflen waren. Aber eines hat das Haus Habsburg vergessen: Diese
19.000 waren das beste Menschenmaterial, das man hatte, das entschlossen war, lieber
alles aufzugeben, als sich zu beugen. Und Preuflen hat ihnen sein Ostpreuflen zu ver-
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danken. Diese Menschen haben Ostpreuf3en kultiviert und sich dem preuBischen Staat
restlos hingegeben. Das waren die besten S6hne. Das ist jener Menschenschlag, den Sie
noch im Krieg sehen konnten. Das ist es, was Sie hier im kleinen bei den Kronldndern
sehen. Die eigenen Linder haben die Energie verloren, sie sind sehr gute Staatsbiirger
geworden, das Ideal unserer heutigen Parlamentarier, Ruhe und Ordnung, wurde von
ihnen geliebt, aber Kraft hatte keiner mehr besessen, das schlechte Material abzusto-
Ben. Das Gute ist abgeschoben worden; das haben die Menschen gemacht. Das haben
wir im groten Umfange gemacht. Durch Jahrhunderte hindurch sind Hunderttausende
fort. Noch in den Jahren 1880 bis 1883 sind in einem Jahr 270.000 von uns fortgezogen
nach Nordamerika. Die Schiffahrtsgesellschaften machten die besten Geschifte, so daf3
sie grofle Auswandererschiffe bauen konnten. Bis das Jahr 1914 kam. 1914 ist dem einen
oder anderen zum ersten Mal der Gedanke gekommen, jetzt kimpfen wir gegen die
ganze Welt. Da liegt ein Kontinent mit iber 120 Millionen Menschen vor uns, von
denen man nicht weif3, welche Stellung sie einnehmen, bis einst der erste Genosse kam,
und der Jude wurde Besitzer. Als in Nordamerika entschieden werden sollte, welche
Staatssprache eingefiihrt werden soll, da handelte es sich um eine Stimme, und eine
Stimme gab den Ausschlag, daB3 nicht Deutsch als Staatssprache eingefiihrt werden soll,
sondern Englisch>. Ein Kontinent von 120 Millionen ist uns verloren gegangen, dem wir
das wertvollste Menschenmaterial geschickt haben, das hat das Jahr 1917 bewiesen. Als
ich 1918 Gelegenheit hatte, diese Burschen zu sehen, es kamen Gefangenentransporte
zuriick, da mufte einem ums Herz wund und weh werden. Diese grofen Burschen,
blond und blaudugig, was sind sie eigentlich? Das sind lauter deutsche Bauernséhne von
einst. Das sind jetzt unsere Feinde. Eine grole Macht, ein ganzer Kontinent, der ein
Vielfaches an Grund und Boden umfaft. Und wir in Deutschland, wir reden von begin-
nender Weltgeltung, wenn wir fiinfhundert zundchst weiter abschieben koénnen. Ein
wahrhafter Hohn!

Sehen Sie, meine Volksgenossen, wenn wir nun auf der Bahn von heute weiterfahren,
wir kdénnen es gar nicht, aber wenn wir das tun wiirden, dann wiirde es nicht bei der
Volkszahl bleiben. Wenn das Beste von uns dauernd auswandert, gerade in den breiten
Massen, und das Minderwertige bleibt zuriick, was wird geschehen? Unser Volk wird
schwach, wird krinklich, wird korrupt. Wir wiirden das niemals {iberwinden kénnen. Se-
hen Sie, das hat man auch einst begriffen. Als das neue Reich entstand im Jahre 1871,
da sah man, daf} auf die Dauer das nicht geht, [daf}] das deutsche Volk ununterbrochen
seine S6hne hinausschickt. Man wollte dieser Frage dadurch entgegenkommen, daf
man erklirte, keine Menschen sollen mehr exportiert werden, sondern wir wollen sie
alle in Deutschland beschéftigen und das Produkt ihrer Arbeit exportieren. Es begann
die groBe Umstellung des deutschen Volkes. Nicht Menschen sollten mehr auswandern,
sondern Ware sollte hinausgeschafft werden, und vom Uberschuf8 die notwendigen Le-
bensmittel gekauft werden. Diese ganz grole Umstellung dauerte fast 40 Jahre, bis sie
wirklich greifbare Resultate erzielte. Was hat nun diese Umwilzung bedeutet fiir unser

5 Zu der Legende, wonach sich der amerikanische KongreB kurz nach dem Unabhingigkeitskrieg mit ei-
ner Stimme Mehrheit gegen Deutsch als Landessprache ausgesprochen habe, vgl. Faust, Deutschtum, S.
136 f.
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Volk? In den Jahren 1871 bis 1890 schickten wir noch dauernd Menschen hinaus, all-
méhlich weniger. Jetzt kam das Gegenteil. Deutschland baute immer mehr Fabriken. Es
begann im Ruhrgebiet eine Stadt nach der anderen emporzuschieen, ganz kleine Ne-
ster, wie Miilheim an der Ruhr, Elberfeld-Barmen, Essen, Dortmund, Gelsenkirchen,
Hamborn, ein Industrieort nach dem anderen, alles schon enger ineinander, allmihlich
verschwinden die Grenzen, elektrische Bahnen werden durchgezogen, so dal der ganze
Horizont eine einzige gliihende, lodernde Flamme ist, und der Mensch war stolz. Da
sagte man, da rauchen die Essen, da dréhnen die Dampfhimmer, da wird geschmiedet
fiir die Zukunft unseres Volkes. Man hat das duflere grofartige Bild vor Augen gehabt,
aber man hat nicht hineingesehen. An allen Maschinen standen Menschen, in den Gru-
ben war auch Mensch liber Mensch, und es entstand dieser neue 4. Stand, das Industrie-
proletariat. Das deutsche Volk hat keine S6hne mehr nach Amerika geschickt, es hat sie
in die Fabriken gezwiéngt unter entsetzlichen Bedingungen. Man war ganz gliicklich. Auf
der einen Seite sagte man, wir exportieren keine Menschen, auf der anderen Seite sagte
man, wir machen die Wirtschaft. Man sah nicht das letzte und war ganz gliicklich dar-
iiber und iibersah, wie sich ein gigantischer neuer Stand zusammenbraute. Das wéren
die Menschen gewesen, die ausgewandert wiren, man hat sie in Fabriken zusammen-
gepfercht. Wenn Sie durch eine Stadt fahren in Sachsen, z. B. in Zwickau, kann man
dreiviertel Stunden fahren durch rauchgeschwirzte Mauern, und daraus grinst iiberall
das Elend. Die Menschen wurden untererndhrt. Man begann, den Industriearbeiter
wohl als notwendig, allein als ein notwendiges Ubel anzusehen. Man erkannte instinktiv,
daB in dieser Masse eine Gefahr liege. Anstatt aber das Problem niichtern zu iberprii-
fen, suchte man die Augen zu schlieen und ging vorbei. Und nun beginnt die grof3e hi-
storische Schuld des deutschen Biirgertums. Ein neuer Stand ist erschienen, um den sich
das deutsche Biirgertum nicht gekiimmert hat. (Sehr richtig!) Man lie3 es gehen wie es
ging. Nur einige Male wurde man rebellisch. Es begann jene Zeit, in der dieser Stand
anfing, nach Menschenrechten zu schreien. In der Landwirtschaft arbeitete man von je-
her 14 Stunden. Das ging iiber ins Kleinhandwerk. Man arbeitet dort im Sommer auch
12, 13 und 14 Stunden. Nun entwickelten sich diese Kleinbetriebe zu immer gréferen.
Es war selbstverstdndlich, da3 man die Arbeitszeit beibehielt. Die Bergwerke gehen
immer tiefer in die Erde hinein. Warum soll man die Arbeitszeit 4ndern, man behielt
alles bei. Man kommt jetzt 200, 300 Meter tief in die Erde, immer mehr, immer un-
ertraglicher wird das Leben, aber dieselbe Arbeitszeit, warum soll man da etwas dn-
dern? Man denkt gar nicht daran, da3 man die intensivere Arbeit der Zeit anpassen
muB. Man vergifit das Schicksal des Volkes, die Menschen sind [sic/]. Und das ist
Schicksal. Wenn die zugrunde gehen, bleibt nicht eine bliihende Wirtschaft iibrig. Man
hat sich nicht die Frage vorgelegt, kann man 14 Stunden an glithender Esse aushalten.
Kann man das tun? S Generationen hindurch tun? Wie werden die Menschen dann aus-
sehen? Im Gegenteil, sich lieber nicht damit beschiftigen, mit solchen Problemen. Da
begann die Masse sich selbst damit zu beschéftigen, man hat sie aufgehetzt, es ist
unmdoglich, ein solches Dasein ununterbrochen zu fithren, und sie begannen sich zu
wehren, und die Masse begann sich zu organisieren. Und nun trat zum ersten Mal das
politische deutsche Biirgertum in eine Wechselbeziehung zu diesem neu entstandenen
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neuen Stand, ndmlich man sagte: Ja, das geht nicht, Widerstand gegen solche
Reformversuche, das bedeutet den Zusammenbruch der Wirtschaft. Man begann auf
der einen Seite das Ringen um Verkiirzung der Arbeitszeit, auf der anderen Seite Wi-
derstand, weil das eine Stérung der Nahrung bedeutet. Und dieser Prozef iibertrug sich
nun auf die Erscheinungen des tédglichen Lebens. Immer war die gleiche Haltung des
deutschen Biirgertums, das sich all diesen Reformversuchen entgegenstellte und
glaubte, die Zeit zuriickdrdngen zu konnen. Gewil}, weill der einzelne das nicht. Vor
wenigen Jahren haben die Bergarbeiter den 9-Stunden[-]Tag gehabt und wollten ihn
zum 8-Stunden[-]Tag herunterdriicken. Die ganze biirgerliche Presse war der Ansicht,
das geht nicht. Als dann die Bergarbeiter streikten, wurde man ganz wild. Nun weif} ich
genau, dafl damals Hunderttausende von solchen Biirgerlichen mitschrieen, aber nur
weil sie nicht wuften, um was es sich handelte. Wiren sie nur einmal 8 Stunden, nein
nur 4 Stunden unter der Erde gewesen, dann hitten sie gesagt, nein das kann man nicht
aushalten. Wir haben die Erfahrung gemacht, dal wenn Menschen zum ersten Mal in
nihere Beriihrung gekommen sind mit Menschen, die an der Bessemer Birne © arbeiten,
dann haben sie gesagt, ich bin dafiir, da3 die Arbeitszeit verkiirzt wird, dal das die Men-
schen nur aushalten kénnen. Das haben sie noch immer gesagt, wie lange hélt man das
aus? Das geht nicht ewig.

Das deutsche Volk hat allerdings in diesen Jahren etwas erreicht. Es hat die Ausfuhr
von Menschen unterbunden, allein es hat diesen Stoff im Innern, der nun zuriickblieb,
nicht verarbeitet, sondern in Brandstoff umgewandelt. Diese Menschen, die zuriickblie-
ben, hat man nicht eingegliedert in die nationale Existenz, sondern man hat ohne zu be-
denken, daB die Menschen das Vorauszusetzende sind, die Wirtschaft riicksichtslos auf
sie aufgebaut und hat ein gigantisches Wirtschaftsgebilde gemacht, hat aber im Innern
die Nation zerrissen. Es begann jene Zeit, wo man vom einheitlichen Reich nach auflen
sprach, aber nicht sah, da3 dieser Staat innen schon lingst keine Einheit mehr besal,
daB schon in den 80er, 90er Jahren die Nation aufhérte, eine einheitliche Volksgemein-
schaft zu sein, daf3 sich eine Kluft auftat, und daB3 endlich dieses Volk nur mehr aus zwei
Hilften bestand, aus Proletariat und Bourgeoisie, eine Trennung, die soweit fithrte, daf3
endlich die Kraft fehlte, um die Wirtschaft zu fiihren.

Sicher hat man jahrelang dem deutschen Volke auf jede Weise das Dasein in Europa
und auf der Welt gewihrleistet durch unsere Wirtschaft, allein man hat eines vergessen,
dafl eines Tages auch diese friedliche Ernidhrung beschiitzt werden mufl. Denn wie
konnten wir ein Volk erndhren, dadurch, dafl wir produzierten und verkauften. Nicht die
Fabriken sind es, die die Nahrung beschaffen, sondern man braucht die Freiheit des
Handels, um die Produkte an den Mann zu bringen, und da mufite man in die Welt und
muBte unterbieten. Uberall sa aber bereits der englische Kaufmann, also mute man
erst den englischen Kaufmann verdridngen. Auch dort darf man nicht zum Vergniigen
Politik treiben. Millionen Menschen muflte man erndhren auf dem zusammengepreften
Grund und Boden der Heimat, der keine Bauern mehr besitzt. Und nun begann der Le-
benskampf genau so, als wenn man mit dem Schwert den Grund und Boden erworben

6  Zur Stahlerzeugung verwendeter birnenformiger Konverter, benannt nach dem britischen Ingenieur Sir
Henry Bessemer.
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hitte. Wir nahmen dem Englénder das Brot weg, und das ist genau so, wie wenn man
Grund wegnimmt. Wenn der Engldnder sieht, da3 er dieser friedlichen Expansion nicht
mehr standhalten kann, weil wir billiger und besser zu liefern imstande sind und den
Engldnder dadurch zu verdrangen in der Lage sind, dann 148t er den Appell an das
Schwert ergehen: Deutschland wird eingekreist.

Und nun kommt die Rache des Schicksals. Eine gigantische Wirtschaft haben wir
aufgebaut, die grofite, die die Welt bisher gesehen hat. In den letzten Jahren vor dem
Krieg sind wir England nachgeeilt, haben es fast iiberholt, unsere Ausfuhr stieg von Jahr
zu Jahr, und noch ein Jahr und wir hdtten England iiberholt gehabt, so haben wir eine
gigantische Wirtschaft aufgebaut, riesige Industriegebiete geschaffen, haben die deut-
sche Nation in ein einziges groes Fabrikunternehmen verwandelt, in ein Kontor, in
eine Handelsgesellschaft, aber das, was das alles trdgt, ist verloren gegangen, nimlich
das einheitliche Volk ist nicht mehr dagewesen. Sicher, im Jahre 1914 kam noch einmal
die Besinnung in unser deutsches Volk, es handelte sich um Sein oder Nichtsein. Da-
mals hat der einzelne noch erkannt, es ist ein Kampf ums tégliche Brot. Allein, das ver-
ging, als der Krieg kein Ende nahm, da begann das Volk sich wieder in seine beiden
Hilften zu teilen. Da kam jener Tag, das deutsche Volk hat eine gigantische Wirtschaft
aufgebaut und hat seine Volkseinheit dabei verloren, was iibrig blieb war das Riesenge-
bilde einer Wirtschaft, die nun aber stillesteht und stillestehen muf, weil hinter ihr der
lebende Dynamo der Nation nicht mehr da ist. Denn alles wird von Menschen gemacht,
und wenn die Menschen selbst die Kraft und Energie verlieren, muf3 die Wirtschaft zu-
sammenbrechen.

Das ist nun die Dekadenz, der Untergang des deutschen Biirgertums, daB sein fiih-
render Wirtschaftskdrper stockt. Ein Herr Stinnes konnte sagen, die Wirtschaft wird
Deutschland wieder aufbauen. Nein, mein lieber Mann, du bist im Jenseits und kannst
von dort Deutschland ansehen, die Wirtschaft baut iiberhaupt nichts auf. Vélker und
Staaten sind immer nur aufgebaut worden durch die lebendige Kraft der Selbsterhal-
tung, und die Wirtschaft war immer nur ein Mittel zur Erndhrung. Nicht die Wirtschaft
hat Deutschland zugrunde gerichtet, gefallen sind wir infolge des Mangels einer ein-
heitlichen Volksorganisation. Aufgerichtet konnte unsere Wirtschaft nur werden durch
die Herstellung einer solchen Einheit im Innern unseres Volkes.

Warum kann man die in Deutschland nicht aufrichten? Warum haben wir denn un-
sere Wirtschaft iberhaupt verloren? Weil uns eines Tages die Kraft fehlte, das zu ver-
teidigen. Warum hat die Kraft gefehlt, weil das deutsche Volk einen Teil seiner Kraft
nicht mehr anwandte, seine Interessen nach aulen zu vertreten, sondern zum Kampf im
Innern. Wir sind heute ein Sklavenvolk und werden jaimmerlich unterdriickt. Millionen
verlieren bei uns ihre Arbeit und miissen von den anderen erndhrt werden, ohne daB sie
Arbeit finden. Wieder andere sind bessere Aufseher. Die ganze Nation verliert ihre
Sparguthaben, alles ist kaputt gegangen, und trotzdem, was sehen wir? Unser ganzer
politischer Kampf ist doch nur ein Kampf im Innern, Klasse gegen Klasse. Wir haben
gar kein Lebensziel nach auflen, sondern nur eins, diese Klasse muf} fallen, damit die
andere lebt. Aber das ist doch das einzige Lebensziel. Wir haben kein anderes Pro-
gramm mehr. Gehen Sie hin und horen Sie eine Wahlversammlung an. Was ist das Ziel
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eigentlich? Sehen Sie, ich will ein Beispiel zeigen. Etwas &stlich von uns ist ein soge-
nannter deutscher Nachbar, Osterreich, eine Mifgeburt von 6 Millionen Menschen. Da-
von entfdllt 1/3 auf die Hauptstadt Wien. Das ist ein fauler Brutofen von Bastarden, die
dort jahrlich erzeugt werden. Minderwertige in jeder Hinsicht. Das ganze Land verarmt,
elend ausgezogen, zum groflen Teil iiberhaupt ohne Arbeit, und jetzt findet dort eine
Wabhl statt . Unter welchem Zeichen? Die Menschen haben keine Freiheit mehr, ein
Volkerbundskommissar 8 sitzt dort, sie wissen, daB Hunderttausende unbedingt zu-
grunde gehen miissen, das wissen sie alles, aber die Parole lautet nicht etwa: Auf zur
Freiheit!, sondern: Hie Biirgertum, hie Proletariat!, also Kampf gegeneinander. Da-
durch ist die Lage nicht gerettet. Wir stehen heute vor derselben Frage, vor der wir
schon einige Male in der deutschen Geschichte standen. Der Deutsche hat eine Fihig-
keit, sich fiir ideale Probleme bis zur Vernichtung einzusetzen, pflegt aber dabei zu ver-
gessen, daf3 die Voraussetzung fiir Ideale zunichst das tagliche Brot ist, daf} alle inneren
Kédmpfe nur Sinn haben, wenn wir sagen konnen, aus diesen Kdmpfen kann ein Sieg
hervorgehen. Es kommt mir vor, wie wenn zwei Menschen in das Nest eines Lowen ge-
raten sind, aber sich vorher noch gegenseitig bekdmpfen und sagen, einer von uns muf3
sterben, der letzte wird dann von dem Lowen aufgefressen. Das Volk, das den Kampf
um Probleme auskdmpft, ist fanatisch. Dabei hat dieses Volk gar nichts vom Erfolg, we-
der wenn das Proletariat siegt, noch wenn die Bourgeoisie siegt, vielleicht die eine hat
die Ehre, daf} sie manches Mal etwas mithelfen darf, die Sklaven zu beaufsichtigen. Im
Grunde genommen sind aber beide nichts anderes als Sklaven. Das Biirgertum hat seine
ganzen Ersparnisse geopfert, dennoch glaubt es an einen Sieg und wird nichts erreichen.
Wenn der Arbeiter als Sieger hervorgeht, so wird die andere Seite endgiiltig verlieren.
Aus wem besteht das internationale Proletariat? Aus den Menschen der Handarbeit.
Aus wem besteht die Bourgeoisie? Aus den Menschen der Kopfarbeit, der geistigen Ar-
beit. Das ist die groBe Grenze. Wenn ich jetzt, sagen wir, nicht der Schriftsteller Adolf
Hitler wire, sondern der oder jener vierzigfache Milliondr oder Bankkassier, dann wére
ich kein Proletarier, oder wenn ich meinetwegen ein Richter wire, dann wiirde ich ab-
solut in das linke Lager gehoéren - nein, mein lieber Freund, die Grenze wird gezogen
nach Kopfarbeit und Handarbeit. In diese zwei Hélften ist das Volk zerfallen. Wenn die
eine parlamentarische Partei ihre Anhdnger genau abwiégt und priift, dann muf sie sa-

7 Die Wahl zum osterreichischen Nationalrat fand am 24.4.1927 statt. Dabei erzielten die Birgerliche
Einheitsliste (Christlich-Soziale und GroBideutsche) 1.756.761 Stimmen, der Landbund 230.157 Stimmen
und die Sozialdemokratische Partei 1.539.635 Stimmen. Gleichzeitig fanden auch die Gemeindewahlen
statt. Vgl. Weinzierl/Skalnik, Osterreich 1918-1938, Bd. 2, S. 1093.

8 Gemeint ist Alfred Zimmermann (1869-1939), Dr. jur., 1906-1921 Biirgermeister von Rotterdam, 1921

Schiedsrichter in finanziellen Streitfragen zwischen Ungarn und Osterreich, 1923-1926 General-
kommissar des Vélkerbunds zur Uberwachung der dster. Finanzgebarung in Wien, 1929 Delegierter der
Kontrollkommission der Garantiestaaten fiir die oster. Wiederaufbauarbeiten.
Durch die "Genfer Protokolle” vom 4.10.1922 erhielt Osterreich eine von GroBbritannien, Frankreich,
Italien und der Tschechoslowakei garantierte zwanzigjahrige Volkerbundanleihe in Hohe von 126 Mil-
lionen Dollar. Osterreich verpflichtete sich zur Sanierung seiner Finanzen und Wirtschaft und zum An-
schlu3verbot an Deutschland auf 20 Jahre. Zur Einhaltung der Bestimmungen wurde ein vom Volker-
bund ernannter Generalkommissar eingesetzt. Vgl. Schulthess’ Europaischer Geschichtskalender 1922,
Miinchen 1927, S. 161 f.
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gen, wir haben in erster Linie lauter Kopfarbeiter unter uns, darnach miissen wir han-
deln, und wenn die andere Partei ihre Anhéngerschaft priift, dann muf sie sagen, wir
haben in erster Linie lauter Handarbeiter unter uns, das ist die groe Zahl, darnach
miissen wir handeln, mit anderen Worten, die deutsche Nation ist zur Zeit auseinander-
gefallen in die Partei der geistigen Arbeiterschaft und in die der Handarbeiterschaft.
Was ist nun das Ergebnis dessen? Da bitte ich Sie eines iiberdenken zu wollen: Wie Sie
heute hier in diesem Saal versammelt sind, Sie sind aus beiden Lagern. Es sind Arbeiter,
die bisher zu den proletarischen Parteien gehorten, und Biirgerliche, die zu den biirger-
lichen Parteien gehorten, und dennoch sind Sie heute in diesen Saal gekommen. Warum
horen Sie diesen verriickten Idioten? Sie kommen hierher, weil Sie trotz alle dem Ent-
gegenzuwendenden [sic/] in IThrer eigenen Partei nicht mehr voll befriedigt werden. Es
ist so. Glauben Sie mir, es ist auch hier wichtig das Glauben, nicht das Erkennen; man
muf auch an eine Sache glauben kénnen, und das allein macht den Staat. Was 1df3t den
Menschen sterben, fiir religiose Ideale in den Kampf gehen? Nicht das Erkennen, son-
dern der Glaube, das ist das Wesentliche, dieses unbedingte: Ich glaube daran ganz
blind. Und wenn ein Mensch an seiner Konfession nicht mehr mit dem Glauben héngt,
dann beginnt er zu wandern. Wenn ein Katholik ein paar Monate in die protestantische
Kirche geht und wird Protestant, dann sagt er, jetzt mochte ich auch einmal einen Mor-
monen horen. Dann geht er dorthin und sagt, es ist auch etwas dabei, aber ich mochte
auch einmal Baptisten horen. Dann sagt er, jetzt gehe ich auch in eine mohammedani-
sche Kirche, ich mochte sehen, was daran ist. Was beweist das? Das beweist, da3 der
Mensch den blinden Glauben nicht mehr besal. Hétte er den besessen, wiére er nicht
gewandert. So geht auch einer zu einer anderen Partei. Eines Tages geht er zur kommu-
nistischen Partei. Er geht wieder weg und geht zu einer anderen. Was bedeutet das? Die
Menschen haben keinen Glauben mehr. Der beste Mafstab fiir den Glauben an eine
Bewegung, den bilden immer die Fiihrer selbst, d. h. mit anderen Worten, eine Bewe-
gung ist dann reif zum Sturz, wenn ihre eigenen Fiihrer nicht mehr blind an sie glauben.
Darunter verstehe ich das Einsetzen der ganzen Person. Wenn die Fithrer den Glauben
nicht mehr haben, dann ist die Bewegung reif zum Sturz. Nun priifen Sie einmal eine
politische Bewegung. Nicht nur vom Gesichtspunkt des Glaubens der Masse, sondern
auch vom Glauben der Fiihrer selber nach. Welche Fiihrer sind so durchdrungen von
der Wichtigkeit ihres politischen Ideals, daB sie bereit sind, dafiir einzustehen? Glauben
Sie, ich mochte einmal so politisch mit einem groBen Fischnetz hineinfahren, sagen wir
in den deutschen Reichstag, das ist die Auslese der deutschen Nation, die darin ist, die
Fiihrer des deutschen Volkes. Dann stiilpen Sie das um und beginnen Sie die Leute zu
sortieren, und nun sagen Sie: Wir wollen erproben, ob ihr an euer Ideal glaubt. Wer be-
reit ist, dafiir zu sterben, der glaubt daran, wer nicht bereit ist, dafiir zu sterben, der
glaubt nicht daran. Das Ideal, fiir das die meisten sterben, dieses Ideal ist das Richtige.
Keinem Teil liegt es, den Sieg des Ideals zu erreichen. Glauben Sie mir, ich kenne sie,
die Herren, sie werden alle sagen, es liegt uns gar nicht an Sieg. Keiner von denen wird
sterben. Ja, das ist schon etwas Absolutes. Sterben, da ist man zunichst tot. Die Men-
schen sehen nicht ein Volk, fiir das sie kdmpfen, sondern nur das Programm. Die Orga-
nisationen sind ihnen nicht mehr Mittel zum Zweck, sondern das ist der Zweck selbst.
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Das deutsche Volk ist eigentlich das Sekundire, das Mindere, das Primére, das Wichti-
gere ist die Partei. Trotzdem steht in grofen Buchstaben an der Tiir: "Erst das Vater-
land und dann die Partei!" Aber die Buchstaben sind z. Zt. so weit auseinander, daf
man sie nicht mehr zusammenfindet und umgekehrt liest: "Erst die Partei und dann das
Vaterland!" Das Vaterland hat sich entzweit. Dieselben Menschen, die froh sein miissen,
wenn ihr Arbeitslosenschein abgestempelt wird, fiir die hat das Vaterland keinen Wert.
Sie kommen mir vor wie Morphinisten, die sich in einen Traum bringen, voll herrlicher
Fantasien, bis eines Tages der plétzliche Zusammenbruch eintritt. Vor diesem Zusam-
menbruch steht das deutsche Volk und befindet sich mitten drin. Die beiden Gruppen,
die wir vor uns haben, haben sich blutig gekdmpft, sie haben praktisch doch schon 60-70
Jahre gekdmpft, und wenn sie heute nirgends mehr den blinden Glauben daran finden,
dann hat es seine Begriindung darin, daf3 diese beiden Gruppen in 60jdhriger Tatigkeit
ihr Ziel nicht erreicht haben. Was trennt nun die beiden Gruppen voneinander. Wir
miissen uns die Frage vorlegen, was haben die beiden Weltanschauungen, Biirgertum
und Proletariat, an grofen Zielen verfolgt? Tagesfragen? Jawohl. Allein diese Tages-
fragen gehen vollstindig unter in groBen Zielen. An Tagesfragen kann ich gar nichts
ermessen. Das deutsche Biirgertum wird mir vorrechnen: Das grofle nationale politische
Biirgertum hat als Ziel gehabt, ein groBes michtiges deutsches Reich aufzurichten, frei
und unabhingig nach auBlen, geschiitzt durch eine grofe nationale Wehrmacht, im In-
nern gestiitzt auf eine unabhdngige freie Verwaltung, gekront durch die Monarchie, be-
seelt vom nationalen, fanatischen Glauben und [vom] Besitz einer unabhéngigen Wirt-
schaft. Das sind drei grofle Ziele, schweigt mir von Tagesfragen! Die Tagesfragen sind
gelost. Das Volk ist zugrunde gegangen. Die Monarchie ist gestiirzt, das Heer ist ver-
nichtet, die Wirtschaft ist in Aulenbesitz geraten. Der nationale Gedanke, wo ist der?
16 Millionen Menschen schreien: Bleibt weg mit nationalen Gedanken, es lebe die In-
ternationale! Das ist das Ergebnis, das ist die Niederlage, die ihr erlitten habt. Das
politische deutsche Biirgertum hat seine Ziele restlos verloren, es hat nichts erreicht,
genau so wie das Proletariat. Dort hat man auch seine Ziele gehabt: Die Weltkonfode-
ration, soziale Staaten errichten, Abschaffung des Militarismus, Beseitigung aller
Kriege, soziales Gliick und Wohlfahrt, Sozialisierung, Vernichtung des Kapitals usw..
Redet man dort auch von Tageserfolg? Das Resultat liegt da, d. h. die Weltgebilde sind
geblieben, wie sie waren, der Militarismus ist nicht vernichtet worden, der Kapitalismus
ist nicht vernichtet worden, die soziale Freiheit ist nicht gekommen, im Gegenteil die
Welt drohnt vor Waffenldrm, die Vélker sind mehr noch als frither unter das Joch gera-
ten, der Kapitalismus regiert mehr als zuvor. Man sage ja nicht, weil in Deutschland die
Revolution nicht durchgedrungen ist. In anderen Lédndern ist sie gelungen, z. B. in Ruf}-
land. Ich habe aber nicht gehort, da man dort dem Kapital den Krieg angesagt habe.
Die Vertreter dort haben den Zylinder aufgesetzt. Tschitscherin hat gebettelt beim Ka-
pital in der ganzen Welt, man hat grofle Teile RuBllands verschachert. Man legte sie
nicht hinein, die Geldfiirsten. Ich halte diese internationalen Geldboérsen fiir viel ge-
rissener als die politischen Fiihrer. Man hat gar nichts getan, die Lebensbedingungen zu
dndern, den Militarismus abzuschaffen, der ganze Osten ist ein Flammenmeer. Man
wird vielleicht einwenden, aber das wird ein proletarischer Krieg. Lieber Freund, sei ru-
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hig, mach mir nichts vor. Man wird vielleicht sagen, ein kapitalistischer Krieg, das ist
unangenehm, aber wenn das so hereingeschneit kime, wenn das dann ein proletarischer
Krieg wire, wenn man denken kann, dal man fiir diese Idee die Brust aufmachen kann
und den Granaten entgegenhalten kann, das muf} eine Wonne sein, von einer kapitali-
stischen Granate zerrissen zu werden. Mein lieber Freund, mach mir das nicht weis. Du
ziehst den Kopf genau so aus der Schlinge wie damals. Wenn der verdammte Krampf
[sic!/] nicht bald ein Ende nimmt, wiirdest Du sagen wie damals. Alles ist geblieben, und
auch der Kampf ist geblieben. Damals war es der Kampf fiir die heiligsten Ideale, der
nationale Kampf, jetzt wird er fiir die heiligste internationale Idee gekdmpft. Kdmpfen
heif3t BlutvergieBen. Ich mochte es nicht aufs Exempel erproben. Das Alte hat noch et-
was gehabt, es hat Tausende und Tausende seiner Fiihrer auch verbluten lassen. Ich be-
zweifle, daf} das die neuen Fiihrer tun wiirden. Ich glaube nicht daran, da3 wenn plétz-
lich der proletarische Krieg ausbrechen wiirde, die proletarischen Fraktionen aus den
Parlamenten heraus[sau]sen® wiirden, sich in Kompagnien zusammenschlieBen und
dann ausziehen. Das kann man nicht glauben. Ich bin iiberzeugt, dafl diesen Kampf ge-
nau so der gewohnliche Mann auszukdmpfen hat. Nicht Tschitscherin kdmpft gegen die
siidchinesischen Kugeln, sondern der chinesische Kuli, der nicht lesen und schreiben
kann, der trigt sein Gewehr und schief3t, vielleicht sagt man, nicht fiir kapitalistische,
sondern nur fiir proletarische Interessen, und bekommt plétzlich eine vor den Kopf und
ist fiir proletarische Interessen kaputt und weif3 nicht warum und weshalb.

Das deutsche Volk hat heute sich in zwei Klassen gespalten und kann kein Vertrauen
besitzen zu diesen Klassen. Man kann es bis zum Biirgerkrieg bringen. Das ist aber ein
Kampf der unteren Massen, ist ein Kampf der breiten Massen untereinander, der Fiih-
rer glaubt nicht mehr daran, nur die breite Masse. In dem Moment, wo ihr ein neuer
Glaube geboren wird, der nicht mehr heiflit: Deutsche schlagt euch gegenseitig die
Kopfe ein, hie Biirgertum, hie Proletariat, sondern Deutsche bedenkt, ihr seid heute in
Europa auf enger Grundflidche zusammengepfercht. Ein Todfeind unseres Volkes hat
gesagt, zwanzig Millionen Deutsche sind zuviel auf der Welt, und wenn ihr das wollt, gut
dann macht so weiter, bekriegt euch nur, schlagt euch dann die Schidel ein, hie Proleta-
riat, hie Biirgertum! Was wir dem deutschen Volke an Erkenntnis wiinschen méchten,
das wire folgendes: Unsere Lage ist heute so, da3 unsere ganze Kraft im Innern ver-
braucht wird, und dabei kénnen wir uns nicht ernidhren. Der Grund und Boden wird
nicht mehr, der bleibt.

Der Grund und Boden wird nicht mehr, der bleibt.

Es gibt nur zwei Mdglichkeiten, ihn zu mehren. Entweder wir liefern Menschen oder
Waren ab - dazu brauchen wir Macht. Oder wir erringen uns mehr Grund und Boden,
und dazu brauchen wir auch Macht. Und Macht hat weder die biirgerliche Seite, noch
die andere, weil zur Macht beide Teile gehoéren. Wenn heute das deutsche Biirgertum
grofBe Politik macht mit der Parole, hie Biirgertum [sic/], wie denken sie sich das Ende
dieser Politik?

Wollen sie das ewig machen, oder wollen sie nicht etwas fiir das deutsche Volk her-
auswirtschaften? Haben sie noch nationale Ziele? Oder versprechen sie nur fiir die

9 Ergéanzt nach Prei3, Hitler, S. S8.



210 26. Mdrz 1927 Dok. 90

nichste Wahl wieder Gehaltsaufbesserung? Ist das ihr einziges Ziel? Dann kann ich ih-
nen eines sagen: Wundern sie sich nicht, wenn fiir dieses Ziel kein Mensch mehr zum
Sterben bereit ist. Hitten sie das schon 1914 gesagt, das Ziel des deutschen Biirgertums
ist Aufbesserung von dem und dem, dann hitte man nicht gekdmpft, hétte kein Mensch
ins Gras gebissen. Wenn die heute kommen wiirden, wiirden sie sagen, bleibt mit euerer
Wabhlparole fort. Wenn das Ziel ist Mogeleien, dann packt zusammen. Und wie will das
deutsche politische Biirgertum heute Deutschland retten? Durch ein nationales freies
Reich? Nicht dadurch, dal man die Wacht am Rhein singt oder das Deutschlandlied
oder hinter verschlossenen Tiiren den Kénig hochleben 143t oder den Kaiser, wenn man
sich vorher iiberzeugt hat, da3 bei der Tiir niemand steht, der es weiter sagen konnte.
Damit rettet man ein Volk nicht, die Freiheit erwirbt man dadurch auch nicht, sondern
dazu braucht man die gesamte Kraft einer geschlossenen Nation. Nur dadurch sind die
Freiheitskriege gekommen. Glauben Sie mir, wenn man Freiherrn vjom] Stein in eine
Burg eingesperrt hitte, dann wire die Freiheit Preuflens nicht zustande gekommen.
Wenn das deutsche Biirgertum den Kampf gegen den Marxismus fiihrt, glauben Sie, da
miilite man Programme besitzen? Nein, Weltanschauung. Das hat man nicht, man
kdmpft nur, seien wir ehrlich, damit man mitregieren kann, da3 man an die Futterkrippe
herankommt und auch etwas mitessen kann. Mehr wiinscht man gar nicht. Man schaue
sich nur die biirgerlichen Politiker an, diese Herren in unserem Parlament. Glauben Sie,
aus denen heraus wird kein einziger kommen, der ein Volk im Freiheitskampfe zusam-
menfaft. Von den Kopfen pafit keiner in die Walhalla hinein. (Lebhafter Beifall.) Nein,
meine Lieben, dazu gehort eine andere Energie, und die fehlt diesen alten Gebilden.
Sehen Sie, mir kommt es so vor, als wenn ein Mensch ein grofes Geschift erbt, das
bliiht und gedeiht. Allmihlich beginnt der Zerfall, und endlich kommt die Katastrophe,
und der Mensch, der alt geworden ist 60, 70 Jahre und hat nichts gesehen, er hat immer
nur auf die Filialen gesehen, er hat nicht gesehen, wie der Kdrper seiner Angestellten
immer mehr zerfiel, bis eines Tages alles zusammenkrachte. Dann steht er da, 70 Jahre
alt, schwach geworden, ein Greis, jetzt sehen Sie alle zu, wie dieser Greis das aufbauen
wird. Nein, glauben Sie mir, es ist so mit unseren politischen Gebilden. Sie sind alt ge-
worden, 70, 80 Jahre. Wenn Sie einen Blick hinuntertun in so ein Parlament, es ist ent-
setzlich. Was hat das deutsche Volk alles mitgemacht! In den letzten zwanzig Jahren,
Aufstieg, scheinbar glinzend, dann kommt endlich das Jahr 1914, wieder eine immense
KraftduBerung nach aulen, und dann die marschierenden deutschen Armeen durch
einen Kontinent, von Kriegsschauplatz zu Kriegsschauplatz. Dieses Volk erhebt ein
Verteidigungssystem, umgiirtet sich und beginnt einen Panzerturm zu sprengen und
einen Staat niederzuschmettern, und da tobt dieser Redenkampf immer mehr. Endlich
sind es 27 Staaten, die ganze Erde flammt, und immer steht zwischen diesen das eine
Volk und hilt stand gegen 27 Staaten bis endlich der Zusammenbruch eintritt, wie ihn
die Welt noch nie gesehen hat, und das deutsche Volk stiirzt ins Verderben, der Friede
wird diktiert, immer neue Lasten, das Volk wird ausgepref3t. Jahr fiir Jahr. Was hat in
dieser Zeit der einzelne Mensch nicht alles erlebt! Erst ist er sparsam, hat gearbeitet, er
hat dem Staat gehorcht, als er rief, heraus! Er ging hinaus in den Kampf, in den Schrek-
kenskampf, er wird verwundet, ein zweites Mal, ein drittes Mal, Tausende sterben,
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Hunderttausende geschlagen kommen zuriick [sic/], doch er sieht wieder die Heimat,
wieder Weib und Kind, er fat wieder Hoffnung, unterdessen bricht alles zusammen,
seine Spargroschen sind alle weg, das Ergebnis seines ganzen Lebens ist weg. Da biumt
er sich dagegen auf, und dann wenden sich seine Blicke dahin, wo das Schicksal des
Volkes entschieden wird - da hat sich nichts gedndert. Dieselben Geister, dieselben
Kopfe, dasselbe Format, das man sieht, von der Galerie im Landtag oder Reichstag. Da
spiegelt sich der grofite Kampf der Weltgeschichte, und das ist das Bild des heroischen
Zeitalters, das Spiegelbild des Volkes, das 12 Millionen Ménner in den Krieg geschickt
hat, da unten sitzt seine Regierung! Und aus denen heraus soll dann die Freiheit kom-
men. Glauben Sie, da8 Volker je so wieder gliicklich geworden wiren und wieder die
Freiheit bekommen hitten, dann frage ich Sie, was will das deutsche Biirgertum, die po-
litische Partei der Biirgerlichen blof8 fiir die ndchste Wahl fiir eine Paroleaufstellung,
damit sie einige Mandate bekommt, und dann tun sie doch nichts und sagen, jetzt wollen
wir stille sein, Ruhe und Ordnung, keiner riihre sich, die Mandate sind erobert, und sie
regieren im Schweifle ihres Angesichtes, manchesmal essen sie auch im Schweifle ihres
Angesichts in den Restaurationsrdumlichkeiten und tragen sich in die Anwesenheitsliste
ein, jeden Tag, d. i das Wichtigste. Einzelne Drahtzieher regieren, die von jeher regiert
haben. Auf der einen Seite die, auf der anderen die Nationalen, alles alte Erscheinun-
gen. Was will man denn damit? Will das deutsche politische Biirgertum das als Ziel an-
sehen? Glauben sie denn, sie konnen die Nation noch einmal gliicklich machen dadurch,
daB sie sich in eine Tagesfrage hineindenken, z. B. ob man in Ansbach einen Flughafen
anlegen soll, und dann wird er gemacht, ein grofler Erfolg unserer Partei, ein Rie-
senerfolg, Kinder freut euch dariiber! Diese Arbeit tut man von selbst, wie das kleine
Baby seine Milchflasche aussaugt. Das Wichtigste, die Nahrung zu verschaffen, das kon-
nen sie nicht. Sie kdnnen unser Volk nicht erndihren. Was heif3t 20 Millionen zuviel?
Man muB nicht immer an die Leute denken, man muf3 wieder einmal an etwas anderes
denken. Man geht daher auf den Fasching und tanzt. Man kommt dann wieder auf an-
dere Gedanken. Man kann die Not der Leute nicht immer ansehen, man hat ein weiches
Herz, man muf sich dariiber hinwegbringen. Wenn die Not gro wird, macht man ir-
gendwo ein Wohltdtigkeitsfest. Das hat zwei gute Seiten, denn erstens beim Fest denkt
man nicht an die Not, man kann aber doch sagen, man hat etwas Wohltétiges getan, d i
zwar nicht viel, weil man nicht einmal daran gedacht hat, aber es ist doch eine Tat. Aus
lauter Wohltétigkeitsfesten besteht unsere Politik, die Politik unserer Parteien, auch die
der linken Seite genau so. Was wollen sie denn? Den sozialistischen Staat? Heift das
sozial, wenn sie ein ganzes Volk als Sklaven ausliefern? Wenn ihre Fiithrer im Jahre
1918 einen sozialen Staat gewollt hitten, hédtten sie damals den sozialen Staat mit den
stiarksten Waffen umgeben miissen. Sie hétten der kapitalistischen Welt einen sozialen
Staat hinsetzen miissen. Sie hidtten sagen miissen, den sozialen Staat mufl man riisten bis
zu den Zihnen, sonst werden wir aufgefressen. Statt dessen sagten sie, erst die Waffen
weg! Hoch der Sozialismus! Sie haben allein geschrieen, denn die Deutschen haben ein
gewisses Taktgefiihl. So hat man, wie mit der lauretanischen Litanei, das Volk dazuge-
bracht, Stralenumziige zu machen. Ihr werdet aber doch nicht behaupten wollen, daf3
ihr eine soziale Republik gemacht habt oder daf} ihr den Kapitalismus getétet habt, oder
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die Freiheit gebracht habt oder Brot gebracht habt. Im Gegenteil, gesiegt hat nur der
Borsenjude, der internationale Jude ist Herr geworden. (Lebhafter Beifall.) Sagt doch
nicht, da3 ihr den Kapitalismus vernichtet habt. Ja, die kleinen Kapitalisten, so einige
Millionen, so ganz kleine, die jahrelang in ihrer Konsequenz die Pfennige zusammenleg-
ten, bis sie so ein kleines Kapital bekamen, die habt ihr vernichtet, und diese Politik war
grofziigig: Sie nimmt 95 % weg, und sagt, so jetzt bekommt ihr S % wieder zuriick. Die
kleinen Hamsterer habt ihr umgebracht. Aber die gro3en in Wien, im Westen, wo das
internationale Proletariat sitzt, wenn ich diese Leute ansehe, muf3 ich sagen, herrlicher
haben die noch nie gebliiht, auch noch nicht herrlicher geduftet. Redet auch nicht von
Freiheit. Es gab eine Zeit, da haben euere Genossen Fiihrer gewettert gegen die Aus-
nahmegesetze 10, und jetzt zittern die Menschen vor einem einzigen, bloB weil er redet;
der Genosse Grzesinski 11 und der Genosse Bauer 12 usw. und der groBe Genosse Seve-
ring 13 verbieten einen ganz kleinen Wurm, weil er ein Idiot ist, weil er Unsinn schwitzt,
dem einzigen verbieten sie das Reden. Dafiir hat man gekdmpft, dal man sagen kann,
dieser Bursche, der darf nicht reden, der soll stille sein. So ist es doch iiberall. Oder
haben jemals die Gefdngnisse Deutschlands soviel politische Verbrecher gehabt wie in
der freien Republik, hat es jemals soviel Majestétsbeleidiger gegeben wie jetzt? Friiher,
da wuBte man wenigstens, wen man nicht beleidigen darf. Das waren 36 14. Die konnte
man sich zum Schlu merken, weil in jedem Land einer war, aber jetzt, wer sind die
Namen all! Denn man weif jetzt nicht einmal, wen man nicht beleidigen darf. Man
denkt sich: Der Mensch, an sich ist er ein Lump, augenblicklich ist er kein Minister, also
wage ich es und sage heraus, was er ist, aber vor 7 Jahren ist er einer gewesen. Maje-
stdtsbeleidigung, hinein ins Loch, er hat jemand beleidigt, der vor 7 Jahren regiert hat.
In der Republik kennt man lauter Regierende heute. Freiheit heiflt das alles. Freistaat
nennt man dieses Gebilde, liber das irgendein Finanzkommissar der Entente bestimmt.
Das heif3t man Freiheit, Freistaat. Nein, ldcherlich ist das alles. Die Ziele sind nicht er-
reicht worden. Wenn sie einen Daseinszweck haben wollen, miiften sie ein Ziel fiir die

10 Gemeint sind die Bismarckschen Sozialistengesetze von 1878.

11 Albert Grzesinski (1879-1947), Metalldriicker, 1906-1919 Geschaftsfithrer des Deutschen Metallarbei-
terverbandes in Offenburg und Kassel, 1918/19 Mitglied des Zentralsrats der Deutschen Sozialistischen
Republik, 1919-1924 Stadtverordneter in Kassel, 1919-1933 MdL in Preuflen (SPD), 1919-1921 Reichs-
kommissar des Reichsabwicklungsamtes, 1921/22 Referent im Reichsarbeitsministerium, 1922-1925
Prasident des preuf3. Landespolizeiamtes, 1925/26 und 1930-1932 Polizeiprasident von Berlin, Okt. 1926
bis Feb. 1930 preuf3. Innenminister, 1933 Emigration.

12 Gustav Adolf Bauer (1870-1944), 1908-1918 2. Vorsitzender der Generalkommission der Gewerkschaf-
ten Deutschlands, Juni 1919 bis Mirz 1920 Reichskanzler, Mai/Juni 1920 Reichsverkehrsminister, Mai
1921 bis Nov. 1922 Reichsschatzminister und Vizekanzler im Kabinett Wirth, 1912-1918 MdR (SPD),
1919 Mitglied der Nationalversammlung und MdR bis 1925, 1924 wegen indirekter Verwicklung in den
Barmat-Skandal voriibergehend aus der SPD ausgeschlossen, 1925 rehabilitiert.

13 Carl Severing (1875-1952), Schlosser, 1905-1924 Stadtverordneter in Bielefeld (SPD), 1907-1912 und
1920-1933 MdR (SPD), 1919-1933 MdL in PreuBlen, 1919/20 Reichskommissar fiir Westfalen, Marz
1920 bis April 1921, Nov. 1921 bis Okt. 1926 und Okt. 1930 bis Juli 1932 preuf3. Innenminister, Juni 1928
bis Marz 1930 Reichsminister des Inneren, 1947-1952 MdL in Nordrhein-Westfalen (SPD).

14 Anspielung auf die §§ 94-101 StGB. Sie enthielten die Bestimmungen bei Beleidigung des Kaisers und
der Landesherrn. Vgl. Das Strafgesetzbuch fiir das Deutsche Reich nebst dem Einfithrungsgesetze.
Hrsg. und erlautert von Dr. Reinhard Frank, Leipzig41903, S. 152 ff.
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Zukunft besitzen. Ich frage Sie, mit was wollen Sie das erreichen? Das deutsche Biirger-
tum erreicht niemals mehr die Freiheit der deutschen Nation, weil dieses Biirgertum
nicht die breite Masse unseres Volkes erfaflt, und viele erringen niemals das soziale
Gliick unseres Volkes. Das ist das Wesentliche. Die politischen Parteien sagen, was
wollen Sie kritisieren. Das kann passieren, da3 man das Ziel nicht erreicht, aber eines
muf vorhanden bleiben, die Moglichkeit, es zu erreichen, die Méglichkeit, daB man das
Volk in den Gedanken dieses Ziels hineingebracht hat. Wenn das deutsche Biirgertum
tausendmal alles verloren hitte, aber wenn ich sagen konnte, sie haben eines erreicht,
hinter uns steht die ganze deutsche Nation geschlossen, beiflt die Zdhne zusammen und
wartet auf die Stunde, wenn die Freiheit kommt, allein hinter euch steht die lebendige
Energie der ganzen Nation, die Willenskraft hat, und das ist das Hochste und mehr wert
als alle Waffen. Das Ausland kann alle Waffen nehmen, wir haben 62 Millionen, wenn
alle ein Ziel haben, dann sind die Waffen leicht zu verschmerzen, denn ein solches Volk
gewinnt eines Tages die Moglichkeit, die Freiheit im Sturm zu erringen, wenn dieser ge-
schlossene Wille da ist. Das haben sie heute nicht. Wenn die einen "Deutschland auf"
schreien, schreien die anderen "Deutschland nieder". Das ist das Ergebnis, dariiber
kommen wir nicht hinweg. Darum ist das politische Ziel des deutschen Biirgertums la-
cherlich. Es dndert sich nicht. Niemals wird diese Parteienwelt Deutschland frei ma-
chen. Dazu fehlt die Einheitlichkeit des Willens unseres Volkes.

Genau so ist es auf der linken Seite. Was sie auch fiir ein Ziel haben, sie werden
niemals mehr Deutschland frei machen, weil auch sie nicht die Nation hinter sich haben.
Wenn sie heute schreien "Hoch die Internationale”, dann briillt die andere Hilfte: Nie-
der mit ihnen, "Hoch das nationale Biirgertum!" Sie haben sich entzweit voneinander,
auf der einen Seite der Kopf und auf der anderen Seite die Faust. Da83 sie sich entfernt
haben, ist von uns aus gesehen ein Ungliick, aber von einem anderen Standpunkt aus
gesehen hochste Logik. Beide sind heute wehrlos. Uber sie kommt ein anderer Herr. Es
kommt der Besitzer, der Inhaber des Werkes, das fremde Kapital, und wéhrend das
Biirgertum noch in seinen kleinen Groschen herumwiihlt, erhebt sich iiber ihnen ein
ganz anderer Herr, der mit anderen Zahlen rechnet, und es wird eines Tages die Stunde
kommen, in der auch [die Biirger] ihre Groschen verlieren. Glauben Sie nicht, das ge-
schieht aus Liebe zum Proletariat. Gewifl es gab deutsche Fabrikherren, die unsinnig
und unmenschlich waren in ihrem Verhalten gegeniiber den Arbeitern und unvolkisch.
Aber glauben Sie nicht, wenn das alles in den Besitz der internationalen GroBfinanz
ibergeht, dal} es da anders wird. Das einzige, was erreicht ist, ist, da uns alles aus dem
nationalen Gut genommen wird, daf} eines Tages eine andere Volkerbundsarmee uns
bewachen wird, aber nicht fiir proletarische Ideale, sondern fiir den Herrn, der sie be-
zahlt, das heif3t, bezahlt wird sie durch die Groffinanz, sie werden kein soziales
Deutschland aufrichten. Was haben sie in den 70er Jahren erreicht? Das Resultat ist da.
Ein Triimmerhaufen ist da. Es ist [nicht] etwa so, da3 sie am Werke sind, den Triimmer-
haufen wegzurdumen. Von Zeit zu Zeit erscheinen am Horizont bei einem die Silber-
streifen, beim anderen die roten Biindel. Wenn man lidngere Zeit daraufsieht, ist nichts
mehr da. Es gibt einen Zustand, wo man alles doppelt sieht. Das deutsche Volk kommt
in diesen Zustand hinein, es trinkt. Wenn man vom Weinlokal heimkommt, sieht man
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die deutsche Zukunft ganz anders, denn auf einmal 6ffnet sich das Herz, die Fantasie,
man singt ein Lied und trdumt. Der andere geht zum Salvator. Am néchsten Tag geht
der eine zum Stempeln, der andere in sein Biiro, und die Illusion ist weg. Das Volk hat
selbst das Vertrauen, den Glauben nicht, deshalb kommt es in diese Bewegung hinein.
Wenn Sie mich fragen, was ist dann Ihr Ziel, werde ich sagen, Tagesprobleme werden
gelost in der Zukunft wie in der Vergangenheit. Wir verbitten uns, da3 man uns fiir
blode hélt. Tagesfragen werden gelost, die gro3en Probleme, nationale Freiheit, Wie-
dergewinnung unserer Unabhédngigkeit sind durch eine Macht zu erreichen, die dahin-
tersteht. Diese Macht zu schaffen, bringen andere nicht fertig. Das unterscheidet uns
von den anderen. Sie sind auf der einen Seite klassenbewuf3te Proletarier, auf der ande-
ren Seite nationalbewufte Deutsche. Wir haben weder mit den Biirgern noch mit den
Proletariern zu tun. Wir fragen keinen, wo kommst Du her? Unser Programm lautet:
Wenn Deutschland sich so weiter zerfleischt, kann es nicht mehr wieder erstehen. Beide
Teile, Biirger und Arbeiter, gehen in ihrer Fantasie vielleicht eine Strecke miteinander,
und da erkldren wir denen gegeniiber, was euch trennt, euch von den anderen als wider-
lich erscheint, was euch abstoft, ist das, was uns vereint. Den Proletarier st63t vom Biir-
gertum sein Begriff national zuriick, sie sagen, diese Nationalen haben sich nicht um uns
gekiimmert, hochstens bei der Wahl, da wiren wir gut genug gewesen, sonst waren wir
der Pobel, sie haben uns gesellschaftlich nicht angesehen, verachtet, haben auf uns her-
untergespuckt, wir konnten immer nur elend durchkommen und konnten zum Schluf3
hochstens die Ehre haben, das Vaterland zu verteidigen - seht, diesen Nationalismus
lehnen wir ab! Wir auch! Das ist kein Nationalismus, das deutsche Biirgertum hat keine
Ahnung gehabt, was das Wort national heif3t. Es hat nichts anderes im Grunde genom-
men darunter verstanden, als einen staatlichen und meist gar noch dynastischen und
dann auch noch wirtschaftlichen Begriff, aber keinen vdlkischen. Was heif3t volkisch?
Nur wenn ich ihn an Stelle des Wortes "national" setze, ich bin eben dann nicht Natio-
nalist, wenn ich hingehe in eine Wirtschaft und mich hineinsetze und mein Glas Wein
trinke und hinausschmettere in die Nacht "Die Wacht am Rhein" oder "Heil dir im Sie-
gerkranz", und wenn ich dann aufstehe und vielleicht nach studentischer Art den Schlé-
ger ziehe und vor das Bismarckbild hintrete und ein Prosit ausbringe, oder wenn man
meinetwegen sich zusammentut und sagt, es mufl wieder die Monarchie her, oder wenn
man sagt, man muf} wieder zu einer soliden Wirtschaft kommen, so geht es nicht, daf
die Arbeiter iiberall dreinreden, das alles ist nicht national, auch nicht, wenn man sagt,
wir wollen, dafl Deutschland wieder frei wird. Denn zum Freiwerden eines Volkes ge-
hort dessen innere GroBe. Diese innere GroBe beruht auf der Uberzeugung, die die
Menschen besitzen miissen, auch die Menschen miissen frei werden in ihrer Gesamtheit.
Und zweitens gehort zum Freiwerden eines Volkes Wille und innere Geschlossenheit.
Die ist gebunden an gesundes Denkvermdgen, und das ist abhingig vom gesunden Kor-
per. Glauben Sie nur nicht, daf national ist, wenn man auf der einen Seite dieses Prole-
tariat nicht sieht, und wenn man ja mit einem zusammenkommt, wie das unser deutsches
Biirgertum gemacht hat, beiseite riickt, damit man nicht schmierig oder schmutzig wird
und dann sagt, deutsche Arbeit hat das gemacht, deutscher Flei. Bei Festlichkeiten
habt ihr euch dessen erinnert, aber dem Menschen gegeniiber habt ihr das vergessen,
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um den habt ihr euch nicht gekiimmert, den habt ihr nicht gesehen. Ihr habt euch ge-
kiimmert, als ihr gesehen habt, da3 die Masse rebellisch wird. Gewil3, auch das Biirger-
tum hat eine soziale Gesetzgebung gemacht, und trotzdem blieb sie ohne Wirkung in
Deutschland. Das Biirgertum hat sich den Kopf zerbrochen und hat gefragt, wie ist das
moglich? Sie haben die Masse nicht besénftigt. Wie ist das moglich? Etwas hat gefehlt,
und das hat die Masse genau empfunden, ndmlich das innere Herz und die innere Seele.
Warum hat die frithere Zeit eine soziale Gesetzgebung gemacht? Studieren Sie nur die
Reden in den Parlamenten, die von deutschen Staatsmédnnern zur Begriindung der Not-
wendigkeit der sozialen Gesetzgebung gehalten wurden. Studieren Sie sie, und dann
werden Sie eins zu Ihrem Entsetzen finden. Sie finden nur eins, da heif3t es: Wir miissen
eine soziale Gesetzgebung durchfiihren, weil sonst unser Volk den Verlockungen der
Sozialdemokratie erliegt, weil sonst unser Volk revolutionidr wird. Das ist der Grund
gewesen. Ein einziger Mensch hat sich abgekehrt, das war ein Soldat gewesen. Ein ein-
ziger Mensch hat sich abgekehrt, das war ein Soldat, der verstorbene Feldmarschall
v[on] d[er] Goltz 1. Er hat eine Denkschrift 10 veroffentlicht 1908 und 1909. Er hat er-
klirt, wenn wir nicht in absehbarer Zeit eine Anderung unserer sozialen Verhiltnisse
griindlichst herbeifiihren, dann prophezeie ich, dal die milit4rischen Stellungsergebnisse
von Jahr zu Jahr schlechter werden. Das Volk geht bei diesen sozialen Zustdnden kor-
perlich zugrunde, und das Ergebnis wird sein, da3 wir eines Tages eine Wirtschaft haben
ohne die Soldaten, die sie beschiitzen konnen. Der Mann war zum ersten Male auf dem
Wege zum Nationalsozialismus, der nicht sagt, wir miissen der breiten Masse etwas ent-
gegenkommen, damit sie nicht revolutioniert, sondern der sagt, wir miissen die breite
Masse heben, weil das unser Volk ist, (Sehr richtig! Beifall!) unser Volk, von dem wir
abhiingen, aus diesen Millionen heraus, da quillt unser Leben und wehe, wenn wir diese
Millionen zugrunde gehen lassen. Wir kdnnen nicht 10 Generationen hindurch Raubbau
treiben. Das kann ein Idiot. Sehen Sie nur die Schwéchen unseres Biirgertums an. Die
Theorie, Wirtschaft ist alles. Wohin hat sie gefiihrt? Daf3 das deutsche Biirgertum am
8. u[nd] 9. November [/918] mit einem Handstreich zur Seite geschleudert wurde. Wo
war da die Wirtschaft? Und zweitens, was ist das fiir eine Parole? Auf der einen Seite
sagt man, Wirtschaft ist alles, und da wundert man sich, da3 der Mensch auf der ande-
ren Seite auch schreibt, Wirtschaft ist alles, vorher die deine, jetzt die meine! Dann sagt
das politische Biirgertum, es ist ein Jammer, wie vermaterialisiert [sic/] unsere Zeit ge-
worden ist. Wenn heute eine Kompagnie vermaterialisiert, dann ist immer der Kompa-
gniefiihrer schuld, wenn der Kompagniefiihrer unvorbildlich lebt, wenn er ein schlechtes
Beispiel gibt, sich auf Kosten seiner Untergebenen ein besseres Leben verschafft, dann
beginnen die Unteren zu revoltieren, dann schreien die Unteren: Wir wollen auch ein

15 Colmar Freiherr von der Goltz (1843-1916), preuf3. General, 1883-1896 Militarinstrukteur in der Tirkeli,
1909-1913 Vizeprasident des tiirk. Obersten Kriegsrats, 1911 preu8. Generalfeldmarschall, 1914 Gene-
ral-Gouverneur in Belgien, 1915 Fiihrer der 1. tirk. Armee, Verfasser zahlreicher militarischer Schrif-
ten.

16 Die Denkschrift konnte weder vom Bundesarchiv/Militararchiv in Freiburg, noch vom Bundesar-
chiv/Militarisches Zwischenarchiv in Potsdam, noch vom Militargeschichtlichen Forschungsamt in Frei-
burg ermittelt werden. SinngemaBe Ausfithrungen bei: Goltz, Das Volk in Waffen. Ein Buch iber
Heerwesen und Kriegfithrung unserer Zeit, Berlin 61925,
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besseres Fressen haben! Wenn aber ein Fiihrer einen anderen Weg geht, kommt das
nicht vor. Das deutsche Volk wiére nicht in diese Lage gekommen, wenn man ihm nicht
von oben herab das schlechte Beispiel gegeben hitte. Wundern Sie sich nicht, wenn die
Masse briillt: Wir wollen auch ein anderes Leben haben! Oben kennt man nur einen
Gott. Dieser heiflt materielles Leben, der da sagt: Wirtschaft ist alles. Und dann ist man
erstaunt, wenn man sagt, wir wollen auch an der Wirtschaft teilhaben. Glauben Sie mir,
dieser Begriff national ist erledigt. Sagt nicht, es ist uns aus dem und dem Grunde nicht
gelungen, daf3 wir die Masse nicht nationalisiert haben. Ganz gleich, welche Griinde sie
anfiihren. Das Wesentlichste ist, es ist ihnen nicht gelungen, das deutsche Volk ist nicht
in den Bann des nationalen Gedankens gezogen worden. Warum? Weil das Volk viel-
leicht weniger sieht als fiihlt. Es ist oft blind und fiihlt doch etwas. Es fiihlt die innere
Herzlosigkeit dieses Zustandes. Es hat nicht gefiihlt, wir sind eine Schicksalsge-
meinschaft, die der Himmel in diese Erde gesetzt hat. Es hat das Gefiihl, weil man uns
braucht, weil man uns fiirchtet, deshalb gibt man uns ein bilchen nach. Glauben Sie mir
eines, ich hidnge in glithender Liebe an meinem deutschen Volk. Ich habe meine Pflicht
erfiillt; ich war gliicklich, daf} ich sie erfiillen konnte, wenn sie auch schwer war oft. Man
hat gebangt oft fiir jeden einzelnen, aber man hat seine Pflicht erfiillt. Als der Krieg zu
Ende war, hat sich mancher seine Volksvertreter angesehen. Ich konnte niemals Ange-
horiger einer biirgerlichen Partei sein. Ich wiirde von Politik nichts sehen wollen, wenn
ich sagen miif3te, du bist Sozialist, weil du eine andere Staatsform anstrebst und im iibri-
gen vom Volk nur Notiz nimmst, wenn man es braucht. Nein, dafiir kdnnte ich auch
nicht sterben. Ich glaube auch nicht, da3 Menschen das verantworten kénnen. Lassen
Sie hundert oder zweihundert Jahre vergehen, dann lassen Sie beide, die Biirgerlichen
und die Sozialisten, aufmarschieren. Ich sage, wir alle, wir wiirden nicht gliicklich sein,
wenn wir nicht das eine erreichen kénnten, dafl hinter uns eines Tages ein Volk mar-
schiert, das wir in seinen untersten Schichten heben und dadurch nach oben bringen.
Wir trdumen nicht vom Himmel. Ich verspreche IThnen nicht irgend etwas, Gliick und
Wohlleben, schwindelhaft wie die anderen. Ich kann nur das eine sagen, wir wollen
Nationalsozialisten sein, wir wollen erkennen, daf3 wir gar kein Recht haben, national zu
sein, wir haben gar kein Recht, zu schreien "Deutschland, Deutschland iiber alles", wenn
Millionen von uns zum Stempeln gehen miissen, nichts zum Anziehen haben. Wenn
Kinder rachitisch sind. Gewi3, man kann kein Paradies schaffen, aber der einzelne
Volksgenosse mufl wissen, man hat die heilige Absicht, das zu bessern. Was nicht geht,
gut, da ist der Himmel, das Schicksal starker als man selber ist. Aber man will es besser
machen. Sehen Sie, das hat dem deutschen Biirgertum vollstindig gefehlt, einzelne
wenige ausgenommen. Die waren verfemt. Der Begriinder der Zeisswerke in Jena; stu-
dieren Sie sein Glaubensbekenntnis 17 eines sich von unten emporarbeitenden Men-
schen durch, wie er endlich siegt und erkennt, daf3 es eines Tages zum Zusammenbruch

17 Gemeint ist vermutlich die von Ernst Abbe, Teilhaber der von Carl Zeiss in Jena gegriindeten feinme-
chanisch-optischen Werkstatte und seit 1889 Inhaber der Zeiss-Werke, verfaBite Denkschrift vom
4.12.1887, in der er die Leistungen des Firmengriinders wiirdigt. Druck: Friedrich Schomerus, Werden
und Wesen der Carl-Zeiss-Stiftung an der Hand von Briefen und Dokumenten aus der Griindungszeit
(1886-1896), Stuttgart 21955, S. 28-64.
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fithren muf3 und auch gefiihrt hat. Und umgekehrt, glauben Sie, wir kénnten niemals
Sozialisten sein, wenn sich das nicht identisch darstellt mit der Liebe zu unserem Volk.
Das ist kein Sozialismus, wenn ich hergehe und nach aulen meine marxistische Bibel
herunterleiere und in Wirklichkeit mein eigenes Volk versklaven lasse, wenn ich im
Innern schreie, soziale Gerechtigkeit und nach aulen, da kenne ich fiir mein Volk keine
Gerechtigkeit, vor dem Feind auf den Knien rutsche und trotzdem von Solidaritdt trau-
me. Gewil}, mein lieber Freund, auch wir kénnen kidmpfen, allein selbst im Kampf,
wenn er notwendig ist, ist mir ein Deutscher immer noch mehr als ein Fremder. Es kann
sein, dafl wir uns zur Wehr setzen, aber selbst der niedergeschlagene Kommunist ist in
dem Moment, wo er am Boden liegt, mein Volksgenosse. Ich will weiter nichts, ich will
nur, daf3 der Bruderkampf aufhért, daf3 das deutsche Volk aufhort, zwei Klassen zu sein,
und daB sich aus den beiden Klassen heraus eine neue Armee formiert und tber diese
Kluft hinweg ein neues Banner aufpflanzt, das zugleich national und sozial ist, da3 der
eine Mensch sehen kann, wenn ich fiir die Idee kdmpfe, kdmpfe ich dafiir, da3 jeder
meiner Volksgenossen Brot zum Leben erhilt, da3 jeder Volksgenosse eines Tages das
stolze Gefiihl erhilt, ein Deutscher zu sein. Wenn Sie heute in unsere Grof3stddte hinge-
hen, sehen Sie dort in den feinen Lokalen Shimmy, und weifl Gott was noch tanzen,
Charleston, da wird herumgefoxt, alles exotische Geniisse. Und warum eigentlich? Un-
sere oberen Zehntausend sind alle iiberséttigt. Sie sind alle blasiert geworden, sie gehen
in keine Wagner-Oper mehr, sie gehen auch in kein Drama, das ist iiberlebt, sie suchen
etwas anderes. Warum? Weil sie iibersittigt sind. Das ist im gleichen Volk, in dem Tau-
sende keine Ahnung haben, wie eine Wagner-Oper aussieht, keine Idee haben von deut-
scher Kunst. Hier muf korrigierend eingegriffen werden. Sie werden nie ein Volk erhal-
ten mit nationalem Stolz, wenn es nicht Anteil nimmt an den Kulturgiitern der Nation
und darum auch weif3, warum es stolz sein soll. Sie sagen, der Bursche hat keinen Natio-
nalstolz. Woher soll er den haben. Er wichst zuhause auf, in Not und Elend, und sieht
nichts als Not und Jammer, wird allmihlich groB3, beginnt dann das gleiche, immer das-
selbe Bild, schlechtes Beispiel von oben, er wird nicht beachtet, so vegetiert der Mensch
dahin. Endlich eines Tages findet er eine Lebensgenossin, heiratet, das Elend geht im-
mer weiter fort, und dann kommen wieder Kinder. An den Kulturgiitern nimmt er kei-
nen Anteil. Eines Tages wird er auch alt, und seine Kinder verkommen. Das ist das Le-
ben des deutschen Volkes. Von Kultur weil3 er nichts, die Parteigeschichte hat er ge-
lernt. Dann sagen Sie, dieser Mensch hat keinen Nationalstolz. Wo soll er ihn denn her-
haben? Er kennt sein Volk ja gar nicht, auf was soll er denn stolz sein? Der Intelligente
ist auch nur stolz, weil er von seinem Volk ein bestimmtes Bild hat, und klagt doch iiber
den Menschen, der gar keine Vorstellung davon hat. Aber den Willen mufl man besit-
zen, es zu bessern, den Weg zu beschreiten, und mag es 300 Jahre dauern. Die Men-
schen, die dieses Ziel haben, die Menschen zu einer Einheit zusammenzuschlieen,
deutsch zu sein, miissen einmal auch dieses Ziel erreichen. Wir miissen sehen, daB ein
Teil nicht zu grof3 wird, und ein Teil iiberhaupt zuriickbleibt und verkiimmert. Damit er-
geben sich fiir uns folgende Grundsétze:
1. Wir sind Nationalsozialisten, und wir treten ein fir unser Volk {iberall.
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2. Wir sind Nationalsozialisten, nicht nur nach auf3en, sondern auch im Innern. Unser
Volk besteht nicht aus Klassen, sondern aus einer Einheit. Dafiir treten wir ein, daf3 die
Einheit dieses Volkes gut wird. Dazu geh6rt Gesundheit und ein soziales Leben.

3. Wir sind Nationalsozialisten, indem wir eintreten fiir das Gliick des einzelnen. Wir
sind Nationalsozialisten, indem wir weiter eintreten fiir das Gliick einer ganzen Nation,
denn es gibt kein Gliick fiir den einzelnen ohne das Gliick des ganzen Volkes.

4. Wir stehen auf der Erkenntnis des Wertes der Rasse. Wir sind stolz darauf, da8 wir
Angehorige eines Volkes sind, das in tausendjdhriger Arbeit Werte geschaffen hat, die
nicht ersetzt werden konnen. Die Menschen sind nicht gleich. Ich kann nicht hergehen
und einen Neger eine Oper machen lassen.

S. Wir sind iiberzeugt von der Notwendigkeit des Kampfes, d. h. die Volker auf dieser
Welt haben um ihr Dasein zu ringen, und wenn ein Volk das nicht mehr tut, dann nimmt
die Geschichte davon keine Notiz. Sie sagt nicht: Gut, wenn ihr so nicht wollt, dann an-
ders, sondern sie sagt: Dann scheidet ihr aus; jedes Wesen, das sich nicht mehr wehrt,
das geht eben zugrunde. Und wenn ich mich wehre gegen das Unrecht, so wehre ich
mich auch nach auflen.

In diesen ganz wenigen groflen Gesichtspunkten verkorpert sich eine Weltanschau-
ung, die bei uns ausstrahlt, eine Weltanschauung nicht bloder Versprechungen, nein, das
gliickliche Zeitalter kommt nicht, ein Zeitalter kommt der schweren Arbeit, des bitteren
Kampfes um die Erlosung von der heutigen Not, von der seelischen Not. Das kommt,
und das wird kommen.

Das soll unsere Aufgabe sein, da3 die Menschen sich darnach sehnen, das beweist
der Siegeszug unserer Bewegung. Vor 7 Jahren im Jahre 1920 ist zum ersten Mal in ei-
nem einzigen Exemplar dieses Hakenkreuz gezeigt worden 18, Wir hatten die alten Far-
ben [hoch geehrt und konnten nie vergessen, daf3 unter diesen Farben] 1 12 Millionen ge-
standen haben, und 2 Millionen ihr Leben dafiir gelassen haben. Allein die Form, sie
muflte anders werden. Die neue Form soll eine Weltanschauung reprisentieren. Die
Verwebung von Nationalismus und Sozialismus, das Rote der soziale Grund, das WeiS3e,
der nationale Gedanke. In dieser neuen Form haben wir die Fahne vor 7 Jahren zum er-
sten Mal eroffnet [sic/]. Es hat mancher gezweifelt, als zum ersten Mal diese Fahne ge-
zeigt wurde und ein Mann mit dieser Binde kam. Wir waren damals noch ein ganz klei-
nes Haufchen, kaum 70 Menschen. Heute, in ganz Deutschland und dariiber hinaus, ist
diese Fahne bekannt. Sie wird auf den Straflen getragen, wird manchesmal blutig vertei-
digt, sie wird angegriffen, allein sie wird nie besudelt werden. Besudelt werden kdnnte
sie nur vom Tréger, sie wird aber nicht besudelt. Die Fahne wird ihren Siegeszug
weitergehen, und je mehr sich das Volk in Klassen teilt, um so mehr wird diese Fahne
weitergehen und sagen: Hier sind die Deutschen, die nicht Biirger, nicht Proletarier,
sondern Kdmpfer ihres eigenen Volkes sein wollen, die streiten wollen fiir das Dasein
ihres Volkes, die nicht eine Wahlparole besitzen, etwa fiir Proletariat oder Biirgertum,

18 Die Hakenkreuzfahne war am 7./8.8.1920 auf dem Parteitag der deutsch-osterreichischen Nationalso-
zialisten in Salzburg zur offiziellen Fahne der NSDAP erklart worden. Vgl. Das GroBle Lexikon des
Dritten Reiches. Hrsg. von Christian Zentner und Friedemann Bediirftig, Miinchen 1988, S. 234 f.

19 Ergénzt nach Preif3, Hitler, S. 64.
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auch nicht fiir Kaiser und Reich, unsere Parole heift: Volk und Vaterland, Freiheit und
Brot! (Heil, langanhaltender Beifall.)

29. Mirz 1927 Dok. 91
Anordnung

Masch. Schreiben mit hs. Vermerk "gez. Adolf Hitler" vom 29.3.1927; BA, NS 26,/1290.

Reichstagsabgeordneter Parteigenosse

Gregor Strasser
wird hiermit zum General-Bevollmédchtigten fiir die Losung der zur Zeit im Landesver-
band Deutsch-Osterreich bestehenden Fragen bestimmt.

Jeder Fiihrer und Parteigenosse ist verpflichtet, ihm alle erforderliche Einsichtnahme
und Unterstiitzung zu gewéhren.

Seine Anordnungen sind bindend fiir simtliche Parteigenossen. Er steht iiber dem
Landesfiihrer 1.

gez. Adolf Hitler

29. Mirz 1927 Dok. 92
Anordnung

VBvom 31.3.1927, "Aus der Bewegung" i

Bekanntmachung

Wie mir von zuverldssiger Seite zur Kenntnis gebracht wird, versucht die Deutsch-vol-
kische Freiheitspartei, sich an Graf Reventlow fiir dessen Eintritt in die NSDAP 2 da-

1 Friedrich Jankovic (1871-1938), Oberst a. D., 1926/27 Landesfithrer der NSDAP (Hitler-Bewegung) in
Osterreich.
Zu den Konflikten innerhalb der osterreichischen NSDAP vgl. Pauley, Weg, S. 60 ff.; Francis L. Carsten,
Faschismus in Osterreich. Von Schénerer zu Hitler, Miinchen 1977, S. 139 ff., 188 ff. Vgl. auch Dok. 100
und 101.

Nochmals veroffentlicht im VB vom 1.4.1927, "Aus der Bewegung".

Im Februar 1927. Zum Ubertritt vgl. auch VB vom 11.2.1927, "Graf Reventlow Nationalsozialist";
Reichswart vom 12.2.1927, "Austritt und Ubertritt"; Das Deutsche Tageblatt vom 13.2.1927, "Offener
Brief an Herrn Grafen Ernst zu Reventlow".
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durch zu ridchen, daB3 sie alle ihr erreichbaren oder nahestehenden Bezieher des
"Reichswarts" 3 veranlaft, diesen abzubestellen.

Damit soll ein Mann getroffen werden, der mit seinem Eintritt in die NSDAP ledig-
lich das vollzog, was ihm sein eigenstes Gewissen im Interesse unseres Volkes zu tun ge-
bot.

Ein solcher Kampf richtet sich damit vor allen anstdndigen Menschen von selbst.

Die Freiheitspartei soll aber die Rechnung [nicht] ohne unsere Parteigenossen ge-
macht haben. Ich fordere alle besser gestellten Parteigenossen auf, nunmehr ihrerseits
den "Reichswart" zu abonnieren.

Diese Zeitung stellt eine wertvolle Ergdnzung unseres offiziellen Parteischrifttums
dar, indem sie in erster Linie solche Kreise zu erfassen geeignet ist, die uns mehr ver-
schlossen bleiben. Wer von unseren besser bemittelten Anhdngern und Freunden den
"Reichswart” abonniert, dient damit auch den Interessen unserer eigenen Bewegung.

Miinchen, 29. Mirz 1927

Adolf Hitler

29. Mirz 1927 Dok. 93
Anordnung

VB vom 2.4.1927, "Aus der Bewegung" N

Bekanntmachung

Wegen zu starker beruflicher Inanspruchnahme hat Pg. Herr Dr. med. G. Schmischke,
RoBlau, um Enthebung vom Amte des Leiters des Gaues Anhalt (Provinz Sachsen-
Nord) gebeten 2.

Mit Bedauern habe ich in Wiirdigung dieses Grundes der Bitte stattgeben miissen
und Herrn Dr. Schmischke ab 1. April 1927 seines Amtes entbunden.

Fiir die selbstlose und opferwillige, ersprieliche Mitarbeit spreche ich Herrn Dr.
Schmischke meine aufrichtige Anerkennung und meinen herzlichsten Dank aus.

3 Der 1920 gegriindete "Reichswart" (ab 1934 mit dem Untertitel: "Nationalsozialistische Wochenschrift.
Organ der Deutschen Glaubensbewegung”, ab 1936 "Wochenschrift fiir nationale Unabhéngigkeit und
deutschen Sozialismus") wurde zunéchst als deutsch-volkische, ab 1927 als nationalsozialistische Wo-
chenzeitung von Ernst Graf zu Reventlow herausgegeben.

1 Nochmals veroffentlicht im VB vom 3./4.4. und 5.4.1927, "Aus der Bewegung".

2 Schmischke hatte in einem Schreiben an Hitler vom 11.3.1927 als Griinde fiir seinen Riicktritt personli-
che und sachliche Differenzen mit dem stellvertretenden Gauleiter Wilhelm Loeper sowie berufliche
Belastung angegeben. Vgl. IfZ, Fa 223/54.
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Als Leiter des Gaues Anhalt (Provinz Sachsen-Nord) bestelle ich ab 1. April 1927 Pg.
Herrn Hauptmann a. D. Loeper. Anschrift: Dessau, Fiirstenstr. 16.
Miinchen, den 29. Mirz 1927

Adolf Hitler
30. Miirz 1927 Dok. 94
"Wir und der drohende Krieg des faschistischen Italiens
gegen ?"1

Rede auf NSDAP-Versammlung in Miinchen 2

VB vom 1.4.1927, "Adolf Hitler iiber Mussolini" 3

Nach einem alten ewig wahren Wort ist der Kampf der Vater aller Dinge. Wir kénnen
gerade in unserer Zeit die Richtigkeit dieses Satzes besonders ermessen. Fragen wir
aber angesichts unserer Not: Hat unser Volk im Kampf um sein Dasein zu wenig Opfer
gebracht, gekdmpft, zu wenig Leben eingesetzt? Nein, es gibt kein Volk, das im Lauf der
Geschichte so viel Opfer gebracht, so viel Leben eingesetzt, Blut iiber Blut hingegeben
hitte als das unsere! Das Ergebnis dieses Bluteinsatzes aber ist dennoch tief traurig.

Nach dem blutigen DreiBligjahrigen Krieg zum Beispiel hatte Deutschland vier Fiinf-
tel seiner Volkszahl eingebiiflt, in den Freiheitskriegen, im Weltkrieg Millionen an To-
ten, und das Ergebnis ist fiir Deutschland doch ein Niedersinken zu einer Macht dritten
Grades. Im Gegensatz zu anderen Volkern, die nur einen verschwindenden Bruchteil
ihres Blutes opferten und sich doch erfolgreich behaupten konnten: England, Frank-
reich, von anderen Vélkern gar nicht zu reden.

Und der tiefste Grund dafiir?

Deutschlands Bluteinsatz ist fiir weltfremde Ideale, oft fiir Bruderkrieg, fiir sinnlose
Phantome erfolgt!

Muf3 man hier nicht an Deutschlands Zukunft verzweifeln? Deutschland, ein Volk
von 62 Millionen, kann sich heute nicht einmal gegen einen der umliegenden kleinsten
Feindstaaten durchsetzen! Jeder Krieg, den z. B. England fiihrte, hat Englands Welt-

1 Titel laut Plakatanschlag (BayHStA, Plakatslg. 9908) und Ankiindigung im VB vom 30.3.1927.

2 Im Zirkus Krone, von 20.15 bis 22.15 Uhr. Die offentliche Versammlung, an der laut Polizeibericht etwa
3.000 Personen teilnahmen, wurde von Josef Bauer, dem Vorsitzenden der NSDAP-Sektion Miinchen-
Siid, geleitet. Entgegen dem VB-Bericht war der Zirkus Krone nur zu 3/4 besetzt. Vgl. Polizeibericht
vom 31.3.1927; StA Miinchen, Polizeidirektion Miinchen 6737.

3 Vgl auch Miinchener Post vom 31.3.1927, "Das Hitlersche Fragezeichen"; Miinchner Neueste Nach-
richten vom 1.4.1927, "Adolf Hitler im Zirkus Krone"; Il Tevere vom 7./8.4.1927, "I rapporti italo-tede-
schi in un sintomatico discorso di Adolfo Hitler"; Il Tevere vom 8./9.4.1927, "Orientamenti tedeschi".
Sowie Versammlungsbericht, o. D. (gez. K. Sch.); BayHStA, MA 100427. Polizeibericht vom 31.3.1927;
StA Miinchen, Polizeidirektion Miinchen 6737. Lagebericht N/Nr. 56 der Polizeidirektion Miinchen
vom 6.5.1927; StA Landshut, Rep. 168/5, 458.
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macht verstirken helfen. Aber nur wenige Ergebnisse deutscher AuBlenpolitik sind in
der Geschichte als Erfolge zu verzeichnen: die alten Kolonialgebiete im Osten, dstlich
der Enns und Elbe; dann noch die deutsche Einheit, der Aufbau des preuBischen Staa-
tes! Damit sind wir praktisch schon am Ende! Das fiirchterlichste Beispiel nutzlosen
BlutvergieBens war der Weltkrieg. Diesen Krieg fiihrten wir, ohne ein Ziel vor Augen zu
haben! Was wollte Deutschland? Fiir die Ehre allein zu kimpfen, besonders wenn man
sie wenige Jahre nachher so mit Fiien trat, war Wahnwitz!

England wul3te, was es wollte: die Zuriickwerfung Deutschlands, die Vernichtung un-
serer Flotten, die Wegnahme der Kolonien!

Frankreich wufite, was es wollte: die Auflosung Deutschlands; das internationale Ka-
pital wullte, was es wollte: die Zertriimmerung der selbstdndigen deutschen Wirtschaft!

Wofiir hat Deutschland gekdmpft? Grund und Boden, das ist die einzige Parole, die den
Einsatz von Blut rechtfertigt. Das tdgliche Brot, der Boden, von dem wir leben, das wére die
einzige Rechtfertigung fiir den Bluteinsatz des Weltkrieges gewesen! Durch Jahrhunderte ha-
ben wir mit dem Blut Mif3brauch getrieben, ein leichtfertiges, frevelhaftes Spiel!

Wer heute von deutscher Weltmacht spricht, vergesse nicht, da unser Volk zusam-
mengesunken ist gegeniiber den andern Nationen. Vor einigen hundert Jahren, ja da
waren wir Weltmacht. Ein Volk von 62 Millionen kann unter heutigen Umstinden nur
eine Weltmacht sein, wenn es beseelt ist von einem Willen und einer Uberzeugung. Aber
die innere Einheit ist nicht da; wir sind ausgeliefert jammerlichen Politikastern nach innen,
einem traurigen Schicksal nach auflen!

Die Handlungen jeder Regierung werden heute durch das Miflverhéltnis zwischen
Volkszahl und Bodenflidche bestimmt. Dieses Problem ist nicht zu 16sen durch Hinweise
auf Silberstreifen 4, sondern nur durch die Grunderkenntnis, daB der Boden zu klein ist,
dafl wir Menschen oder Waren fortschicken miissen oder den Boden vergréfern miis-
sen! Und dazu gehort Macht!

Acht Jahre sind vergangen, in denen versprochen wurde, Deutschland in einen neuen,
freien, fortschrittlichen Staat hinein zu filhren. Man hat nun allerdings die Republik
"stabilisiert”, aber nicht durch und wegen ihrer guten, sondern wegen ihrer schlechten Ei-
genschaften; wegen eines kleinen Kreises von Nutznieern des Systems und der verfiih-
rerischen Wirkung der Korruption auf bestimmte Kreise.

Aber es geht nicht immer so weiter! Die drei Millionen Arbeitslose 3 sind die Armee des
kommenden Zusammenbruchs! Da wichst eine Schlange heran, die diesen Staat einmal
erwiirgen wird! Und die Frage wird wieder auftauchen: Sind wir willensméBig entschlos-
sen, das notwendig Erkannte zu ergreifen? Denn nur die willensmdflige Riistung wird uns
zum Ziel fiihren!

Deutschland unterschreibt einen Friedensvertrag, der uns die Lebensadern durch-
schneidet; erzwungen von einem Staatenbund, der, gefestigt und geriistet, in dem

4  Anspielung auf die AuBerung Gustav Stresemanns, er sahe "Silberstreifen an dem sonst diisteren Hori-
zont", in seiner Rede am 17.2.1924 auf dem Parteitag des 25. Wahlkreisverbandes der DVP in Elberfeld.
Zit. nach Gefligelte Worte. Der Zitatenschatz des deutschen Volkes, gesammelt und erlautert von Ge-
org Biichmann, Miinchen 1967, S. 768 f.

S 1927 waren durchschnittlich 1,312 Millionen Personen vollarbeitslos. Vgl. Sozialgeschichtliches Arbeits-
buch. Bd. III, S. 119 f.
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grofSten Machtbiindnis der Welt zusammengeschlossen ist. Deutschland liegt am Boden,
nach jeder sogen "Sanierung" erfolgt ein tieferes Hinabgleiten in den Abgrund.

Nur eine Moglichkeit gibt es zu unserer Rettung: Den Bund der Gegner zu ldsen!

Frankreich umzustimmen ist aussichtslos trotz allen Siduselns Stresemanns; es will
Deutschlands Kleinstaatelei und das linke Rheinufer, unsere Vernichtung; gewaltiger als
die franzdsische Revolution und Napoleons Sturz, die alle Frankreichs Politik nicht 4dn-
derten, ist auch die schénste Rede eines Philosophen des Flaschenbierhandels ¢ nicht!
Dazu kommt, dafl Frankreich heute als Vormacht eines immer mehr vernegernden
Staates vom Kongo bis zum Rhein anzusehen ist.

Wer erinnert sich nicht an Courrieres, an das grofle Bergwerksungliick in Nord-
frankreich 7, an Deutschlands Anteilnahme daran, wihrend die franzésische Presse von
den widerlichen Anbiederungsversuchen der Deutschen schrieb! Und heute buhlt die
Republik wieder um Frankreich! Weltgeschichtliche Achtung und Herzensachtung laft
sich nicht erzwingen! Was man keinem Neger zumutete, der Rouzierfall 8 hat es fiir
Deutschland gezeigt!

Ruflland, dieser Riesenkolof3 wird ewig seinen Drang nach dem Westen ausiiben, die
Aufrichtung eines grofen panslavistischen Reiches; und das immer, ganz gleich, wer
RuBlandregiert.

Rufland andererseits ist im Grund heute einbegriffen in den Konzern der internationalen
Hochfinanz und vollig vom Juden beherrscht!

Zwei Staaten sind es nur, mit denen wir heute in ndhere Fithlung kommen kdnnten:
England und Italien.

England war einst unser Feind, es hat sein Ziel, Deutschlands Hegemonie in Europa
zu beseitigen, erreicht und unsere Flotten vernichtet. Es will Deutschland nicht auflésen.
Aber wir wenden ausgerechnet den Blick nicht nach England, sondern nach Frankreich,
das wir nie gewinnen kénnen!

Das heutige Italien, von dessen "imperialistischem Wahnsinn" man immer in unseren
Gazetten liest, - wir Deutsche hitten allein um dessentwillen Grund, uns ihm zuzuwen-
den; denn ein "imperalistisches", bewufit nationales Italien ist der natiirliche Gegner
Frankreichs! Ttalien zdhlt heute 42 Millionen, ist unfruchtbarer und begrenzter als
Deutschland und vermehrt seine Bevolkerungszahl zusehends. Die Auswanderungsfrage
wird auch dort brennend; das bedeutet den Zwang, fiir den Volksiiberschuf3 ein Absatz-
gebiet zu finden. Amerika schlieBt sich hierfiir immer mehr. Zwangsldufig muf3
Mussolini deshalb "rémische Politik" treiben, eine Mittelmeermacht werden, Italien

6 Stresemann hatte 1901 iiber "Die Entwicklung des Berliner Flaschenbiergeschifts. Eine wirtschaftliche
Studie" promoviert.

7 Am 10.3.1906, bei dem 1.100 Menschen ums Leben kamen. Vgl. Schulthess’ Européischer Geschichts-
kalender 1906, Miinchen 1907, S. 311.

8 Der franzosische Unterleutnant Pierre Rouzier hatte in der Nacht vom 26./27.9.1926 in Germersheim
drei deutsche Passanten durch Schiisse verletzt, einen davon todlich. Er wurde jedoch vom franzosi-
schen Kriegsgericht in Landau am 21.12.1926 freigesprochen. Vgl. Der Prozef3 Rouzier, Landau 1927,
Die Pfalz unter franzosischer Besatzung von 1918 bis 1930. Kalendarische Darstellung der Ereignisse
vom Einmarsch im November 1918 bis zur Raumung am 1. Juli 1930. Hrsg. vom Bayerischen
Staatskommissar fiir die Pfalz, Miinchen 1930, S. 308 ff.
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braucht Platz fiir sein Volk, muf} sich also gegen Frankreich wenden. Frankreich ist der
Gegenpol Italiens; "Verwandtschaften" haben hier nichts zu bedeuten, im Vélkerleben
so wenig als im Privatleben! Kriege zwischen verwandten Nationen sind hdufig sogar bit-
terer als alle anderen.

Italien hat heute schon seine Beziehungen zu England geregelt. Es hitte mit seiner
ausgedehnten Kiiste nie gegen die Seemacht Englands kimpfen kdnnen. Hier bildet sich
heute ein Zweibund heraus, gegriindet nicht auf Schwirmerei, sondern auf praktische
ZweckmaBigkeit. Frankreich geht langsam der Isolierung entgegen! Diese Stunde hat die
deutsche Politik erkannt und ist - zu Frankreich gegangen!

Wir hatten immer das Gliick, mit schwachen und ohnmaéchtigen Volkern verbiindet
zu sein, denen der Tod schon auf der Stirne geschrieben stand. Es kann keinen Zweifel
geben: Im kommenden unvermeidlichen Konflikt in Europa kann man nicht beiseite
stehen. Dieses Rezept des biirgerlichen und proletarischen SpieBers: bis zuletzt warten
und dann "einzugreifen”, ist auf der jiidischen Mentalitit erwachsen, die nicht zur Héhe,
sondern zum restlosen Untergang fiihren muB. - Ein neues Geschrei aber haben die in-
ternationalen und "nationalen” Kreise erhoben:

Stdtirol lautet dieser grofle Schrei der letzten Jahre gegen Italien. Wer hat aber denn
Stidtirol verraten? Die gleichen Leute, die in Saint-Germain unterschrieben! Wer hat die
Stirn, fiir 170.000 Deutsche ? 300.000 auf dem Schlachtfelde zu opfern? Werden viel-
leicht die Parlamentarier zu diesem Kampfe voranmarschieren? Die Politik des Schrei-
ens ohne Macht ist wie das Bellen eines angehidngten Kettenhundes! Wird die Redak-
tion der "Miinchner Neuesten Nachrichten" etwa marschieren mit Herrn Gerlich 10
der Spitze?

Wenn Frankreich Hunderttausende ausweist, wenn Polen Deutsche massakriert, hat
die groBte Kuhhaut 1! des Landes kein Wort dafiir iibrig, aber wenn Italien drei Deut-
sche ausweist, da wird sie rebellisch und verzapft ellenlange Leitartikel! Alles nur Heu-
chelei!

Unsere Bewegung weil3 Mértyrer genug aufzuzihlen, die auch um ihres Deutschtums
willen ins Geféngnis kamen und starben. Denkt an Dietrich Eckart! Davon erwihnt die
Kuhhaut kein Wort; aber weil in Italien einige Minner ausgewiesen werden, da geht es
los! Und der Grund? Weil dort ein Mann herrscht, der die Weltfreimaurerei bekdmpft!

Wir empfinden das Ungliick unserer abgetrennten Briider als Nationalisten tief! Aber
wenn wir die Freiheit erhalten wollen, miissen wir Nationalpolitik treiben, miissen wir
auf Teile verzichten, um das Ganze zu retten!

Heute konnte Frankreich isoliert werden, wenn man in Deutschland wollte. Aber die
Zeitungen kdmpfen heute ebenso wie im Jahre 1918 fiir die Hochfinanz und gegen alles,

9 Nach der Umgangssprachenerhebung vom 1.12.1921 zahlte die deutschsprachige Bevolkerungsgruppe in
Siidtirol 195.000 Personen. Vgl. Wilhelm Winkler, Statistisches Jahrbuch des gesamten Deutschtums,
Berlin 1927, S. 93.

10 Fritz Michael Gerlich (1883-1934), Publizist, Dr. phil,, 1917 Mitbegriinder der Zeitschrift "Die Wirklich-
keit", 1920-1928 Chefredakteur der "Miinchner Neuesten Nachrichten" (MNN), 1930-1933 Schriftleiter
der Wochenschrift "Der Gerade Weg", 1931 Ubertritt vom Calvinismus zum Katholizismus, 1934 im KZ
Dachau ermordet.

11 Gemeint sind die Miinchner Neuesten Nachrichten.
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was sich ihr nicht fiigen will. Gliicklich wére unser Volk zu preisen, wenn wir wie Italien
dastlinden; gliicklich, wenn wir einen Staatsmann hétten wie Italien, der den Bruder-
krieg im Innern beendet und nicht nur Silberstreifen am Horizont erblickt.

Wir wissen nun aber genau, da3 eine Anderung unserer AuBenpolitik erst erfolgen
kann, wenn ein Wechsel des innerpolitischen Systems erfolgt. Das Schicksal gibt uns jetzt
nochmal eine Moglichkeit, eine Weltmacht zu werden. Deshalb muf sich jeder riickhaltlos
fiir das grofie Ziel einsetzen, wenn auch das Ringen eines Volkes nicht in zwei oder drei
Jahren zum Ziel fiihrt!

Wir Nationalsozialisten fiihlen, daf3 unsere Verbiindeten nur Nationalisten sein konnen,
niemals Vertreter von Borseninteressen! Wir buhlen um keine Freundschaft! Wer unser
Freund sein will, der erhdlt unsere Hand, wer sie nicht will, soll unser Gegner sein!

Wohl ist der Weltkrieg beendet. Aber eine neue Weltmacht ist daran, alle Volker zu um-
gamen. Wer heute gegen den internationalen jiidischen Weltfeind kdampft, ist unser Verbiin-
deter, mag er sein wer immer! Eine Periode eines grofien Kampfes hebt an, und unsere Be-
wegung tritt als Fiihrerin in diesem Kampf an die Spitze. Und dann wird es keine deutsche
Geschichte ohne den Nationalsozialismus mehr geben, dhnlich wie es einst keine Weltge-
schichte ohne die deutsche gab! 1

31. Mirz 1927 Dok. 95
Anordnung

VB vom 7.4.1927, "Bekanntmachung".

Die Ortsgruppen Hofheim (Ulnter]frlanken]) und Colmberg (M[ittel]franken]) werden
gemif § 4 Abs. 3 ¢ der Satzung vom 22. Mai 1926 ! aus der N.S.D.A.P. ausgeschlossen 2.
Miinchen, den 31. Mérz 1927

Adolf Hitler

12 Folgt Bericht iiber den weiteren Versammlungsablauf.

1. § 4 Abs. 3 ¢ "Mitglieder konnen ausgeschlossen werden [..] ¢) wegen Interesselosigkeit am Verein."
Vgl. Bd. I, Dok. 146.

2 Zum AusschluB vgl. Rainer Hambrecht, Der Aufstieg der NSDAP in Mittel- und Oberfranken (1925-
1933), Niirnberg 1976, S. 105.
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2. April 1927 Dok. 96
"Der Nationalsozialismus als Weltanschauung, der Mar-

xismus ein Wahnsinn!"!

Rede auf NSDAP-Versammlung in Miinchen 2

VB vom 5.4.1927, "Um Parteidasein und Weltanschauung” 3

Adolf Hitler, mit dem gewohnten stiirmischen Beifall begriifit, schickte seiner bedeu-
tenden Rede iiber "Nationalsozialismus als Weltanschauung - Marxismus ein Wahn-
sinn", die wiederum fiir alle Besucher ein inneres Erlebnis darstellte, die dringende
Mahnung voraus, bis zum nichsten Mittwoch 4 50 zu arbeiten, daB dieser Raum wieder
brechend voll wird. Hitler fiihrte dann aus:

Wenn wir Nationalsozialisten heute in Deutschland als Partei in den politischen
Kampf eintreten, dann héren wir immer den Vorwurf, dal es ohnehin schon unzéhlige
Parteien gebe, und daBl durch unsere Neugriindung nur eine weitere Zersplitterung des
Parteiwesens herbeigefiihrt werde. Selbst in unseren eigenen Kreisen wird manchmal
die Anschauung vertreten, da3 unsere Bewegung sich nicht den Namen Partei beilegen,
sondern sich als Bund, Ring oder Bewegung bezeichnen sollte. Das ist ein Trugschiuf,
denn auch dann wéren wir nichtsdestoweniger Partei.

Immer wenn eine bestimmte Gruppe von Menschen ein bestimmtes Ziel ins Auge
faft und sich bemiiht, fiir diese Ziele weitere Anhdnger zu gewinnen, um die Idee in die
Wirklichkeit umzusetzen, dann ist eine solche Gruppe solange Partei, bis es ihr nicht
gelingt, ihr Ziel zu erreichen. Selbst wenn eine Gruppe sich das Ziel setzen wiirde, dem
Parteiunwesen ein Ende zu bereiten, dann wiirde die Gruppe zunéchst eine Partei dar-
stellen.

Was wir heute als Parteien betrachten, sind Gebilde, die auf parlamentarischem Bo-
den gewachsen, ohne ein groferes Ziel sind; so wire z. B. die Deutsche Volkspartei gar
nicht in der Lage, das ganze Deutsche Reich in die Bahnen bestimmter, nur dieser Partei
eigenen Ideen zu zwingen, denn solche Ideen besitzt die Partei nicht. lThr Ziel ist augen-
blicklich, an der Regierung teilzunehmen, oder maf3gebend zu bestimmen, Herrn Stre-
semann und einigen anderen Ministerstiihle zu verschaffen.

Die Vertreter einer Weltanschauung werden zu Beginn ihres Kampfes eine Partei
darstellen; allein sie bleibt nicht Partei, sondern wachst dariiber hinaus. Die Partei war
nur das Instrument, um den Ideen der Griinder eines Tages zum Siege zu verhelfen.
Hier sehen wir den Unterschied zwischen den Kommunisten und der Deutschen Volks-
partei. Nach zehn Jahren Regierung der "Kanonen" dieser "Volks"partei wird Deutsch-

1 Titel laut Plakatanschlag (BayHStA, Plakatslg. 9910) und Ankiindigung im VB vom 2.4.1927.

Im Zirkus Krone, von 2030 bis 22.00 Uhr. Die offentliche Versammlung, an der laut Polizeibericht etwa
3.000 Personen teilnahmen, wurde von Philipp Bouhler geleitet.

3 Vgl auch Miinchener Post vom 4.4.1927, "Hitler vor gelichteten Reihen". Sowie Polizeibericht vom
4.4.1927; StA Miinchen, Polizeidirektion Miinchen 6737. Versammlungsbericht, o. D. (gez. K. Sch.);
BayHStA, MA 100427. Lagebericht N/Nr. 56 der Polizeidirektion Miinchen vom 6.5.1927; StA Lands-
hut, Rep. 168/5, 458.

4 Am 6.4.1927. Vgl. Dok. 99.
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land nicht anders aussehen als jetzt. Hochstens, daf3 dann das internationale Finanzkapi-
tal ganz zum Herren geworden ist, und das "auserwéhlte" Volke alle besseren Stellen
eingenommen hat. Ganz anders jedoch, wenn die Kommunisten an Stelle des Herrn
Stresemann regieren wiirden.

Und hier sehen Sie den Unterschied zwischen der Weltanschauung, wenn auch einer
wahnwitzigen, und der kleinen Parlamentspartei. Deutschland wire schon nach drei
Jahren Regierung nicht wieder zu erkennen. Es wiirde ein blutiges Leichenfeld sein und
Not und Elend herrschen.

Stellen Sie sich vor, in RuBland wire 1917 statt Lenin > und seiner Anhinger ein Herr
Stresemann gewesen, und dieser hitte die russische Revolution gemacht (natiirlich nur
eine Annahme). Ruflland wire das gleiche geblieben wie frither, nichts hétte sich ver-
dndert.

Das Umwilzen eines ganzen Kontinents ist nur einer Partei moglich, deren Ziele groflere
waren. Wenn eine Gruppe von Menschen nur noch zur Selbsterhaltung da ist, dann ist sie
Partei. Solange eine solche Partei noch fiir hohere Ziele kimpft, kann man sie mit dem
Worte Bewegung bezeichnen. Wenn nun eine solche Bewegung sich zum Ziele setzt, die ge-
samten Zustinde von neuen Gesichtspunkten aus vollkommen umzugestalten, dann han-
delt es sich um eine Bewegung, die eine neue Weltanschauung reprdsentiert.

Das ist jedoch nicht der Fall bei unseren sogenannten biirgerlichen Parteien. Hier ist die
Partei Selbstzweck, und der Staat hat den Zweck, den Parteiangehorigen und Fiihrern Stel-
len zu verschaffen. Demgegeniiber steht eine einzige Weltanschauung, die der Marxisten.

Wenn wir Nationalsozialisten vor 7 Jahren auf den Plan traten und erkldrten, da3 wir
ebenfalls eine Weltanschauung verfechten, und unsere Partei nur als ein Instrument zur
Durchfiihrung ganz bestimmter Ziele betrachten, dann hatten wir hierzu ein gutes
Recht. Was uns von der heutigen Welt unterscheidet, sind drei prinzipielle Grundsdtze:

1. Die augenblickliche Ruheperiode der Welt vermittelt uns die Uberzeugung, daf3 wir auf
festem Boden stehen.

2. Die tiberlegene Sicherheit des Menschen beruht auf seiner Fdhigkeit, gewisse Erkennt-
nisse, im Laufe von Jahrtausenden gewonnen, in die Wirklichkeit umzusetzen, Erfindungen
zu machen und das Geheimnis der Natur zu entrdtseln.

3. Der Mensch ist zum Hermn der Tiere geworden und dominiert zur Zeit unbedingt auf
der Weltkugel.

Die heutige Ruhe der Erde kann aber ebenso sehr eine Ruhe nach dem Sturm als vor
dem Sturm sein, eine Kampfpause im Ringen der Natur, die morgen schon unterbrochen
werden kann.

Die Erfindungen des Menschen entspringen einem ewigen Kampfe. Nie wire die
Flugtechnik so emporgestiegen, wenn nicht der Krieg gekommen wére, wenn nicht
zahllose Menschen in diesem grausamen Ringen gegen die Natur ihr Leben zum Opfer
gebracht hidtten. Der Kampf gegen die groen Tiere ist erledigt, aber unerbitterlich wird
er gefiihrt gegen die kleinen Lebewesen, die Bakterien und Bazillen. Hier gibt es keine

S Wladimir Iljitsch Lenin (eigentlich: Uljanow, 1870-1924), seit 1903 Fihrer der Bolschewiki, 1917 Riick-
kehr aus dem Exil und Organisator der Oktoberrevolution, 1917-1924 Vorsitzender des Rates der
Volkskommissare, 1919 Begriinder der III. Internationale.
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marxistische Verstdndigung, nur ein Ich oder Dy, ein Leben oder Sterben, ein Ausrotten
oder Sichdienstbarmachen. Die Liebe des Menschen zum Tier ist grausamer als sein
HaB. Er zerreibt die Blattlaus, weil sie ihm rote Farbe liefert, er mistet das Schwein,
damit er es dann essen kann, und fiittert liebevoll die Gans, damit ihre Leber grofer
wird, die er dann zu Pasteten verarbeitet.

Aus all diesen Beispielen kommen wir zur prinzipiellen Erkenntnis, daf3 es keinen Hu-
manismus, sonderm nur ewigen Kampf gibt, der die Voraussetzung ist fiir die Entwicklung
der gesamten Menschheit.

Die Grenze zwischen Mensch und Tier wird von den Menschen selbst gezogen.

Die Stellung, die der Mensch heute einnimmt, ist sein eigenes Werk. Wir sehen ein Volk
vor uns, daf3 ersichtlich der Triger aller Kultur und allen Menschentums ist, die Arier. Alle
Erfindungen auf dem Gebiete des Verkehrs kamen von den Angehdrigen einer bestimmten
Rasse. Unsere ganze moderne Technik ist fast restlos das Ergebnis der Arbeit des nordischen
Germanen. Alle grofien Tondichter von Beethoven bis Richard Wagner sind Arier, auch
wenn sie in Italien oder Frankreich geboren sind. Sagen Sie nicht, die Kunst ist interna-
tional - nein, Tango, Shimmy, Jazzband sind international, aber sie sind keine Kunst.
Alles Grofle verdankt der Mensch dem Kampf und einer Rasse, die sich siegreich durchge-
setzt hat. Nehmen Sie den nordischen Germanen weg, dann bleiben nur noch die Affen-
tanze.

Die dritte prinzipielle Erkenntnis ist die Bedeutung der Personlichkeit. Aller Kampf wurde
gefiihrt von den Spitzen der Menschheit. Millionen leiden an Krebs, aber einer wird nur die
Erlosung bringen, die Krankheit erkennen und mit sieghaftem Geist die Abwehrmafinahmen
treffen. Wenn hundert Menschen in Not sind, springt nur einer hervor und rettet die anderen.
Millionen sind erschiittert von der 9. Symphonie - aber gemacht hat sie nur einer. Millionen
werden begliickt, allein der Schopfer ist immer nur einer.

Die Lehre des Marxismus setzt dagegen an Stelle des Kampfes den Pazifismus, an Stelle
der Rasse das Intemationale, an Stelle der Person die Demokratie. Die drei grundsdtzlichen
Pfeiler, auf denen der Mensch ruht, reif3t der Marxismus ein und setzt an deren Stelle seinen
Wahnsinn.

Das Ergebnis sehen wir im heutigen Deutschland.

Das Personlichkeitsprinzip hat alles aufgebaut. Entziehen Sie dem heutigen Staat die
letzten Reste: die Autoritidt der Person, dann bricht er sofort zusammen. Er erhilt sich
durch die Reste der auf dem Personlichkeitsprinzip aufgebauten Trimmer der alten
Armee. Nehmen Sie den Rest des alten Verwaltungsapparates, dann ist es vorbei mit
diesem Staat. Sein Grundelement fuflt nicht auf der Demokratie, sondern auf der Auto-
ritdt der Person. Gegen diese drei Grund-Elemente kimpft heute die marxistische Welt,
wobei ich schirfstens protestiere, zu den Marxisten blo die Sozialdemokraten und
Kommunisten rechnen zu wollen: Zu ihnen gehért unser ganzes heutiges politisches Biir-
gertum, das auf dem Boden des Parlaments, der Demokratie, der Ablehnung des
Kampfes, der Internationalitdt, der Ablehnung der Rasse steht. Sie gehdren genau so
dazu, und daher vertragen sie sich ja auch zusammen. (Starker Beifall.) Sie bauen diese
drei Grundsitze ab: den ewigen Kampf, die Bedeutung des Blutes und der Rasse und
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die Bedeutung der Personlichkeit. Das Ergebnis: Zusammenbruch auf allen Gebieten, be-
sonders aber auf den Gebieten, die man am meisten in den Vordergrund stellen mochte.

Das Zeitalter der Kultur war einst. Was jetzt kommt, ist das Zeitalter der Barbaren.
Jetzt jazzbanden sie den Menschen wieder zum Tier zuriick. Der Marxismus hypnotisiert
die Menschen zum Gliick. Praktisch muf3 er zugeben, daB auf allen Gebieten ein Absturz
stattfindet. Die Methode des Professor Coué ©: "Es geht mir von Tag zu Tag besser",
kann auf die Dauer nicht anhalten, einmal kommt das Erwachen, einmal mochte man
wirklich etwas Besseres haben (Beifall), dann wird das ganze internationale Gespenst,
der pazifistische Traum, der Majoritdtsgedanke aus Deinem Schédel verfliegen, und Du
wirst wieder ein Mensch werden, der fiir sein Leben kdmpft, der sich durchsetzen will
und die Bedeutung der Person erkennt. Dann wirst Du wieder nach Fiithrern lechzen.
Als eigene Organisation steht der Marxismus auf dem Standpunkt der Personlichkeit,
allerdings der jiidischen Personlichkeit, des Vorrechtes der jiidischen Rasse. Wo er ans
Ruder kommt, mufl er Anleihen machen bei einer anderen Weltanschauung oder er
versenkt alles in einem Meer von Blut.

Aus diesen Erkenntnissen baut sich das auf, was wir mit den Worten nationalsozialisti-
sche Weltanschauung bezeichnen. Damit begeben wir uns zuriick zu jener grofien Entwick-
lung, die unser Volk so hoch emporgefiihrt hat, und die heute abzubrechen droht, und setzen
diese Entwicklung fort. Darum bezeichnen wir diese Weltanschauung mit dem Wort natio-
nalsozialistisch, weil die Befolgung dieser Erkenntnisse in hochstem Sinne unserem Volk
niitzt, mithin nationalistisch ist, und weil sie den einzelnen Mitgliedern des Volkes dient,
mithin im hochsten Sinne des Wortes sozialistisch ist.

Wir kénnten uns das alles leichter machen. Wir kénnten in Ruhe zum Nockherberg
gehen und Salvator trinken, begliickt sein iiber die friedliche Entwicklung und kdmen zu
Ehren und Wiirden. Aber die Demokratie verteilt ihre Ehren und Wiirden nicht an uns,
sondern an die andern. Mord, Totschlag, Zuchthaus sind die Ehren, die die deutsche
Demokratie an uns auszuteilen hat. Wir hédtten auch zu den anderen Parteien gehen
konnen. Rednerisch z. B. konnte ich neben ihrem groflen Erhard Auer” auch bestehen
(grofle Heiterkeit). Dann hitte ich eine andere Presse zur Verfiigung, dann wire ich
nicht der Staatenlose, sondern vielleicht Mitglied irgendeiner hohen Korporation und
konnte auch mit der groen Herde meine Stimme abgeben, ohne Gefahr der Verant-
wortlichkeit. "Die kompakte Majoritdt hat es beschlossen" - das wére leichter fiir uns.
Wenn wir es nicht tun, dann aus dem einen Gefiihl heraus, daf es notwendig ist, unser
Volk auf dem Wege des Wahnsinns wieder zuriickzubringen [sic!]. Keiner weil3, wo er ster-
ben wird. Aber das eine ist sicher, da3 unsere Namen genannt werden unter denen, die
in der Stunde tiefster Erniedrigung sich dem Dienste des Volkes geweiht haben. (Die
weiteren Worte Hitlers gehen in impulsiven, langanhaltenden Beifallsstiirmen unter.)

6 Emile Coué (1857-1926), franz. Apotheker und Begriinder einer psychotherapeutischen Behandlungs-
methode, die Autosuggestion verwendet.

7 Erhard Auer (1874-1945), Kaufmann, 1907-1933 MdL (SPD) in Bayern, 1908-1921 Geschéftsfithrer der
SPD in Bayern, Nov. 1918 bis Feb. 1919 bayer. Innenminister (durch Attentat schwer verletzt), 1919
Mitglied der Nationalversammlung, 1920-1932 I. Vizeprasident und 1932/33 II. Vizeprasident des Bayer.
Landtags, 1921-1933 Chefredakteur der "Miinchener Post", 1929-1933 Stadtrat in Miinchen.
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Die heutige Zeit wird vergehen samt ihren Parteigebilden. Der Kampf wird bleiben -
und so mancher, der groB auf dem Thron sitzt, wird trotz des Republikschutzgesetzes &
eine vernichtende Abfertigung erhalten. So mancher, der heute geschmiht und ver-
leumdet wird, und der der offiziellen Meinung den Kampf angesagt hat, wird empor-
gehoben. Weil wir erkennen, dafl unser Volk nur bestehen kann durch Kampf, deshalb
sind auch wir als Nationalsozialisten Kdmpfer, und bilden uns nicht ein, dafl unserer
Bewegung der Erfolg geschenkt wird. Wir haben auf das schwerste zu ringen und zahl-
lose Opfer zu bringen, um dieses Ziel zu erreichen. Wir fithlen, dafl Deutschland nicht
frei wird dadurch, dal wir die Hinde in den Schof} legen, sondern fiir diese Freiheit al-
les hinzugeben haben. Wir sind eine Gemeinschaft von Menschen, die erkennen, daf3
das hochste Gut des hochsten Einsatzes wert ist. Wir sind keine Partei fauler SpieBbiir-
ger, keine Bewegung fauler Briider, die sich begniigen an den Tatsachen des Tages und
als Ménner zu ihren Frauen sagen: Mein liebes Weib, der Herr hat es gegeben, der Herr
hat es genommen, der Wille des Herrn sei gelobt, und wenn es ihm geféllt, dann macht
er uns wieder frei. Nein! Der Herr hat uns seinen Segen gegeben, weil wir ihn verdienten, er
hat uns seinen Segen genommen, weil wir seiner nicht mehr wiirdig waren, der Herr wird uns
seinen Segen wieder geben, wenn er ein neues Volk vor sich hat.

4. April 1927 Dok. 97
"An alle Gauleitungen und Ortsgruppen"
Anordnung

VB vom 23.4.1927, "Aus der Bewegung. Bekanntmachung" 3

Um Irrtiimern {iber den parteiamtlichen Charakter von Anordnungen innerhalb der
Bewegung vorzubeugen, wird ein fiir allemal nachstehendes bekanntgegeben.

Alle parteiamtlichen Anordnungen der Reichsleitung tragen den Stempel derselben
und sind personlich unterzeichnet, entweder vom Vorsitzenden der Partei, u. U. von ei-
nem von diesem ernannten Stellvertreter, oder, wenn es sich um geschiftliche Angele-
genheiten handelt, vom Schatzmeister der Partei 2, von den Vorsitzenden des Organisa-
tions-> und Propaganda-Ausschusses 4, bzw. vom Geschiiftsfiihrer °.

8 Das Gesetz zum Schutze der Republik vom 21.7.1922 war vom Reichstag nach der Ermordung von
ReichsaufBenminister Walter Rathenau verabschiedet worden. Druck: RGBI. I, 1922, S. 585 ff.

Nochmals veroffentlicht im VB vom 26.4.1927, "Aus der Bewegung".
Franz Xaver Schwarz.

Bruno Heinemann.

Gregor Straf3er.

Philipp Bouhler.

L s W =
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Parteiamtliche Anordnungen, die in der Presse erscheinen, sind nur giiltig, wenn ihre
erste Veroffentlichung im "Volkischen Beobachter”, als dem Zentralorgan der Bewe-
gung stattgefunden hat.

Andere Anordnungen oder Auslassungen in sonstigen nat[ional-]sozialistischen Zei-
tungen besitzen keinen parteiamtlichen Charakter. Fiir sie bleibt der Verfasser person-
lich verantwortlich.

Die nationalsozialistischen Briefe © sind kein Parteiorgan, sondern eine freie Zeit-
schrift. Ihren Aufsdtzen kommt kein parteiamtlicher Charakter zu, sondern nur der von
Diskussionsmaterial bzw. wissenschaftlichen Abhandlungen.

Alle Anordnungen und Befehle grundsitzlicher Art, die die SA betreffen, sind nur
giiltig, wenn sie auBer der Unterschrift des obersten SA.-Fiihrers 7 noch die des Vorsit-
zenden der Partei tragen. Die Verantwortung fiir Anordnungen, die nicht vom Vorsit-
zenden der Partei unterzeichnet sind, tragt der Verfasser personlich. (S. auch VB Nr. 41
vom 19. Februar 19278))

Miinchen, den 4. April 1927

gez.: Adolf Hitler

4. April 1927 Dok. 98
Rede auf NSDAP-Versammlung in Miinchen !

PND-Bericht Nr. 568, o. D.; StA Miinchen, Polizeidirektion Miinchen 6737 2

Hitler streifte zu Beginn seiner Ausfiihrungen den Werdegang der Bewegung in Miin-
chen im Zusammenhang mit der Neueinfiilhrung der Zentralsprechabende 3, deren
Zweck sein soll, sich gemeinsam und einheitlich in das Wesen der nationalsozialisti-
schen Bewegung zu vertiefen. Nur so sei es moglich, Mitglieder heranzuziehen, die nicht

6 Die im Oktober 1925 in Elberfeld gegriindeten "Nationalsozialistischen Briefe" (ab 1928 mit dem Un-
tertitel: "Halbmonatsschrift fiir nationalsozialistische Weltanschauung") wurden bis Juli 1930 von
Gregor, danach von Otto StraBer herausgegeben. Schriftleiter bis Mai 1927 war Joseph Goebbels. Von
Oktober 1928 bis zur Einstellung im August 1931 erschien die Zeitschrift im Kampf-Verlag bzw. Verlag
"Der Nationale Sozialist" in Berlin.

7 Franz von Pfeffer.

8 Vgl. Dok. 79. Nochmals veroffentlicht im VB vom 19.2.1927, "Aus der Bewegung".

1 Im Mathaserbrau, von 21.45 bis 23.00 Uhr. Der Zentralsprechabend der NSDAP-Ortsgruppe Miinchen,
an dem laut Polizeibericht etwa 500 Personen teilnahmen, wurde von Karl Fiehler, dem Vorsitzenden
der Sektion Miinchen-Schwabing, geleitet. Vor Hitler sprach Heinrich Himmler iiber das Thema "Ka-
pitalismus und Sozialismus".

2 Vgl auch Lagebericht N/Nr. 56 der Polizeidirektion Miinchen vom 6.5.1927; StA Landshut, Rep. 168/5,
458.

3 Die Zentralsprechabende sollten regelméBig jeden Montag und, wenn moglich, in Anwesenheit Hitlers
stattfinden.
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nur ihre Beitrdge zahlen, sondern auch selbstdndig die Ideen weiter verbreiten und neue
Mitglieder werben konnen. Nur der hat seine Pflicht erfiillt, der einen weiteren Volks-
genossen der Bewegung zugefiihrt hat.

Hierauf kam Hitler kurz auf die Stérungen der Potemkin-Film-Vorfiihrungen zu
sprechen 4 wobei er bemerkte, daB es gar keinen Zweck habe, diese zu unterbinden, da
die Polizei ja doch nur Kommunisten und Nationalsozialisten als Ruhestorer feststellen
wiirde; auch sehe er nicht ein, der Regierung einen Anla83 zu geben, ein Auffiilhrungs-
verbot herbeizufiihren, da die Zuriickweisung dieses aufgelegten [sic/] bolschewistischen
Propagandamittels nicht vom Volke, sondern von der Regierung ausgehen miisse. Ein
Gebilde aber, das sich Staat nennt und nicht den Mut aufbringt, derartiges zu
unterbinden, trdgt den Keim des Verfalles schon in sich. In einem nationalsozialisti-
schen Staat wiirde dieser Film und mit ihm noch eine Reihe anderer nicht zur Vorfiih-
rung gelangen. Fiir die Nationalsozialisten handle es sich auch nicht darum, sich mit den
Kommunisten zu verpriigeln, sondern diese fiir die nationalsozialistische Idee zu gewin-
nen durch entsprechende Aufklirung von Mund zu Mund und in fortgesetzten of-
fentlichen Versammlungen. Das Biirgertum habe mit dem Potemkin-Film seine Unfé-
higkeit zum Kampf erneut erwiesen °. AnschlieBend kam Hitler auf die abgegebene Er-
kldrung der Mliinchner] Nleuesten) N[aclm’chten]6 zu der Stellungnahme Hitlers zur
Sidtirolerfrage [sic/] in der 6ffentlichen Versammlung am 30. Mérz im Zirkus Krone zu
sprechen. Nach Verlesung dieser Erklirung bemerkte Hitler, da3 die Nationalsoziali-
sten nicht mehr auf Siidtirol zu verzichten brduchten, denn dies sei bereits im Vertrag
von St. Germain geschehen und zwar gerade von jenen Leuten, welche heute in diesen
Judenzeitungen schreiben. Es sei zwecklos, fiir die Zuriickeroberung Siidtirols nochmals
Blut zu vergief3en, fiir eine Gesellschaft, die 1918 feige das Heer im Stiche lieB. Die
Gazettenschmierfinken mdchten in diesem Kampfe erst mit gutem Beispiel vorangehen
und einmal als Armee nach dem Siiden marschieren. Der Nationalsozialismus lehne
nicht nur den Kampf zur Zuriickgewinnung fiir Siidtirol ab, sondern hilt jeden anderen
derartigen Kampf fiir aussichtslos, solange dieses vor dem Verfall stehende kraftlose
Biirgertum noch regiere.

Zu dem anonymen Aufsatz in den M.N.N. von einem alten Herrn einer angesehenen
Studentenverbindung ’ duBerte sich Hitler dahingehend, daB ein Anonymus ein Lump
sei. Der alte Herr habe scheinbar alle Ursache, seinen Namen zu verschweigen, weil er
weil}, da3 er dann in der volkischen Presse blogestellt wiirde. Dem Stil nach kdénne
man schon vermuten, welcher Rasse dieser Briefschreiber entstamme. Neu sei ihm, daf3
die N.S.D.A.P. die Wirtschaft schidige. Bisher habe er geglaubt, da3 dies in all den in-
tern[ationalen] Vertrigen geschehen sei. Jeder Mensch habe eine Jugendzeit, Mannesal-

4 Am gleichen Abend versuchte Edmund Heines mit einer Gruppe von SA-Mitgliedern eine Auffithrung
des von Sergej Eisenstein gedrehten Filmes "Panzerkreuzer Potemkin" zu storen. Laut Polizeibericht
mifBlang die Aktion aufgrund polizeilicher Bewachung der Auffithrung. Zu den Storungsversuchen vgl.
auch Miinchner Neueste Nachrichten vom 4.4.1927, "Der Potemkin-Film".

S Zur Debatte im Bayerischen Landtag iiber ein Verbot des Filmes "Panzerkreuzer Potemkin" vgl.
Miinchner Neueste Nachrichten vom 2.4.1927, "Der Potemkin-Film in Bayern".

6 Vgl Miinchner Neueste Nachrichten vom 1.4.1927, "Adolf Hitler im Zirkus Krone". Vgl. auch Dok. 94.

7  Vgl. Miinchner Neueste Nachrichten vom 31.3.1927, "Ein offenes Wort. Hochschule und Studenten”.
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ter und Greisenzeit, so auch jedes politische Gebilde. Das Biirgertum habe seine grofle
historische Stunde 1918 versdumt. Nicht die jungen Leute der Revolution trugen die
Schuld am Zusammenbruch, sondern jene Regierenden, die zu feige waren, zu kimpfen
und das Heer im Stiche lieBen. Einige hundert Leute um Eisner, die sich der Tragweite
ihrer Tat nicht bewuf3t waren, konnten das morsche Staatsgebdude iiberrennen. Das
Biirgertum, das 1918 noch die Macht hatte, diese aber nicht auszuniitzen verstand, trage
an allem die Schuld und wiirde heute wieder gleich handeln, wenn es nochmals in unbe-
schriankter Macht wie damals wiére. Der Zukunftsstaat werde und miisse kommen. Da
gebe es keine Korruption mehr, sondern eine Masse, welche Kdmpfer ist und die Nation
geschlossen darstellt. Dieses Ziel zu erreichen, sei Aufgabe der Partei.

Am Schlusse seiner Ausfilhrungen kam Hitler noch auf die Bewegung zu sprechen,
wobei er bemerkte, daB man einmal spiter seine 13-wochige Festungshaft 8 und das Re-
deverbot ? als gréBte Dummbheit buchen werde. Ein weiterer Punkt, der einmal in den
Annalen der Geschichte und Partei unbedingt festgehalten werden miisse, sei die Tatsa-
che, daB3 sich wihrend der Zeit seiner Festungshaft und seines Redeverbotes alle dieje-
nigen wieder verliefen, die plotzlich in der Bewegung aufgetaucht waren, um im Augen-
blick als die Bewegung zur Macht zu kommen schien, durch ihre Zugehorigkeit zur Par-
tei personliche Vorteile zu erlangen hofften. Erst wihrend seiner Festungshaft kam ihm
das BewuBtsein, daB es vielleicht sehr schwer sein wiirde, diese Leute wieder loszuwer-
den, was sich dann aber von selbst ergab 1. Das Redeverbot hat wohl in den ersten 5 - 6
Monaten geschadet, hat sich aber dann dahingehend ausgewirkt, da3 er 1. nicht iiberall
auf einmal zu sprechen brauchte und so sich niemand zuriickgesetzt gefiihlt hat, und 2.
hat sich dann allmédhlich das Verlangen durchgesetzt, ihn wieder reden zu lassen. Heute
stehe die Bewegung nun wieder méchtig da und werde allméhlich auch durch ihren im-
merwdhrenden Kampf noch dahin kommen, daf} eine Zeit fiir Deutschland kommen
wird, in der es keinen Potemkin-Filmen mehr ausgesetzt sein wird. 11

8 Vom 1.4. bis 20.12.1924 in Landsberg a. L.

9 Das Redeverbot fiir Hitler hatte in Bayern vom 9.3.1925 bis zum 5.3.1927 bestanden.

10 Zu den Auseinandersetzungen im volkisch-nationalistischen Lager vgl. Jablonsky, Nazi Party.
11 Folgt Bericht iiber den weiteren Versammlungsablauf.
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6. April 1927 Dok. 99
"Warum sind wir Nationalisten?"!
Rede auf NSDAP-Versammlung in Miinchen 2

VB vom 8.4.1927, "Nationalismus und Patriotismus" 3,

Adolf Hitler, bei seinem Erscheinen wieder stiirmisch begrii}t, teilte zundchst mit, dafl
soeben die Nachricht eingetroffen [sei], dal Herr Grzesinsky die Ortsgruppe Koln und
Umgebung der N.S.D.A.P. verboten habe %. (Lebhafte Pfuirufe.) Herr Severing habe in
Preuflen schon die ganze Bewegung verboten. Es wird uns nicht umbringen, wenn man
zeitweise wieder einmal eine Ortsgruppe verbietet.

In ziindender Rede legte nun Adolf Hitler die Griinde dar, die uns zwingen, Natio-
nalisten zu sein, indem er zuerst von dem Unterschied ausging, der zwischen Partei-
kampfen in Deutschland und solchen in anderen Lidndern besteht. Nirgends sind die
Parteikidmpfe so verheerend und zerstérend wie bei uns. So konnte in England, sogar wéh-
rend des Krieges, ein Munitionsarbeiterstreik vor sich gehen, ohne daf3 dabei die engli-
sche nationale Verteidigung irgendeine erkennbare Einbuf3e erlitten hétte. Wihrend in
einem Fall britische Arbeiter streikten, weil sie sich von einzelnen Industriellen tibervor-
teilt glaubten, war in Deutschland der Grund ein ganz anderer, ein eminent politischer.
In England streikte man, um die breite Masse durch unverniinftige Handlungen einzel-
ner nicht gegen die nationale Verteidigung aufzubringen, in Deutschland, um durch die-
sen Streik die nationale Verteidigung selbst zu treffen und unmdglich zu machen! Das
ist der gleiche Unterschied wie in den sonstigen Parteikimpfen: in anderen Lindern ist
unter allen diesen Kdmpfen wenigstens ein grofles tragendes Fundament da, namlich die
Liebe zum Vaterland, der Glaube an das Vaterland, die nationale Begeisterung, der na-
tionale Stolz, an dem nicht geriittelt wird. Sie werden keinen Franzosen finden, ob Biir-
gerlicher oder Sozialist, der nicht fiir die Aufrechterhaltung des Friedensvertrages von
Versailles eintritt, weil er diesen fiir die franzosische Nation fiir vorteilhaft hilt. Und die
franzdsische Nation steht jedem Franzosen héher als das augenblickliche Parteiinter-
esse. Das Traurige ist, dal wir diese gemeinsame Plattform nicht nur nicht besitzen,
sondern gerade diese Plattform selbst mit zerbrochen haben. "Was heif3t fiir uns der Be-
griff Vaterland? Wir kennen kein Vaterland, unser Vaterland ist dort, wo wir momentan

Titel laut Plakatanschlag (BayHStA, Plakatslg. 9912) und Ankiindigung im VB vom 5.4. und 6.4.1927.

Im Zirkus Krone, von 20.30 bis 22.45 Uhr. Die offentliche Versammlung, an der laut Polizeibericht

"hochstens” 1.500 Personen teilnahmen, wurde von Heinrich Himmler geleitet.

3 Vgl. auch Miinchener Post vom 7.4.1927, "Hitler wieder vor gelichteten Reihen". Sowie Polizeibericht
vom 7.4.1927; StA Miinchen, Polizeidirektion Miinchen 6737. Lagebericht N/Nr. 56 der Polizeidirektion
Miinchen vom 6.5.1927; StA Landshut, Rep. 168/5, 458.

4 Nach gewalttitigen Auseinandersetzungen in Nastatten (Hessen-Nassau) am 6.3.1927, in deren Verlauf

ein NSDAP-Mitglied starb, war in den preuBiischen Provinzen Rheinland und Hessen-Nassau eine

Reihe von NSDAP-Ortsgruppen verboten worden. Vgl. Lagebericht des Reichskommissars fiir die

Uberwachung der offentlichen Ordnung Nr. 122 vom 15.7.1927; BA, R 134/34. Gegen den Entscheid

legte die NSDAP Beschwerde ein. Vgl. Rechtsanwalt Lorenz Roder an die Polizeiprasidien Koln,

Koblenz, Wiesdorf, Neuwied und Arenberg vom 6.4.1927 (Abschrift); BA, Slg. Schumacher 207, Bd. 1.

Sowie VB vom 1./2.5.1927, "Gegen die Auflosung nat.-soz. Ortsgruppen”.
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etwas verdienen!" Die Verleugnung dieser gemeinsamen Plattform geht so weit, daf
selbst deutsche Regierungen sich nicht selten auf das Ausland berufen, ja die Hilfe des Aus-
landes wiinschen, um den anderen Teil vielleicht vernichten zu kénnen, genau so wie der
Marxist in die Welt hinaus starrt und versucht, die Welt zu mobilisieren gegen ein nationali-
stisches Deutschland. Heute kénnen gewisse Parteien und Personen ihre Unersetzbarkeit
fiir die deutsche Nation nur dadurch dokumentieren, daf3 sie dauernd darauf hinweisen,
daBl im Falle ihrer Beseitigung das Ausland rebellisch wiirde. Wir haben heute Millio-
nen Menschen in Deutschland, denen jeder Mensch der ganzen Welt, nur weil er die
gleiche Arbeit verrichtet, ndher steht als der Blutsgenosse, der nicht die gleiche Arbeit
ausiibt. Internationale Solidaritdt zwischen Menschen verschiedener Sprachen und ver-
schiedenen Blutes, verschiedener Wesensart, Hautfarbe und Geistigkeit, ja ver-
schiedener Gehirnmenge ist moglich. Aber Solidaritidt zwischen Menschen gleicher
Sprache, Herkunft und Geburt, gleicher geschichtlicher Vergangenheit, gleicher We-
sensart und gleicher Schicksale fiir die Zukunft ist nicht moglich, wenn diese Menschen
nicht der gleichen Wirtschaftskategorie angehoéren! Das Fiirchterlichste, was wir heute
vor uns sehen, ist die Tatsache, dafl unser politischer Kampf sich nicht um die duf3eren
Lebensformen dreht, sondern um den Bestand unseres Lebens iiberhaupt, da3 ein Teil das
Bestehen unseres Volkes an sich als gleichgiiltig empfindet und sich einbildet, ebensogut
als Chinesen wie als Deutsche leben und denken zu kénnen.

Eine derartige Erscheinung muf} ihre tieferen Ursachen haben. Von der Losung dieses
Problems hiingt alles ab fiir die Zukunft unserer Nation, ob es uns noch einmal gelingt,
den politischen Kampf au3erhalb dieser Plattform abspielen zu lassen, der ganzen deut-
schen Nation wenigstens eine gemeinsame Plattform zu geben, an der nicht geriittelt
wird. Wie zuweilen in einer Ehe, so findet auch bei einem Volk ein dauerndes - wie der
Volksmund sagt - Zusammenraufen statt, das schlie8lich zu einer inneren Gemeinsam-
keit fithrt. Je mehr sie miteinander ringen, desto mehr sehen sie ein, wie unentbehrlich
der andere Teil ist, wie notwendig beide Gruppen sind.

Es ist zu untersuchen, warum wir Deutsche verflucht sind, unser ganzes politisches
Kampfgetriebe um die Plattform abspielen zu lassen. Zwei Momente sind dafiir ma3ge-
bend: erstens unsere eigene blutsmdflige Zerrissenheit. Jahrtausende haben rassisch ihren
zersetzenden Einflu} geiibt. Auf Grund eines Werkes eines amerikanischen Gelehrten,
der nachweist, da3 Deutschland kaum 9 bis 10 Millionen wirklich nordisch-arische Men-
schen zahlt, hat die amerikanische Union die Einwanderungsquote festgesetzt. Es bevorzugt
die Menschen aus den skandinavischen Lindern, aus England und Irland und erst in
dritter Linie aus Deutschland, da es bereits rassisch minderwertig ist. Die nimliche Union
gestattet nicht, daf} jeder polnische Jude hineinkommt, sondern sie zihlt die Leute ab.
Nur nach Deutschland kommt jeder wahllos herein. Die geographisch ungiinstige Lage
Deutschlands begiinstigt ein fortgesetztes Hereinfluten, das naturgemidf Hunderttau-
sende von Bastarden erzeugt. Mit dem dreifigjdhrigen Kriege setzt ein langsames
Schwinden unserer nationalen Volkskraft ein. Nun ist es tragisch, daf3 wir diese fremden
Einspritzungen nicht mehr verarbeiten kdnnen, weil sie dauernd erfolgen.

Der Redner bringt Beispiele des Rasseninstinktes im Ausland, der so weit geht, da3 in
kritischen Augenblicken gleiche Menschen immer das gleiche denken und zu gleichen
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Entschliissen kommen, weil in der letzten Entscheidung plotzlich die Sprache des Blutes
zum Durchbruch kommt. Ein solches plétzliches Aufflammen hat man einmal bei uns
1914 erlebt, wo 67 Millionen der gleichen Uberzeugung waren. Das hielt bei uns nicht
an, weil die blutsmdflige Zersetzung zu weit fortgeschritten war, als daf} sie den stirksten
Belastungsproben hitte standhalten kénnen. Hitler erinnert an die hemmungslose Ein-
wanderung der Zehntausende von Ostjuden nach Berlin, wo sie sofort das deutsche
Staatsbiirgerrecht bekommen und planméBig unsere deutschen Madchen vergiften. Das
Ergebnis sind Bastarde, die uns wesensfremd sind. Wundern Sie sich, wenn solche Men-
schen Dramen von Shakespeare in moderner Kleidung auffiihren?

Der zweite Grund ist ein geschichtlicher. Der Staatsbegriff ist fiir viele Menschen mit
dem Nationalbegriff identisch, der durch die staatliche Gro3e auBerordentlich gefestigt
und gestdrkt wird. Das ist in Deutschland nicht der Fall, das ist der Fall in England, das
dreihundert Jahre lang in einer einzigen aufsteigenden Entwicklung begriffen war. Je
grofler der Staat emporsteigt, desto mehr sieht der einzelne sein Volk emporsteigen, und
zwangsldufig wird er davon iiberzeugt, dal sein Volk auch das gréfite Volk ist. So
konnte die englische Nation zu einer Einheit verschmelzen, deren granitene Wi-
derstandsfihigkeit nicht mehr zu erschiittern war.

Demgegeniiber zeichnet Hitler das Elend der deutschen Kleinstaaterei, das allerdings
eine ganze Anzahl kultureller Mittelpunkte von Bedeutung geschaffen hat, aber ebenso
sicher ist: wdre Deutschland niemals der Kleinstaaterei verfallen, niemals zerrissen gewesen
in 300 und mehr ohnmdchtige Gebilde, dann wiirde heute nicht England herrschen, sondern
wir wiren heute die Herren der Welt! (Stiirmischer Beifall.) So haben wir vielleicht
scheinbar kulturell etwas gewonnen, allein in der groen Linie verloren, und wenn wir
sehen, daf} selbst die kulturellen Schépfungen eines Volkes auch durch politische Grofie
befliigelt werden, dann miissen wir sagen, hitte unser Volk noch viel Gewaltigeres gelei-
stet, wenn wir nicht Jahrhunderte lang in so erbdrmlicher Lage gewesen wiren. Was
wiirde fiir die deutsche Nation {ibrig geblieben sein, wenn nicht wenigstens geistige
Kopfe erschienen wiren, die iiber dieses Elend hinausgewachsen sind? Nehmen Sie weg
den Schopfer unserer Sprache, Luther, die groBen Heroen von Weimar und die Gré3en
der Musik, dann bleibt aus dieser Zeit nichts, auf was alle Deutschen stolz sein konnten,
was jeden einzelnen Deutschen begeistern kann. Als England bereits begann, die ganze
Welt in den Dienst der groBenglischen Eroberungen zu stellen, war Deutschland noch
ein Bild jaimmerlichster Ohnmacht, bis nach den Freiheitskriegen ein neues Deutsches
Reich entstand. Wohlgemerkt, nicht etwa aus einer grandiosen Sehnsucht heraus, son-
dern ausschlielich nur durch den granitenen Willen eines einzelnen Mannes, der einer
Majoritdt zum Trotz das Deutsche Reich geschmiedet hat. Wire es nach dem Willen des
deutschen Biirgertums gegangen, dann widre niemals ein Versailles und eine deutsche Kai-
serkrone gekommen. Erst seit 1870 konnen wir feststellen, dal das deutsche Volk lang-
sam so etwas wie ein Staatsgefiihl erhilt im hoheren Sinne einer groflen nationalen Ge-
meinschaft, die sich einen Staat geschaffen hat. Es ist die Zeit, in der die deutsche Ak-
klimatisation in Nordamerika nicht mehr die Fortschritte macht wie frither. Der Deut-
sche in Amerika hat den Blick nach riickwirts auf ein groes Reich erhalten, und aus
diesem groBen Staate heraus stromt so viel Kraft, da3 die Beibehaltung der deutschen
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Sprache dem einzelnen wertvoll wird. Er blickt zuriick in seine Heimat, sieht ein grofles
Reich und wird allmdhlich stolz darauf, Deutscher zu sein.

Wir miissen zugeben, da8 mit dieser zwangsldufigen Entwicklung seit 1870/71 nicht
Hand in Hand ging die planmapfige Erziehung. Ganz im Gegenteil: so lange die nationale
Erziehung nicht volkische Gesichtspunkte in sich schlofl, sondemn staatlich war. Notwendig
wire gewesen, da3 jeder einzelne Kenntnis erhielt von ganz groflen Vorgingen, ganz
groen Minnern, ganz grofen geschichtlichen Ereignissen, die allen gemeinsam sind.
Die Erziehung durfte nicht ersticken im Dienst eines kleinen dynastischen Patriotismus,
sondern mufite wirklich grof3ziigig die ganze Nation umfassen. Wie zwei getrennte Lie-
bende zur gleichen Stunde nach dem Monde sehen als einem Mittelpunkt, den beide im
Auge behalten, so muf} ein Volk grofle Fixsterne herausgreifen, auf die jeder einzelne
sieht, das sind die groBen gemeinsamen Punkte des Stolzes. Zugleich wird das Gefiihl
der Gemeinsamkeit erwachen.

Hitler schildert einen Gang durch die verlassenen Palais der Kleinstaatfiirsten, wo der
Fiihrer den Besuchern die verschiedenen Heiraten dieser Potentaten erldutert, und
fragt, woher soll gegeniiber diesen Leuten, die nur ein Verdienst haben, ndmlich zuféllig
geboren worden zu sein, woher soll da der Stolz kommen, daf3 wir ein Volk von Grof3e
sind, daf wir eine Volksgemeinschaft sind, die Grund genug hat, mit stolz erhobenem
Haupt unter anderen Voélkern zu stehn? (Starker Beifall.) Diese ganze Erziehung unseres
Volkes hat mitgewirkt, einen grofien nationalen Gedanken gar nicht entstehen zu lassen.
Wenn Sie alle Museen mit Biisten und Bildern dekorieren, die von oben stammen, dann
wundern Sie sich nicht, wenn das Volk die da oben als diejenigen ansieht, denen man
nachstreben muB. Ganz unbewuBt wird dadurch die Uberzeugung im Entstehen verhin-
dert, dal ich meiner Volksgemeinschaft unter allen Umstdnden néher stehe als ir-
gendeiner anderen, daf} ich jedem meiner Volksgemeinschaft, und wenn es ein Straflenfe-
ger ist, niher stehe als irgendeinem Konig eines anderen Volkes (stirmischer Beifall) und
daf} ich, umgekehrt, in meinem Volke lieber der Strafienfeger als ich [sic!] Konig sein wollte
in einem anderen Lande. (Brausender Beifall.) In Millionen von Kopfen ging langsam
die Uberzeugung verloren, daB der Nationalstolz etwas Granitenes ist, was nicht er-
schiittert werden kann, was jede Kluft tiberbriickt, was Arm und Reich, Hoch und Nied-
rig unbedingt umschlieBt. An Stelle dessen glaubte man, das Nationalgefiihl miisse eine
gewisse Verpflichtung enthalten fiir den kleinen Mann: Militdrdienst, Steuerzahlen, kein
Unfriede, fleiBig zu sein. Wenn er das tut, dann ist er national.

Adolf Hitler zeichnet nun in prdgnanten Strichen den

Nationalismus des deutschen Biirgertums,
das an die Stelle des Adels trat, und dessen politische Tatigkeit das Wort national bei
den unteren Schichten so verhafit machte, weil sich dieser Begriff hier deckte mit Partei-
gebilden, die grundsétzlich gegen den neuen Stand (der Arbeiter) Stellung genommen
haben. Die Vertretung der kleinsten Standesinteressen war identisch mit dem nationa-
len Gedanken und wurde als nationale Politik ausgegeben. Damit begann das Verhingnis
im Deutschen Volk, daf heute 15-16 Millionen ganz kategorisch den Nationalismus ab-
lehnen, weil er identisch ist mit der Interessenvertretung gewisser biirgerlicher Parteien,
also bestimmter Gruppen statt des ganzen deutschen Volkes. (Starker Beifall.)
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Wihrend des Krieges sahen wir einen dhnlichen Vorgang: wihrend das deutsche
Volk einen heroischen Kampf kdimpft, und der Mann von Grauen geschiittelt sich fragt:
wofiir kimpfen wir eigentlich?, unterhdlt sich die offizielle Politik dariiber, welchen
Prinzen man dorthin setzen wolle, man begann, das Fell des Béaren aufzuteilen, der noch
nicht tot war, sondern seine Pranken noch in der Brust des Mannes drauf3en hatte. Er
kampft nicht fiir einen Prinzen, er kdmpft fiir Deutschland! (Stiirmischer Beifall.) Dafiir
geht er Tag fiir Tag diesen Todesweg, leidet er Hunger. Und zu Hause bekommt er das Ge-
fiihl, daf3 man dort eigentlich das Ziel des Sieges nicht etwa darin sieht, dem eigenen Volk
Grund und Boden zu geben, sondern einigen momentan nicht beschdftigten Prinzen eine
Lebensstellung. (Starker Beifall.) War es nicht sinnlos, da3 unsere gesamte biirgerliche
Politik immer nur nach kleinsten dynastischen Gesichtspunkten geleitet wurde, dafl man
einen polnischen Staat schuf, von dem jeder, der nicht mit Blindheit geschlagen war, sich
sagen muflite, dal er mit ein Todfeind der deutschen Nation sein werde? Daher dieses
unselige Biindnis mit den Habsburgern: es muflte "unbedingt" verhindert werden, daf3
diese alte Dynastie gestiirzt wird - statt dal man niichtern gesagt hétte: Wir haben kein
Interesse, daf3 Habsburg bestehen bleibt, sondern, daf} diese 10 Millionen Deutsche zu
Deutschland kommen! (Anhaltender Beifall.)

Jedes Volk stellt in seiner Gesamtheit - so fiihrt Hitler weiter aus - eine groe Pyra-
mide dar, wobei die untersten Schichten, die Mehrheit des Volkes, zwar ohne Intelligenz
ist [sic!], aber um so energischer am Leben hingt [sic/]. Sobald eine Organisation ihre
obersten Schichten abkapselt von der breiten Masse und nicht sorgt, da3 von dieser
breiten unteren Schicht das Leben nach oben quillt, wird es an abstrakter Geistigkeit
zugrunde gehen, es wird keine Tatkraft mehr vorhanden sein. Das sehen Sie an unserem
deutschen Volk! Was unserer Staatsleitung gefehit hat, war die brutalste Willenskraft der
unteren Massen. Hitten unsere Fiihrer die brutale Willenskraft der Kommunisten, dann
konnten Sie sehen, wie Deutschland emporsteigen wiirde! (Beifall.) Letzte Kraft kann
ewig nur entstehen im Kampfe fiir ein Ideal.

Es galt nun, diese untere Schicht zum nationalsten Fanatismus zu erziehen, dann
wire das Blut der 2 Millionen nicht umsonst geflossen, dann wére aus diesen Massen
heraus eine solche Antriebskraft herausgekommen, da unser Volk diesen Kampf nicht
verloren hitte. So war die nationale Triebkraft nur auf die obersten Schichten be-
schriankt - ein nationaler Gedanke, der nicht in den Massen verankert ist, ist wertlos.

Die obersten Spitzen des deutschen Biirgertums sind genau so international kosmo poli-
tisch gewesen wie die untersten Schichten. (Starker Beifall.) Wir kénnen weitergehen: die
untersten Schichten wdren es nie geworden, wenn sie nicht das klassische Beispiel der
hochsten Schicht vor Augen gehabt hitten. (Sehr richtig!) Wenn Sie in Berlin in die
"Palme"” (Asyl fiir Obdachlose) hineingehen, so héren Sie dort nicht deutsch und natio-
nal reden, dort spricht alles international. Aber, mein liebes Biirgertum, wenn Sie in
Berlin ins Hotel Adlon hineingehen, dann horen Sie dort genau so international spre-
chen! (Starker Beifall.) Das sind die beiden Gegenpole. Einer der Vertreter dieses deut-
schen Biirgertums, zu dem Millionen gldubig emporblicken, heiflit Gustav Stresemann.
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Solange Ihre Fiihrer an der Tafel eines Litwin? sitzen, diirfen Sie keinem Arbeiter
einen Vorwurf daraus machen, wenn er mit Kohn 6 und Levi ’ verkehrt.

Leidenschaft ist diesem politischen Biirgertum verhaft, denn wo soll es hinfiihren,
wenn sich das Schreien des Redners auf eine ganze Nation iibertrdgt und

eine ganze Nation zu schreien beginnt?

DaB wir versuchen, den Massen den nationalen Gedanken in einer Form beizubrin-
gen, die den einzelnen mitreift, das macht man uns zum Vorwurf: Wir sind Staatsfeinde
in den Augen der Leute, die den heutigen deutschen Staatsapparat und seine Grofle
verschuldet haben. (Heiterkeit und anhaltender Beifall.)

Mit beiflender Ironie beleuchtet Adolf Hitler die Art, wie das Biirgertum den Mar-
xismus und den Kommunismus bekdmpft, die Anhidnger des letzteren gerade in den letz-
ten zwei Jahren mit ungeheuerlichen Strafen, ohne die Drahtzieher und eigentlichen
Hetzer selbst zu treffen: Was fiir eine Saat sit man da, und das [sic/] wird eines Tages
aufgehen aus dieser Saat? In den sieben Jahren ihres Bestehens hat diese Republik
Zehntausende von Jahren an Gefingnis und Zuchthaus verhdingt - und das Ergebnis? Hat
man damit den Kommunismus gebrochen? Im Gegenteil! Es ist eine wahnsinnige Art,
eine Weltanschauung beseitigen zu wollen.

Das deutsche Biirgertum hat heute noch kein nationales Ziel. Euer Nationalismus und
der unsere sind zwei absolut verschiedene Dinge. Euer Nationalismus ist im giinstigsten
Falle ein Mittel, die Vergangenheit noch einmal lebendig werden zu lassen. Und unser
Nationalsozialismus ist der blinde Glaube an die Notwendigkeit der Schaffung eines neuen
Zustandes, da der alte versunken und vertan ist. Dieser neue Zustand kann nur geschmie-
det werden durch die Mitarbeit aller Volksgenossen. Nicht der Arbeiterschaft bringen
wir Konzessionen, sondern dem deutschen Volk, das bestehen muf3, und dem wir sagen,
wenn es so weitermacht, dann wird es eines Tages die schwerste Konzession zu tragen
haben, namlich es mu3 dem Ausland die Konzession erteilen, uns zu verwalten. Wenn
wir heute versuchen, die breiten Massen in den Dienst des nationalistischen Gedankens
zu stellen, so erkldren wir: Seht in uns keine Reaktiondre, keine Monarchisten, keine
Kapitalisten, seht in uns nur Deutsche, die kimpfen wollen fiir ihr Volk, daf} es nicht zu-
grunde geht, sondern bestehen bleibt. Sagen Sie also nicht: Wir haben Konzessionen ge-
macht, sondern:

wir haben Deutschland gerettet!

(Heilrufe.) Wir treten nicht vor die Massen hin mit Versprechungen: Wir bringen euch
nichts als Kampf und dadurch das Leben - weiter nichts. Weshalb haben wir eine andere
Energie in der Vertretung dieser nationalen Gedanken? Wir sind nicht national, sondern
nationalistisch! Nationalistisch mit duflerster fanatischer Energie, und wir kennen keine
Verstdndigung mit nicht nationalen Kreisen!

S Paul Litwin (geb. 1866), Kommerzienrat, 1909 Begriinder und Generaldirektor der Deutschen Evapo-
rator AG (Aufsichtsratsmitglied: Gustav Stresemann), 1918 Geschiftsfithrer der Deutschen Ausfuhr
G.m.b.H. in der Ukraine, 1918 Teilnehmer an den Vorverhandlungen zu Brest-Litowsk, Geldgeber der
DVP.

Gemeint ist vermutlich der frithere USPD-Reichstagsabgeordnete Oskar Cohn.

7 Gemeint ist vermutlich der SPD-Reichstagsabgeordnete Paul Levi.
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Hitler schlief3t seine hinreiBende Rede mit einem warmen Appell an den heutigen
Eifer und den blinden Glauben an die Moglichkeit des Erfolges, an die Bereitschaft al-
ler, sich selbst fiir diese Idee zum Opfer zu bringen, wenn man erwarten will, da3 eines
Tages die Millionen kommen und fiir diese Idee kimpfen werden. Ein Volk wird nicht
frei durch Parlamentsreden, sondern ewig nur durch den Einsatz von Menschenblut. 8

7. April 1927 Dok. 100
Rundschreiben

Masch. Ausfertigung mit hs. Korrekturen und Unterschrift Hitlers vom 7.4.1927; BA, Slg. Schumacher 305 1.

Am 1. d[e]s M[onalts [1.4.1927] hat Pg. Jankovic gebeten, vom Amte als Landesleiter der
N.S.D.A P. (Hitler-Bewegung) von Osterreich entbunden zu werden.

Ich habe der Bitte stattgegeben! und bestimme auf Grund der durch meinen Be-
vollmichtigten, Pg. Gregor Strasser?, an Ort und Stelle gemachten Wahrnehmungen
folgendes:

1. Die Landesleitung der N.S.D.A.P. (Hitler-Bewegung) in Osterreich wird zunichst
nicht wieder besetzt.

2. Die Gaue treten unmittelbar unter die R[eichs-]L[eitung] in Miinchen.

3. Als gesetzlichen Vertreter (Obmann) der Bewegung in Osterreich bestelle ich Pg.
Heinrich Schmidt3, Graz, Schillerstr. 4. An ihn sind alle Aufnahmeerkldrungen der
Gaue einzusenden. Er iibernimmt von der bisherigen Landesleitung die Kartei, hilt sie
auf dem Laufenden und sendet Abschriften der Karteikarten an die Reichsleitung.

Die bisher von den Gauen an die Landesleitung geleisteten Beitragsteile sind bis auf
weiteres an ihn abzufiihren; sie sind gesondert zu verrechnen.

4. Der Gau Wien, der von meinem Bevollméchtigten wegen grober Disziplinlosigkeit
aufgelost wurde, wird kommissarisch vom Pg. Eder Leopold 4, Krems/Donau, Untere
Landstrae 20/1I1, beobachtet und beraten, bis der Gau innerlich wieder gefestigt ist und
als selbstidndiges Glied der Bewegung wieder zugelassen werden kann.

Pg. Eder wolle zeitgerecht Antrag anher stellen.

S. Mit der Abwicklung der aufgelosten Landesleitung betraue ich ebenfalls Pg. Eder.

8 Folgt Bericht iiber den weiteren Versammlungsablauf und Ankiindigung von zwei weiteren Hitler-Auf-
tritten in Miinchen am 9.4. und 13.4.1927. Vgl. Dok. 102 und 104.

Vgl. Dok. 101.

Vgl. Dok. 91.

Heinrich K. Schmidt, 1926-1928 NSDAP-Gauleiter (Hitler-Bewegung) in der Steiermark.

Leopold Eder (1883-1960), Major a. D. und Steuerbeamter, 1926 Eintritt in die oster. NSDAP (Hitler-
Bewegung), 1926/27 Gauleiter von Niederosterreich, 1938 Gauverbandsfithrer des NS-Reichskrieger-
bundes fiir Niederdonau.
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Im Benehmen mit Pg. Jankovic ist die Geschiftsstelle nebst Kasse der ehemaligen
Landesleitung aufzulésen. Kurzem Abschlu8bericht mit Kassenstand wird entgegenge-
sehen.

Wegen notwendiger Geldmittel ist mit Pg. Schmidt, - s. Ziff. 3 - ins Benehmen zu tre-
ten.

6. Pg. Eder wolle sich auch des "Osterr[eichischen] Nationalsozialisten" > annehmen
und dessen wirtschaftliche Lebensmoglichkeit priifen. Auch hieriiber wird s. Zt. Bericht
erbeten.

7. Der Verkehr der Gaue mit der R[eichs]L[eitung] vollzieht sich nach den Richtlinien
vom 1.VIL.1926 6. Die Einhaltung der Zeiteingaben wird besonders betont. Sofort ist von
den Gauen zu melden:

a) Empfang dieses Rundschreibens,

b) Anschrift der Geschiftsstelle und

¢) Benennung eines Stellvertreters des Gauleiters mit dessen Anschrift,

d) einzusenden ein Ortsgruppenverzeichnis mit zahlenméBiger Angabe der vorhan-
denen eingeschriebenen und Beitrag leistenden Mitglieder,

e) zu berichten iiber die finanziellen Verhiltnisse des Gaues.

8. Wegen Wahlbeteiligung bleibt es bei den von meinem Bevollmichtigten, Pg.
Gregor Strasser, gegebenen Weisungen.

Adolf Hitler

7. April 1927 Dok. 101
Anordnung

VB vom 13.4.1927, "Aus der Bewegung" i

Bekanntmachung

Verschiedene Umstidnde haben den Landesleiter der N.S.D.A.P. (Hitler-Bewegung) von
Osterreich, Pg. Jankovic, veranlaflit, am 1. April 1927 um Enthebung von seinem Amte
zu bitten.

Ich habe dieser Bitte stattgegeben und danke dem Pg. Oberst a. D. Jankovic gerne fiir
seine Dienstleistung.

5 Die 1926 in Wien gegriindete Wochenzeitschrift "Der Osterreichische Nationalsozialist” war das Organ
der osterreichischen NSDAP (Hitler-Bewegung). Die erste Ausgabe erschien am 13.11.1926.
6 Vgl Dok. 1.

1 Nochmals verdffentlicht im VB vom 14.4.1927, "Aus der Bewegung".
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Die Landesleitung Osterreich der N.S.D.A P. (Hitlerbewegung) wird zunichst nicht
besetzt, sondern die Gaue werden unmittelbar der R[eichs-|L[eitung) unterstellt 2,
Miinchen, den 7. April 1927

Adolf Hitler

9. April 1927 Dok. 102
"Nicht Stresemanns Dawesjiinger noch internationale
Bolschewiken werden einst die Knechtschaft brechen,

sondern Wir als Deutsche Sozialisten" !
Rede auf NSDAP-Versammlung in Miinchen 2

VB vom 12.4.1927, "Sozialismus und Marxismus" 3,

Adolf Hitler, mit brausendem Beifall begriifit, kam sofort auf die Artikel der "M[iinchner]
Nleusten) N{achrichten]" zu sprechen 4, indem er unter groBer Heiterkeit der Versamm-
lung begann: Ich habe in meiner Jugend ein kleines Postkértchen gesehen, auf dem ein
kleines Eselein abgebildet war, das hatte ein kleines Schwinzlein aus Bindfaden, und
dariiber stand "Wetterbarometer". Wenn das Schwinzchen trocken war, schien die Sonne,
wenn es naf} war, regnete es. Wenn es still hing, war ruhige Luft, und wenn es sich be-
wegte, dann herrschte Sturm. Wenn man die "M.N.N." in den sieben letzten Jahren so
verfolgte, dann bekommt man den Eindruck dieses Eseleins, bei dem Herr Gerlich das
Schwinzlein ist. Die "M.N.N." sahen sich veranlaBt, Stimmen aus Tirol von den soge-
nannten Vaterlindischen zu bringen. Glauben Sie ja nicht, daB es groere Simsons?
sind als hierzulande: sehr gro8 in Protesten und sehr klein in Taten. Moglicherweise ha-
ben sie auch von hier aus einen Wink bekommen, weil es sich besser macht, wenn der
Protest von dort ausgeht. Jedenfalls wiirde ich es als Feigheit ansehen, der Erorterung
dieses Protestes aus dem Wege zu gehen. Ich habe daher das urspriingliche Thema fiir
nichsten Mittwoch abgedndert und werde mich mit Vergniigen den "M.N.N." einmal

2 Vgl auch Dok. 91 und 100.

1 Titel laut Plakatanschlag (BayHStA, Plakatslg. 9913) und Ankiindigung im VB vom 9.4.1927.

2 Im Zirkus Krone, von 21.30 bis 2245 Uhr. Die offentliche Versammlung wurde von Josef Bauer, dem
Vorsitzenden der NSDAP-Sektion Miinchen-Siid, geleitet. Laut Polizeibericht war der Zirkus Krone zu
3/4 gefiillt.

3 Vgl auch Miinchner Neueste Nachrichten vom 11.4.1927, "Hitler gegen die M.N.N.". Sowie Polizeibe-
richt vom 11.4.1927; StA Miinchen, Polizeidirektion Miinchen 6737. Lagebericht N/Nr. 56 der
Polizeidirektion Miinchen vom 6.5.1927; StA Landshut, Rep. 168/5, 458.

4 Vgl Miinchner Neueste Nachrichten vom 1.4.1927, "Adolf Hitler im Zirkus Krone"; Miinchner Neueste
Nachrichten vom 9.4.1927, "Tiroler gegen Hitler". Dieser Artikel enthielt sowohl einen Auszug aus dem
Offenen Brief der Deutschvolkischen Arbeitsgemeinschaft in Innsbruck an Hitler wegen seiner Stellung
zur Sudtirolfrage als auch einen Kommentar zur Rede Hitlers am 30.3.1927.

S Biblische Figur.
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miindlich widmen (starker Beifall) und dieses ganze Problem auf Grund des Artikels
aufrollen. Die Ausfiihrungen werden dann im Druck erscheinen ©.

Zum Thema des Abends iibergehend, kniipfte Hitler an seine Ausfilhrungen der
Mittwochversammlung ’ an, wonach im deutschen Volke eine groBe politische Bewe-
gung, die auf ihr Panier das Wort "national” geschrieben hat, es nicht fertig brachte, die
iiberwiltigende Mehrheit der Nation in den Dienst dieses Gedankens zu stellen. Auf der
anderen Seite steht die groBe Masse, die sich um den Begriff "sozialistisch” gruppiert.
Auch dieser ist es nicht gelungen, im Verlaufe der letzten 70 Jahre die Majoritit der Na-
tion fir diesen Begriff zu begeistern. Im Gegenteil, ein groer Prozentsatz des Volkes
lehnt diesen Begriff glatt ab und bezeichnet diese anderen genau so als schlecht, wie es
die rechte Seite gegeniiber denen tut, die nicht national sein wollen. Wenn heute in die-
ser einzigen Stadt alle Menschen, die nicht alle deiner Gesinnung sind, erkldren wiirden,
wir stellen unsere Mitarbeit ein, dann wiirde augenblicklich der gesamte Erndhrungs-
und Erhaltungsproze$3 ins Stocken kommen. Also nicht nur du kannst die Rdder zum
Stillstehen zwingen, sondern auch der andere: das ist nur eine Frage der disziplinierten
Organisation, nicht des Kénnens an sich. Der ProzeB3 kdme noch viel sicherer zum Still-
stand, wenn der andere, der Nationale, sich zuriickzieht, weil noch eher eine manuelle
Tétigkeit ersetzt werden kann als eine rein geistige. Wiirde der Bauer dhnliche Konse-
quenzen ziehen und diszipliniert seine Interessen egoistisch vertreten und erkldren: wir
deutschen Bauern streiken und liefern von heute an nichts mehr, dann wiirden Sie sofort
sehen, daf3 auch dieser Stand es in der Hand hat, unseren gesamten nationalen Orga-
nismus lahmzulegen.

Das Wort

"alle Rdder stehen still"
bedeutet nichts anderes als: der gesamten Volksgemeinschaft vermdgen wir Schaden zu-
zufiigen, wenn wir nicht mehr gewillt sind, mitzuarbeiten. Der andere ist nicht minder-
wertig, weil er nicht marxistisch ist - er ist nur anderer Anschauung.

Adolf Hitler untersucht nun in geistvollen Ausfiihrungen die Ursachen, warum
tatsdchlich der sozialistische Gedanke genau so wie der nationalistische versagt hat. Zu
diesem Zweck skizziert er die Entwicklungsgeschichte der letzten 70 bis 90 Jahre in
Deutschland, die das Anwachsen der Macht des Unternehmertums und der Sammlung
und Organisation der Arbeiterschaft anderseits mit sich brachte. Dieser Proze$ hitte fiir
die Nation von den segensreichsten Wirkungen sein konnen, wenn er sich darauf be-
schrinkt hitte, dem Ubergewicht einzelner Industrieller ein Gegengewicht gegeniiber-
zustellen. Das hdtte der gesamten Nation eine innere Befliigelung ihrer Kraft verliehen.
In deutschen Hianden hitte die Entwicklung der Gewerkschaftsbewegung zu dem fiihren
kénnen, was wir Nationalsozialisten heute erkdmpfen wollen. Statt dessen haben sie die
Juden als Instrument erkannt, mit dem sie ihre weltpolitischen Ziele durchzufiihren ge-
dachten. Man redete dem Arbeiter ein: Du muf3t Herr im Staate werden, dann kannst
du deine rein gewerkschaftlichen Pline durchsetzen! Den Grund, warum das Biirgertum
den Marxismus ablehnt, erblickt der Redner in dem Gehduse, das dessen jiidische Fiih-

6 Vgl. Dok. 104.
7 Am 6.4.1927. Vgl. Dok. 99.
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rer um diese sozialen Probleme herumgestellt haben. Dieses Gehduse besteht erstens
aus der Internationalitat dieser Bewegung, zweitens der Ablehnung der Personlichkeit,
also aus der Demokratie dieser Bewegung, drittens aus der pazifistischen Einstellung dieser
Bewegung. Diese drei Dinge sah man als identisch mit dem Sozialismus an, die damit gar
nichts zu tun hatten, sondern von einigen Juden ihm aufoktroyiert waren. Die Juden
brauchen zur Durchfiihrung ihrer Zwecke Menschen mit Hoffnungen. Der Jude sah sofort
weiter und empfand vor sich schon die Mdoglichkeit einer Weltherrschaft. Dazu war der
vierte Stand der gegebene, ein Stand, traditionslos, dessen einzelne Menschen zum Teil
unter sehr, sehr unwiirdigen Lebensverhiltnissen sich befinden, der in sich gar keine
Geistigkeit besitzt. Denn die Intelligenz nahm von diesem Stand gar keine Notiz. Sie sah
nicht in die Tiefe ihres eigenen Volkskorpers. Was damals der deutsche Intellektuelle
versdumt hat, hat der Jude eingeholt. Erst 148t er die Erfindungen machen, die Betriebe
organisieren, diese ganze Wirtschaft aufbauen, und dann trachtet er, dafl er der Herr die-
ser Wirtschaft wird. (Starker Beifall.)

Niemals hat der Jude selbst produktiv, schopferisch etwas organisiert und immer nur zu-
gesehen, wie andere rein schépferische Tidtigkeit austibten, um dann den Nutzen dieser Td-
tigkeit an sich zu ziehen. Er hat keine Musik geschaffen - er beutet sie heute blof3 aus. Der
Festspielleiter, der Manager von Tendren, er macht alles, was die Sache in klingende Miinze
umwandelt.

Dazu brauchte er die breiten Massen. In dem Kopfe des Juden Karl Marx ist die Idee
entstanden, die breite Masse dieses Volkes, um die sich die Intelligenz nicht kiimmerte,
zu organisieren und spdter als Waffe gegen diese Intelligenz einzusetzen, wobei er sich klar
wurde, da3 er das Vertrauen dieser Massen brauchte. Er konnte ja grofziigige Verspre-
chungen machen, denn er war nicht verantwortlich, er konnte eine Forderung, wenn sie
verniinftig war, ins Wahnwitzige steigern, um zu erreichen, dafl sie nicht angenommen
wurde.

Das innere Ziel einer deutschen sozialen Bewegung hétte sein miissen: wirkliche Be-
seitigung der Leiden und Schmerzen des kleinen Mannes. Die soziale Bewegung hitte
versuchen miissen, den deutschen Arbeiter wirtschaftlich, kulturell und politisch lang-
sam nach oben zu schieben. (Stiirmischer Beifall.)

Das war nicht das Ziel von Menschen, denen an sich nicht die Hebung des arbeiten-
den Mannes vor Augen stand, sondern die des arbeitenden Mannes nur bedurften zur
Durchsetzung ihrer rein personlichen Ziele. Sie wollen nicht, dafl die Masse befriedigt
wird, weil nicht die Befriedigung des Arbeiters das Ziel dieser neuen, von Juden organisier-
ten und geforderten Bewegung ist, sondern die Zertrimmerung der nationalen Wirt-
schaft behufs Aufsaugung dieser Wirtschaft. Heute organisiert dieser Jude in England,
morgen in Deutschland, ibermorgen setzt er sich eine chinesische Miitze auf und orga-
nisiert in China - alle Menschen sind ihm gleich, und daher impft er ihrer Bewegung den
Gedanken der Internationalitdt ein. Zweitens sucht er den Glauben an die Personlichkeit
zu entfernen und den Glauben an die Masse aufzubauen. Es schmeichelt der Masse, ihr
zu sagen: "Was heif3t denn Kopf? Hat nicht jeder einen Kopf, warum soll nicht jeder
gleich gut sein?" (Heiterkeit.) Das ist eine Frage der Fdahigkeit, die nichts zu tun hat mit
Charakter, mit Anstand, mit personlicher Schuld.
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Die Menschen miissen enteignet werden, diirfen nichts besitzen, kein Vaterland,
keine Heimat, keine Grofle, dann sind sie das Instrument, das sie (die Juden) brauchen.
Dann kann man sie gegen das eigene Volkstum ansetzen. "Kein Volk gibt es, alle Men-
schen sind gleich, es gibt keine groen Menschen, die Masse ist das Grofe, sie entschei-
det! Was bedeuten unsere Vergangenheit, unsere grolen Minner?"

Drittens der Weltfriede, der Pazifismus, Abschaffung der Todesstrafe. - Todesstrafe ist
eine Schande, ndmlich dort, wo der Jude noch nicht regiert, wo ihm selbst noch dieses
Schicksal beschieden sein konnte - da ist Todesstrafe eine Barbarei, grausam, men-
schenunwiirdig. Wo er aber regiert, da briistet er sich, Hunderttausende aufs Schafott ge-
fiihrt zu haben! Er lehnt den Selbsterhaltungskampf auf der Welt ab und infiziert die
deutsche soziale Bewegung mit dem Gedanken des Pazifismus.

Diese drei Gedanken sind die Ursache, warum Millionen von deutschen Intellektu-
ellen den Marxismus, den sie fiir Sozialismus halten, glatt ablehnen und bekdmpfen.
Diese drei Gedanken haben mit Sozialismus gar nichts zu tun, sondern stehen in strik-
tem Gegensatz zu ihm. Sozialismus ist das Bestreben, die grofle Kluft, die in einem Volke
zwischen hochster Intelligenz und primitivster Arbeitskraft vorhanden ist, zu tiberbriicken
und dafiir zu sorgen, daf3 das Nachstromen ununterbrochen méglich ist, und die Gesamtheit
kulturell, geistig, wirtschaftlich ein einiges Gebilde darstellt.

Adolf Hitler beleuchtet nun die Absurditdt der Internationalitit, also der Gleichheit
unter der Arbeiterschaft aller Linder: Giiter, die wir unseren deutschen Arbeitern als
notwendig gonnen, empfinden z. B. Zulukaffern als hochst iiberfliissig. Diese verdienen
Giiter nicht, die ihr Volk nicht geschaffen hat. Der Mensch, der selbst keine Kultur
schuf, leidet nicht darunter, wenn er sie nicht besitzt. Es gibt nur anndhernd Gleiche in
einem Volkskorper in groBeren Rassegemeinschaften, aber nicht dariiber hinaus.

Sozialismus kann nur sein im Rahmen meines Volkes,
aber niemals dariiber hinaus. (Stiirmischer Beifall.) Wir sind gar nicht in der Lage, et-
was zu wiinschen, was unser Volk nicht fihig ist zu produzieren. Es gibt keinen Men-
schen, der das Recht hitte zu sagen: ich bin Sozialist, wenn er nicht fiir die Befriedigung
der Wiinsche seiner Volksgenossen in seinem Volke Sorge trigt. Wer hinausgeht zu ei-
nem anderen Volk, der nimmt die Arbeit und die Leistung eines anderen Volkes in An-
spruch, er geht als Drohne in ein anderes Volk hinein. Besonders wahnwitzig ist dieser In-
ternationalismus bei unserem deutschen Volk, das auf kleinstem Boden zusammenge-
pref3t sich in Europa blutig durchschlagen muf3. Ebenso wahnwitzig ist der zweite Ge-
sichtspunkt, die Ablehnung der Personlichkeit. Der wirkliche Sozialist kann nur wiinschen,
daB sein Volk mdglichst grofe, bedeutende Kopfe hervorbringt, weil deren Erfolge je-
dem einzelnen zugute kommen. Er kann nur wiinschen, daf} die Nation so organisiert ist,
daf3 zwangsldufig die untersten fihigsten Kopfe nach oben kommen. Der Himmel gebe es,
daf3 unser Volk von seinen fihigsten Schnen regiert wird! (Stirmischer Beifall.) Wenn die-
ses Prinzip, das reinste Personlichkeitsprinzip, zum Siege gefiihrt wird, dann kénnen wir
erwarten, daf3 eine hohere soziale Gerechtigkeit auf die Welt kommt, als wenn eine
Majoritat von Dummbkopfen regiert. (Starker Beifall.) Ich glaube nicht an die Verant-
wortlichkeit einer Masse. Eine Parlamentsmehrheit kann den verheerendsten Entschluf3
fassen - wen wollen sie [sic/] dafiir verantwortlich machen? Wenn nur ein Kopf
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verantwortlich wire, wiirde so manches verbrecherische Gesetz nicht gemacht worden
sein.

Auch der Pazifismus hat mit Sozialismus nichts zu tun, vor allem nicht in einer Welt,
die nicht auf Pazifismus aufgebaut ist. Die Marxisten haben ihren Staat, von dem sie sich
einbilden, daB er ein sozialer Staat werden wiirde, in den Rachen der kapitalistischen
Weltmdchte wehrlos geworfen. (Starker Beifall.) Heute herrscht Neid und Eifersucht auf
der einen Seite, Fleil und Arbeitsamkeit auf der anderen. Wehe den Voélkern, die nur
fleiBig und arbeitsam sind, aber sich nicht die Waffen verschaffen, um ihren Fleif3 zu ver-
teidigen. Die Weltgeschichte kennt kein Beispiel, daB ein Volk sich einen bliihenden
Garten geschaffen hat und in ihm bleiben kann, ohne sich zu verteidigen. Der heutige
Marxismus ist kein Sozialismus fiir das Volk, sondern ein Instrument zur Vernichtung un-
seres Volkes. Volker mit nationaler Kraft lassen sich nicht unterjochen. 70 Jahre haben
die Marxisten gegen das internationale Kapital gekdmpft, und in Wahrheit ist heute die-
ses Kapital im Verlaufe dieses Kampfes immer gewaltiger geworden, die Nation
zusammengebrochen und dieses internationale Kapital zum Herrm geworden. (Stiirmischer
Beifall.) Das ist der letzte Beweis fiir die

Sinnlosigkeit dieses Marxismus.

Nicht trotz ihm, sondern durch ihn ist das Kapital zum Herm geworden.

Adolf Hitler legt nun dar, daB3 es einen Kampf gegen das Kapital gar nicht gibt, da3
Maschinen und Produktionsstdtten immer wieder gebaut werden miissen, wenn sie vor-
her vernichtet wurden, wie das Beispiel RuSlands gezeigt hat, wo frither der Russe der Be-
sitzer war, wihrend es jetzt der Jude ist. (Starker Beifall.) Der Muschik 8 kann heute so
wenig lesen als zuvor. Hitler streift nun die Bedeutung der Frage des Erbrechtes, das dem
Instinkte entspricht, seinen Kindern den Lebensweg leichter zu machen, als man ihn
selbst gehabt hat. Die Aufgabe einer sozialen Bewegung kann nur eine korrigierende
sein, eine erziehende, dafiir zu sorgen, Schidden zu entfernen, wo sie auftreten. Da tritt
der Nationalsozialismus in die Bresche. Er anerkennt die Personlichkeit, weil aus ihr
alles geflossen ist, was uns Leben und Schonheit gibt, weil aus dieser Person heraus aber
auch die gesamte geistige Kraft stromt, die wir brauchen, um Widerstand leisten zu
konnen. Nach auflen kdmpfen wir fiir unser Volk. Wir lassen unser Volk nicht er-
schlagen. Und gebt ihr uns nicht den Raum auf der Welt, dann wollen wir selbst den Raum
uns holen. (Stiirmischer Beifall.) Damit sind wir aber Nationalsozialisten. Wir treten ein
fiir das Lebensrecht unseres Volkes auf der Welt, das erkdmpft werden muf3. Das Blut
von vielen Volksgenossen kann aber nur eingesetzt werden, wenn sie wissen, daf3 dieser
Kampf nicht einer Klasse dient, sondern unserem gesamten Volke Hilfe bringt. Glauben
Sie nicht, da} dieses Volk noch einmal kdmpft, wenn ihm nicht eine andere Uberzeu-
gung auf das Schlachtfeld mitgegeben wird als bisher. (Stiirmischer Beifall.) Es kommt
noch einmal der Tag, an dem dieses deutsche Volk sich aufbdumen und seine Fesseln
wie Zunder zerschlagen wird, an dem in Millionen Herzen ein einziger Glaube und die
Uberzeugung lebendig sein wird: Wir kdmpfen nicht fiir das deutsche Biirgertum oder
fiir das deutsche Proletariat, wir kdmpfen fiir unser Volk, fiir Weib und Kind und Kin-
deskinder. Ich bin gliicklich, da3 mich das Schicksal als gemeinen Soldaten vier Jahre

8 Russisch: Bauer.
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durch diese ganze Hélle von Blut und Feuer hindurchgetrieben hat. Ich kann mir nicht
denken, daf3 je ein wahrer Deutscher es verantworten wird, sein Volk noch einmal in
diese Holle zu fithren, wenn er nicht liberzeugt ist, daf3 aus ihr heraus ein Paradies, zum
mindesten ein Leben fiir sein Volk kommen wird. Hitler fiihrt diesen Gedanken zum
hinreiBenden SchluB, daB aus dieser heiligen Uberzeugung heraus der gewohnliche
Grenadier wieder an die Front treten wird, weil er weil3: was jetzt auf dem Spiele steht, ist
mein Vaterland. (Stiirmischer, anhaltender Beifall.)

11. April 1927 Dok. 103
Rede auf NSDAP-Versammlung in Miinchen !

PND-Bericht Nr. 570, o. D.; StA Miinchen, Polizeidirektion Miinchen 6737 2

Die M[iinchner] N[euesten] N[achrichten] habe in den letzten Tagen den willkommenen
Kampf gegen die N.S.D.A.P. auf Grund der Siidtirolfrage eroffnet 3. Er freue sich schon
auf den Mittwoch 4, um mit der Kuhhaut> gehorig abzurechnen. Bei der einen Ver-
sammlung werde es jedoch nicht bleiben, denn diese Gelegenheit miisse ausgeniitzt und
das Volk in ganz Bayern iiber dieses Blatt und die vergangene Generation, zu der auch
Gerlich gehore, aufgeklirt werden. Diese vergangene Generation, welche durch ihre
blédsinnige Politik das Volk in den Krieg getrieben habe und den Zusammenbruch
Deutschlands damit verschuldete, habe noch die freche Stirne, sich gegen die neue Zeit
zu wenden, statt sich in Scham {iber ihre Siinden und Feigheit zu verkriechen. Die
N.S.D.A.P. und die heutige junge Generation lehne es ab, zu einer Zeit, in der Hundert-
tausende deutscher Volksgenossen am Verrecken seien, das Volk erneut in Abenteuer
zu stiirzen, das erfolglos einigen Hunderttausenden der Besten das Leben kosten wiirde.
Nicht die N.S.D.A.P. habe auf Siidtirol verzichtet, sondern jene Heimkrieger vom
Schlage Gerlich, welche die Friedensvertrige unterzeichneten. Wenn Herr Gerlich als
Sturmmann mit einer Kanone voranziehe, dann ziehe er nach. Nicht der Dolchstof3 al-
lein habe Deutschland in den Abgrund gestiirzt, sondern jene Herrschaften, welche
verantwortlich die Geschicke Deutschlands leiteten. Der II. Band, herausgegeben vom

9 Folgt Bericht iiber den weiteren Versammlungsablauf.

1 Im Mathaserbrau, von 22.15 bis 2300 Uhr. An dem Zentralsprechabend der NSDAP-Ortsgruppe
Miinchen nahmen laut Polizeibericht etwa 500 Personen teil. Vor Hitler sprach Wilhelm Frick iiber die
Tatigkeit der NSDAP-Reichstagsfraktion.

2 Vgl. auch Lagebericht N/Nr. 56 der Polizeidirektion Miinchen vom 6.5.1927; StA Landshut, Rep. 168/5,
458.

3 Vgl Miinchner Neueste Nachrichten vom 1.4.1927, "Adolf Hitler im Zirkus Krone"; Miinchner Neueste
Nachrichten vom 9.4.1927, "Tiroler gegen Hitler"; Miinchner Neueste Nachrichten vom 11.4.1927, "Hit-
ler gegen die M.N.N.". Sowie Dok. 94 und 102.

4 Am 13.4.1927. Vgl. Dok. 104.

S Gemeint sind die Miinchner Neuesten Nachrichten.
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Reichsarchiv iiber die Schlacht bei Verdun®, fithre die unermeBliche Heldenhaftigkeit
der deutschen Armee so recht vor Augen. Wenn man bedenke, daf3 Bataillons bis auf 40
und 50 Mann zusammengeschmolzen, dem Ansturm feindlicher Divisionen im ungeheu-
ersten Eisenhagel Widerstand hielten, und in der Heimat habe Eisner mit 300 Mann
diese ganzen Helden vom Schlage Gerlich und den gesamten Staat iiberrannt; man habe
von der Heldenhaftigkeit dieser vergangenen Generation eine andere Vorstellung
bekommen. Zu einer Zeit, in der die Entente am Zerspringen stehe, und Italiens Politik
hinter England stehe, Frankreich bedrohe und seine Vormachtstellung in Europa er-
schiittere, gehen die gleichen Leute her, welche die Verantwortung am Zusammenbruch
Deutschlands tragen, und treiben Abenteurerpolitik. Sie buhlen trotz aller Schikanen
stindig um die Gunst Frankreichs, statt sich mit Italien zu verbinden. Wenn ein Natio-
nalsozialist erschlagen werde oder Parteien verboten werden, nehme die M.N.N. keine
Notiz. Werde aber in Siidtirol von den Faschisten einmal eine Verhaftung vorgenom-
men oder gar eine Person angeschossen, dann kdnne sich die M.N.N. nicht genug tun.
Wiirde aber Italien von einem Juden regiert, wiirde sich kein Mensch iiber Siidtirol
kiimmern, wie sich auch die M.N.N. iiber die Schikanen der tschechischen und pol-
nischen Judenregierungen nicht bekiimmere. Die Kuhhaut habe den Kampf eréffnet
und werde diesen auch wieder zuerst beschlieen, denn so viel sollte die M.N.N. ihn
(Hitler) schon kennen, daf} er nicht ruhen werde, bis das Volk aufgeklért sei. Gegen die
M.N.N. gebe es nur ein durchgreifendes Mittel, da3 die Abonnements in Massen abbe-
stellt werden. ’

6 Die Tragodie von Verdun 1916. In Einzeldarstellungen bearbeitet und herausgegeben im Auftrag des
Reichsarchivs, Oldenburg 1926-1928".
Der Band II: "Das Ringen um Fort Baux" erschien erst 1928 als letzter von insgesamt vier Banden.

7  Folgt Bericht iiber den weiteren Versammlungsablauf.
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13. April 1927 Dok. 104
"Die Kuhhaut ! im vaterlindischen Kriegszustand oder

Italien, Siidtirol und Wir!"?

Rede auf NSDAP-Versammlung in Miinchen 3

VB-Sondernummer (Nr. 87a) vom 15./16.4.1927: "Abrechnung mit den ‘M.N.N.” 4

Meine lieben, deutschen Volksgenossen und Volksgenossinnen!

Wir hitten das Thema, das eigentlich fiir den heutigen Tag bestimmt war, nicht abge-
setzt, wenn es sich nicht bei dem neuen Thema um eine wirklich wichtige Frage handeln
wiirde, um eine Frage, die vielleicht von der einschneidendsten Bedeutung fiir die wei-
tere Entwicklung unseres deutschen Vaterlandes {iberhaupt sein wird, die vielleicht der
Anfangspunkt ist zu einem Weg, der aus unserem heutigen Elend herausfiihren kann,
nimlich dann, wenn diese Frage die richtige und einzig mogliche Losung findet. Ich
bitte Sie, sich augenblicklich loslésen zu wollen von der Atmosphidre der Proteste, Er-
klarungen und Zeitungsartikel der letzten Tage. Sich loslésen zu wollen aus dieser ja
doch nur kiinstlich fabrizierten Atmosphére. Und an Stelle dessen sich die Lage, in der
sich das ganze groB3e deutsche Volk auf dieser Welt befindet, vor Augen zu halten, sich
in die Geschichte des Volkes in Gegenwart und Zukunft hineinzudenken.

Wir wollen von einer ganz kurzen Betrachtung ausgehen:

Wenn wir heute von Politik sprechen, so meinen wir damit das Bilden der Geschichte
unseres Volkes. Und warum nehmen wir bildend Einflufl auf die Geschichte unseres
Volkes? Deshalb, weil dieses Volk leben will.

Die 100 Millionen

Wir wollen uns zunéchst klar werden dariiber, was eigentlich dieser Geschichte zu-
grunde liegt. Wie gro8 ist eigentlich unser deutsches Volk, mit dem wir nun Geschichte
machen wollen, fiir das wir kimpfen? Die Schitzungen schwanken zwischen 90, 95, 100
und 105 Millionen. Wir kénnen im Mittel sagen, es sind hundert Millionen. Hundert
Millionen Menschen leben also auf der Welt, die wir als Deutsche bezeichnen kénnen.
Diese hundert Millionen Menschen, die wir als Deutsche ansehen diirfen, und von
denen die sechs- und siebentausend hier auch einen kleinen Bruchteil ausmachen, sind
nun nicht einmal zu zwei Drittel in einem Reich vereint; iiber ein Drittel sind zersplittert
und zerteilt auf alle moglichen Staaten, ja Kontinente. Zweiundsechzig Millionen und etli-

1 Gemeint sind die Miinchner Neuesten Nachrichten.

Titel laut Ankiindigung im VB vom 12.4. und 13.4.1927. Plakatanschlag: "Die Kuhhaut im vaterlandi-
schen Kriegszustand gegen Italien, Mussolini, Faschisten und uns usw. zur Wiedereroberung Siidtirols"
(BayHStA, Plakatslg. 9915).

3 Im Zirkus Krone, von 2030 bis 23.15 Uhr. Die 6ffentliche Versammlung, an der laut Polizeibericht etwa
7.000 Personen teilnahmen, wurde von Gregor StraB3er geleitet.

4 Gekiirzte Fassung: VB vom 15./16.4.1927, "Der Protest des Frontsoldaten gegen verantwortungslose
‘Patrioten’politik”. Vgl. auch Miinchner Neueste Nachrichten vom 14.4.1927, "Wer vergifit Sidtirol?".
Sowie Polizeibericht, o. D. (gez. Martin Hantl); StA Miinchen, Polizeidirektion Miinchen 6737. Lagebe-
richt N/Nr. 56 der Polizeidirektion Miinchen vom 6.5.1927; StA Landshut, Rep. 168/5, 458.
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che Hunderttausend wohnen nach der letzten Volkszihlungd innerhalb der Grenzen
des Deutschen Reiches, das wir als Mutterland der deutschen Nation ansehen. Also
mehr als siebenunddreifiig Millionen leben auflerhalb der Grenzen dieses Reiches - zer-
splittert und aufgeteilt auf eine ganze Anzahl von kleineren und gréfleren Staaten, ja
eingeschoben in ganze Kontinente - die wir auch als Volksgut bezeichnen miissen, die
auch zu uns gehdren. Wir, die wir hier in Deutschland selbst sind, konnen bei der Ge-
staltung unserer Geschichte vorerst nicht auf diese Aulenstehenden rechnen, sondern
die Geschichte ist ausschlieBlich das Werk unseres eigenen Handelns, unserer eigenen
Einsicht, unseres eigenen Wollens, unserer eigenen Tatkraft und - wohlgemerkt - unse-
rer Klugheit, der Klugheit, mit der wir uns klarmachen, wie wir uns aus der jetzigen
Lage wieder herauszuldsen vermogen.

Wollten wir nun die Frage beantworten, wie ist es denkbar, daf ein so altes Volk, wie
das unsere, kaum zwei Drittet-seiner gesamten Angehorigen in einem Nationalstaat ver-
einigt hat, wihrend die grole Masse von fast vierzig Millionen auflerhalb dieses Natio-
nalstaates lebt, dann miilten wir in der deutschen Geschichte weit zuriickgreifen. Wir
wollen aber nur das eine feststellen: Wenn heute das deutsche Volk viel mehr zersplit-
tert ist als Franzosen oder Englidnder oder selbst Italiener, so ist das nicht etwa einem
Mangel an Mut oder Entschlu8kraft oder Tatkraft zuzuschreiben, einem Mangel an Be-
reitwilligkeit, sich mit dem Blute im Kampfe einzusetzen, als vielmehr

einem Mangel an politischer Klugheit und nicht zuletzt auch einem Mangel an politischer
Beharrlichkeit,
dieses Ziel dauernd und gleichméBig zu verfolgen. Wir alle waren Zeugen des giganti-
schen Ringens, das viereinhalb Jahre unser Volk auf die Walstatt gerufen hat, und wis-
sen, wie selbst dieses grofSte Ringen aus allerlei Griinden, die ich zum Teil in diesem
Vortrag noch kurz streifen will, nicht fruchtbringend ausfiel; Sie wissen, daf} das Schluf3-
resultat jedenfalls das Todesopfer von rund zwei Millionen Menschen war, d. h. der
Einwohner einer Stadt, die dreimal so grof} ist wie Miinchen, und daf3 dieses ungeheure
Opfer vollig vergeblich gebracht worden ist, ja dal es selbst nicht zu verhindern ver-
mochte, da3 Deutschland tiefer stiirzte, als es vorher stand.

Staatspolitik u[nd] Nationalpolitik

Wir wollen bei der Priifung der Ursachen zunichst eines festhalten, ndmlich, daf das
deutsche Volk durch viele Jahrhunderte keine nationale Politik getrieben hat, wenn wir
unter nationaler Politik eine vélkische Politik verstehen; denn wohlgemerkt: wir kénnen
sagen, bis zum Auftreten der Nationalsozialisten hat man unter nationaler Politik nur
reine Staatspolitik verstanden. Darum meinte man auch, daf3 es schon "nationale Politik"
wire, wenn sich der Staat vielleicht erweitere oder wenn er es fertigbringe, einige
Fremdstimmige zu assimilieren oder, wie man es auch ausdriickt, zu germanisieren. Ein
ungeheurer Irrtum!

Das ist der Gedanke der alten nationalen Politik! Der Gedanke der neuen, der vol-
kischen Politik ist ein anderer. Er hat an sich mit dem Staat weniger zu tun; fiir diese
Auffassung ist nicht der Staat das Mafgebende, sondern das Volk. Diese Auffassung
steht nicht auf dem Standpunkt, wir trieben eine richtige Politik dann, wenn wir den

S Am 16.6.1925. Vgl. Statistisches Jahrbuch fiir das Deutsche Reich 1927, Berlin 1927, S. S.
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Staat vergroflern, gleich nach welcher Richtung hin, sondern der neue nationale Ge-
danke bekennt sich zu der Auffassung,

daf} eine nationale Politik dann volkisch ist, wenn das Volk in den Mittelpunkt des gan-
zen Geschehens riickt,
wenn sie nicht etwa versucht, den Staat durch Einverleibung fremder Vdlker zu ver-
groBern, sondern durch jegliche Vergroerung des Staatsgebietes nur eine Festigung des
Staatsvolkes herbeifiihrt, dieses Staatsvolk aber blutsméBig zusammenfaft und damit
auch erhilt. In unserem Falle, also bei dem deutschen Volke, wiirde keine nationale
Politik getrieben, wenn man z. B. Elsa-Lothringen zuriickeroberte, und als reines
Reichsland im franzosischen Volksbesitz belieBe, aber auch nicht, wenn man Elsaf3-
Lothringen "germanisieren” wiirde, wenn man also versuchen wollte, den Franzosen die
deutsche Sprache aufzuzwingen. Das wire in unseren Augen keine nationale Politik,
weil wir der Uberzeugung sind, daB der Franzose damit nicht Deutscher wiirde, soweit
er nicht selbst germanische Elemente in sich besitzt. Wenn ich einen Chinesen beharr-
lich abrichte, daf3 er nach zwei, drei oder zwanzig Jahren deutsch spricht, so ist er damit
kein Deutscher geworden, ja wenn wir 60 Millionen Chinesen vollkommen deutsch dres-
sieren und ihnen die deutsche Sprache beibringen wiirden, so hitten sie damit nicht das
Wesentliche, was unser Volk ausmacht, sie hétten nicht die kulturschopferischen Fakto-
ren damit gewonnen, aus denen die Geister herausgewachsen sind, die unser Volk erst
begriinden und unseren Stolz darauf rechtfertigen.

Im Gegenteil: wir wissen genau, dal in Wirklichkeit damit eine Filschung unseres
deutschen Volkswesens eintreten wiirde, wie wir es heute tausendfiltig in unseren
groB3en Stddten vor uns sehen, wo alles Pack der ganzen Welt sich trifft und deutsch zu
reden oder zu mauscheln sich bemiiht, in Wirklichkeit aber fremde Gedanken in unsere
Sprache einhiillt und in Wahrheit damit eine "Kultur" begriindet, die man nur hdchst
dufBlerlich als deutsche bezeichnen konnte, die aber innerlich mit unserem Volk gar
nichts zu tun hat.

Nun haben wir niemals eine nationale Politik in dem Sinne getrieben, da3 wir die
Aufgabe unserer gesamten Staatspolitik darin gesehen hitten, unser eigenes Volk zu
fordern, zu steigern und dieses Volkstum zu erweitern: Wir haben das durch Jahrhun-
derte nicht gemacht, und so ist es erklérlich, daf3 seit dem Jahre 1648 unser deutsches
Volk zwar ziffernmiBig gewachsen, aber im Verhiltnis zu den anderen Vélkern
tatsachlich gesunken ist. Die anderen Volker haben sich innerhalb dieser Zeit zu grofle-
rer Bedeutung erhoben als wir, und hétten wir nicht unsere gewaltigen kulturellen Lei-
stungen zu verzeichnen, so wiirden wir heute bereits nicht ziffernméfig zu den nicht
ganz starken Vdlkern zdhlen, soweit das Mutterland in Frage kommt, denn
62 1/2 Millionen befinden sich auf einem kleinen Gebiet und sind damit eine nicht
gro3e Macht. Das ist der erste Grund, warum wir keine nationale Politik im Sinne der
Erhaltung und Forderung unseres Volkstums durch Jahrhunderte getrieben haben. Das
hingt damit zusammen, daf3 das deutsche Volk Jahrhunderte hindurch von dynastischen
Interessen regiert wurde. Weiter aber damit, daf3 besonders im letzten Reich etwas in
die [sic!] Erscheinung trat, ndmlich ein geradezu

unerhorter Glaube an die Bedeutung der Wirtschaft.
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Nicht nur wahnwitzige politische Utopien haben dieses alte Reich zugrunde gerichtet,
sondern noch viel mehr der Glaube, dal3 die Wirtschaft an sich nicht nur ein staatsbil-
dender, sondern auch ein staatserhalten[d]er Faktor wire. Dieser Glaube hat dahin ge-
fiihrt, daf3 Deutschland schliefilich in einen Weltkrieg hineingesteuert wurde aus reiner Frie-
denssehnsucht unter wahnsinniger Verkennung der wirklichen Krifte, die letzten Endes al-
lein das Dasein der Menschen auf der Welt zu erhalten vermégen. Man war wirklich {iber-
zeugt, daB in der Wirtschaft allein das Heil der ganzen Nation liege, und dieser
Uberzeugung ging parallel eine allmihliche Zersetzung der wirklich staatspolitischen
Krifte, unseres staatspolitischen Denkens iiberhaupt selbst im alten Sinne genommen.
Indem so die Kreise, fiir die wirklich die Wirtschaft "alles" ist und zugleich Kampfwaffe,
mit der sie sich durchzusetzen suchen, ndmlich das Judentum, mehr und mehr in den
Vordergrund traten, dringten sie die alte Uberlieferung und ihre Tréger zuriick, bis die-
ses Deutschland wirklich zum friedfertigsten Staat geworden war, der versuchte, auf
dem Wege des Friedens seine 67 Millionen zu erndhren, und dadurch erst recht in den
grof3en Krieg hineinsteuerte. Es ist hochinteressant, die Politik des letzten Reiches zu
verfolgen, das uns viel ndher liegt und dessen Schdden wir viel besser zu sehen vermo-
gen, von dem Gesichtspunkte aus zu iiberpriifen, welche Stellung das alte Reich zur
Frage der Erhaltung der Deutschen auflerhalb des Reiches eingenommen hat. Da miis-
sen wir denn gleich eines feststellen:

Die Preisgabe des Auslanddeutschtums

Im Taumel nach der wirtschaftlichen Bliite und im Jagen nach Ausfuhr, nach Ton-
nengehalt, nach Industrie, nach Handel usw. hat man vollkommen vergessen, daf3 es
aulBler der Forderung dieser Dinge auch noch anderes zu férdern gébe, namlich die For-
derung und Erhaltung derjenigen Splitter deutscher Nationalitdt, die sich im tibrigen Europa
teils durch die Jahrhunderte erhalten hatten, teils wieder frisch zu bilden begannen. Hier
miissen wir drei Staaten herausgreifen.

Welche Haltung hat das alte Deutschland z. B. eingenommen zu den Deutschen, die
in RuBland lebten? Sie miissen mir zugeben, liberhaupt keine. Man nahm von dieser
Million Deutscher iiberhaupt keine Notiz. Bei unserem Verhdltnis zu RuBland spielte
diese Million keine Rolle, im Gegenteil, man war &dngstlich darauf bedacht, auch nur
den Anschein zu vermeiden, als ob etwa die deutsche Politik sich fiir diese "innere An-
gelegenheit" eines anderes Staates, die uns aber sehr hétte angehen miissen, interessie-
ren wiirde. Wir wissen, da8 in Ruflland diese Million von Deutschen langsam der Ent-
deutschung ausgeliefert worden ist; langsam, aber konsequent driickte der Panslawismus
diese Deutschen entweder zusammen, oder sie zogen es vor, sich selbst zu slawisieren.

Deutschland hat sich also in diesen Prozef nicht eingemischt, so wenig es sich fiir den
ganz dhnlichen Prozef} interessierte, der sich im dsterreichischen Staat seit Jahrzehnten
vollzog, wo bewuf3t die antideutsche Politik von hochsten Stellen gefordert wurde. Es
mutet heute geradezu komisch an, wenn man jetzt so manches Mal die Aufregung (wenn
auch nur in einem einzelnen Falle) unserer Presse sieht und sich dem gegeniiber ins
Gedachtnis zuriickruft, wie im Frieden z. B. in der Tschechoslowakei das osterreichische
Deutschtum behandelt worden ist (Rufe: Sehr richtig), wie man damals dieses Deutsch-
tum planmaBig unterdriickte, ausrottete und tschechisierte, von héchst oben angefangen
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bis herunter, wie man nach und nach eine deutsche Stadt nach der anderen erst zu einer
gemischtsprachigen werden lie3, um dann auf dem Umwege gesetzlicher Vorteile, die
einem solchen Sprachgebiet zukamen, das ganze Stddtchen oder den ganzen Landstrich
langsam in einen rein tschechischen iiberzufiihren; wie sich das manchmal, wenn sich
die Deutschen wirklich zur Wehr setzen wollten, bis zur blutigen Verfolgung steigerte;
wie ofter als einmal in Prag drei Tage lang der Aufruhr tobte und der tschechische Pobel
deutsche Geschifte pliinderte, Deutsche auf den Stralen niederschlug, wéhrend man in
Deutschland davon kaum Notiz nahm. Man war ja dngstlich bemiiht, beim Bundesge-
nossen, so sagte man, nicht "anzustofen", und so ging die Entdeutschung tatsdchlich in
der ganzen Osterreichischen Monarchie vorwirts, am scharfsten in der Reichshauptstadt
Wien selbst. Auch hier wieder von héchst oben herab.

Bei der Volkszihlung 1910 konnte festgestellt werden, daf3 von 1.700 Angestellten der
Wiener Hofburg 1.480 sich als zur tschechischen Umgangssprache gehorig eingetragen ha-
ben! (Pfuirufe.)

Auf dem Gute Eckartsau des ermordeten Erzherzogs Franz Ferdinand © waren unter
19 Gutsbeamten nur S Deutsche. Und so war es iiberall: ein dauernder und planméiBiger
Krieg, den man von oben herab gegen das deutsche Element fiihrte, und so muflte denn
auch tatsdchlich das deutsche Element eine Position nach der anderen rdumen. In Wien
waren die Tschechen im Frieden bereits so weit, daf3 sie erkldrten, die grofite tschechi-
sche Stadt sei Wien.

In Deutschland nahm man von all dem keine Notiz, obwohl die Entdeutschung vor
den Toren des Reiches stattfand, und man mit diesem Osterreichischen Staate verbiindet
war. Man hitte sich doch sagen miissen, dafl in dem Mafle, in dem das deutsche Ele-
ment als einziger Triger des Biindnisgedankens in Osterreich der Ausrottung anheim-
falle, langsam aber sicher dieser Staat zu einem Feinde Deutschlands werden, daf sich
eines Tages die slawische Majoritit dieses Staates von Deutschland abkehren wiirde.
Trotzdem war man so verblendet, sich nie die grundlegende Frage zu stellen: Wie erhal-
ten wir statt des Osterreichischen Staates oder besser des dsterreichischen Staatskadavers
die 10 Millionen Deutschen in diesem Staate? Das hitte die Frage sein miissen, und
diese Frage hat man nie gestellt!

Daf3 man bei den aufereuropdischen Landern iiberhaupt nicht auf einen solchen Ge-
danken kommen konnte, war klar. Ob nun 9 oder 10 Millionen Deutsche in der nord-
amerikanischen Union leben, 148t sich schwer feststellen, aber diese Deutschen waren
von vorneherein fir Deutschland verloren; es war klar, da3, wenn sie sich auch noch so
lange Deutschland gegeniiber verbunden fiihlten, dies Band einmal reilen muf3te. Man
kann nicht vollkommen aufgeteilt in einem anderen Volke leben, ohne nicht darin un-
terzugehen, besonders in der neueren Zeit des Verkehrs, der modernen Technik und
der Wirtschaft, wo Bodenstidndiges iiberhaupt nicht zu entstehen oder sich zu halten ver-
mag.

6 Erzherzog Franz Ferdinand (1863-1914), 1896 habsburgischer Thronfolger, am 28.6.1914 in Sarajewo
ermordet.
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Der Niedergang im alten Reich

Dazu kam noch etwas anderes. Nicht nur, da damals Deutschland gar keine Notiz
nahm von den Zustéinden, in denen sich die Deutschen auferhalb des Reiches befanden,
nein, auch im Innern selbst fand eine langsame, aber steigende Vernichtung unseres
Volksgutes statt, eine Vernichtung, die vielleicht viel krasser ist als die Verluste an im
Ausland liegenden Teilen unseres Volkes. Diese Vernichtung vollzog sich in den GroB-
stddten durch die Bastardierung und durch die Zersetzung, die als Resultat der Bastar-
dierung zuriickblieb, und sie brachte Verluste an kostbarstem Nationalgut. Sie wissen,
daf man im Frieden bereits weit die Tore Deutschlands jeder Einwanderung gedffnet
hatte, daB3 jeder polnische und galizische Jude ohne weiteres hereinzukommen und das
Staatsbiirgerrecht zu erwerben vermochte, und das Ergebnis war, daB eine Zersetzung
unseres Volkes stattfand, die es schlielich um viele Hunderttausende, vielleicht Millio-
nen bringen mufte. Diese Zersetzungsprodukte haben wir sich vielleicht am schirfsten
und katastrophalsten wihrend des Krieges auswirken sehen; die Zersetzung wirkt sich
aber auch in anderer Hinsicht aus, ndmlich in der Unproduktivitdt unserer Grofstddte.
Es ist kein Wunder, daf3 unter den groen Minnern einer Stadt wie Wien keine Wiener
sind, denn aus diesem Bastardkessel kann nichts Grofles mehr herauswachsen. (Zu-
stimmung.) Alles, was grof ist, ist aus den gesunden bduerlichen Provinzen nach Wien
gekommen. So wird es auch hier bei uns. Aus den Schmelztopfen unserer Grofstadte
kann nichts Groles mehr kommen. Diese Vernichtung kostbaren Volksgutes hat man
nicht gesehen, daran ging man achtlos vorbei, und trotzdem ist die Wirkung ungeheuer-
lich.

Wer ist nun oder war dafiir verantwortlich zu machen? Sagen Sie nicht: Das war da-
mals die kaiserliche Politik! Nein, diese Politik ist in erster Linie gemacht worden von
der "offentlichen Meinung" selbst, und diese offentliche Meinung war das Produkt der
Presse und der politischen Parteien. Sie haben diese Politik nicht nur nicht unterdriickt,
sondern selbst emporgehoben und zum Siege gefiihrt. Die politischen Parteien wie die
Presse in Deutschland besafien im Frieden gar kein Interesse an dem Leben des
Deutschtums im Ausland. Ein paar schwache Vereinigungen haben sich damit abgege-
ben, die groBen Parteien aber nahmen davon keine Notiz. An unserem Reichs-
tagsgebdude wagte man im Frieden fast zwanzig Jahre hindurch nicht einmal die Aufschrift
"Dem Deutschen Volk" anzubringen; erst im Jahre 1915, als der Weltkrieg tobte, hat man
ganz verstohlen diese Aufschrift angebracht. So feige war man selbst im Innern in der Ver-
tretung des nationalen Interesses, von der Vertretung nach auf3en gar nicht zu reden.

Die politischen Parteien waren die grofiten Feinde einer wirklich nationalen Politik
und konnten damals wirklich keine Stellung nehmen zugunsten der Deutschen aufer-
halb des Reiches, weil man damit Staatspolitik zu treiben vermeinte, dal man auf das
Deutschtum verzichtete und sich einem Staatskadaver an den Hals hiangte. (Beifall.) So
war die deutsche Politik damals sicherlich friedlich, allein sie war zugleich plan- und
ziellos. Sie war nicht beharrlich, sie war kleinlich, und es hat der deutschen Politik von
damals vor allem die Konzentration auf irgendein erreichbares Ziel gefehlt und zwar im
aggressiven Sinne verstanden. Dafiir hatte man etwas anderes, ndmlich ein sehr {ibles
Grof3-Sprechen, das leider in der iibrigen Welt oft ernst genommen wurde, wahrend
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man bei uns genau wuflte: man redet blo3, damit man etwas sagt, man muf} einmal mit
dem Schwert rasseln. Es hat uns aber stets der unfriedliche Geist gefehlt, der wirkliche
Wille zum Krieg. Weil einst ein sehr groBer deutscher Staatsmann’ einige Male ans
Schwert schlug, glaubten die Nachkommen auch mit dem Schwerte klimpern zu miissen.
Der Unterschied war, da3 der grofle Staatsmann sich den Bluff erlauben konnte, weil
man wuflte, da3 er unter Umstidnden auch bereit war, das Schwert zu ziehen, von den
Nachahmern war man aber nach kurzer Zeit iiberzeugt, daf es bei ihnen nur eine Geste
war, daf} sie das Schwert doch nicht ziehen wiirden, und man tauschte sich auch nicht. Es
begann die Periode des groflen Redens, des grofien Getues, hinter dem niemals der Ent-
schiuf} stand, sich zu schlagen. Wie oft hat man nicht das Reich in Situationen hineinge-
fiihrt, in denen man sich hitte sagen miissen: jetzt oder nie! Man ging immer wieder
daran vorbei; man tat so, als ob man nichts zu scheuen hdtte und entschlossen wire, ge-
gen die ganze Welt vorzugehen; man lie3 aber die giinstigen Momente einer wirklichen
Entscheidung immer wieder voriiberstreichen, bis die tibrige Welt diese Schwdche erkannt
hatte, die Konsequenz daraus zog und sich entschlof, uns eines Tages selbst vor die Klinge
zu laden. Wir kamen so aus dem ungiinstigsten Anlaf3 vor die Klinge. Die Folge dieser
Friedenspolitik war, daf3 wir endlich in den Weltkrieg hineintaumelten, ohne daf} ein
Mensch das gewollt hat. Das Vernichtendste fiir die deutsche Regierung ist nicht, daf sie
den Krieg nicht gewollt hat, sondern, daf sie tatsdchlich ohne ihren Willen in diesen
Krieg hineinmandévriert wurde. So war noch am 3. August [/914] Bethmann Hollweg
iberzeugt, England wiirde nicht in diesen Krieg eingreifen - soweit ging die Verblen-
dung dieser Leute. Und dann kam das ungeheure Ringen, das Sie alle selbst noch im
Erlebnis vor sich haben, dieses Ringen, in dem das deutsche Volk UnermeBliches erdul-
dete, Blut einsetzte wie kein zweites, in dem dieses Volk Heldentum zeigte wie noch nie
ein Volk auf dieser Welt, und in dem dieses Volk doch endlich verlieren muflte, schon
deshalb, weil ihm vom ersten Tage an jedes klare Ziel gefehlt hat. Man suchte nach Frie-
den. Noch im Jahre 1915/16. Man wollte den Frieden, aber man hatte eines nicht er-
kannt: da man den Frieden nur bekommen wird, wenn Deutschland sich von dem oster-
reichischen Staatskadaver loslost und dafl Deutschland keine Verpflichtungen hat, diesem
unmoglichen Staat zuliebe selbst Millionen aufs Spiel zu setzen, sondern nur die eine
Verpflichtung, die 10 Millionen Deutschen dieses Staates zu retten (Zustimmung); viel-
leicht noch die zweite Verpflichtung, nicht zu viel Blut einzusetzen, nicht mehr als un-
bedingt notwendig ist. Man konnte sich zu dieser einzig moglichen Haltung nicht ent-
schlieBen. Schon im Frieden wurden diejenigen konservativen Kreise am meisten be-
fehdet - besonders eine Zeitung in Westfalen 8 -, die damals erkldrten, das Biindnis mit
Osterreich sei voller Wahnsinn, es vernichte die osterreichischen Deutschen und
Deutschland selber mit; was im giinstigsten Falle erhalten bleiben konnte, sei der habs-
burgische Staat, aber auf Kosten des Deutschtums. Diese Leute wurden am schwersten
befehdet, alles stemmte sich dagegen, und besonders die politischen Parteien stemmten
sich dagegen. Warum? Weil sie alle kein nationales Interesse kannten. Alle die Herren,

7 Gemeint ist Otto von Bismarck.
8 Gemeint ist die "Rheinisch-Westfilische Zeitung". Vgl. Klaus Werner Schmitt, Die Rheinisch-Westfili-
sche Zeitung und ihr Verleger Reismann-Grone, Dortmund 1974, S. 318 ff.
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die jetzt so weise tun, sind verantwortlich, da Deutschland in dieses maBlose Ungliick
geraten ist. Die waren damals maflgebend, die hatten diese Wahnsinnspolitik zu ver-
hindern gehabt, die uns aus lauter Friedenssehnsucht und dynastischen Interessen end-
lich in den Weltkrieg hineintrieb. (Beifall.) Sie mdgen sich heute winden wie sie wollen,
ein Ergebnis bleibt weltgeschichtlich bestehen: sie haben einst einen grofien Staat iiber-
nommen und einen Triimmerhaufen iibriggelassen. (Lebhafte Zustimmung.) Nun wollen
sie das heute nicht eingestehen und sie sind auch nicht bereit, die Konsequenzen zu zie-
hen.

Die ziellose Kriegspolitik

Das deutsche Volk hat damals kein Kriegsziel gehabt. Sie fragen, fiir was hat man ei-
gentlich 4 1/2 Jahre gerungen? Man sagte, fiir die Erhaltung unseres Volkes. Glauben
Sie mir, es gibt keinen Kampf mit einem negativen Ziel, den man auf die Dauer durch-
zufithren in der Lage ist, und die Erhaltung allein ist ein negatives Ziel. Das heif3t, wir wi-
ren zufrieden gewesen, wenn es im giinstigsten Falle geblieben wire, wie es war. Was
wire die Folge gewesen? Die Folge wire gewesen, da3 Deutschland in wenigen Jahren
vor ganz derselben Situation gestanden wire. Wir miissen entweder Boden gewinnen,
oder die andere Welt mit unseren industriellen Leistungen unterbieten - eines von bei-
den. Gewinnen wir keinen Boden, dann sind wir vom Schicksal dazu verdamint, diz an-
dere Welt geschiftlich zu ruinieren, weil wir leben miissen. (Zustimmung.) Die 20 Mil-
lionen, die wir zu viel haben, miissen existieren. Die Million, die alle Jahre nachvsidchst,
muf} auch leben, sie kann aber nicht leben von Phrasen und Theorien, sondern si-. kann
nur bestehen auf neuem Grund, oder durch Arbeit, die in die Welt hinausgeschleudert
werden muf3 unter Unterbietung der anderen, die frither da waren. Also blieb fiir uns
auch dann keine andere Moglichkeit, als entweder den Kampf zu fiihren um Grund und
Boden, oder eines Tages wieder vor dem Kampf zu stehen. Das Ende des Krieges hat
allerdings auch dem ein Ende bereitet. Wir sind jetzt diesem Kampf entriickt und ent-
hoben, wir haben jetzt wirklich einen Niewiederkriegszustand. Deutschland kann keinen
Krieg mehr fithren, das ist das groe Verdienst der Sozialdemokratischen Partei, der
Kommunistischen Partei, des Spartakusbundes, der Unabhéngigen usw., die es dahin
gebracht haben, dafl endlich Deutschland zum Niewiederkriegstandpunkt gezwungen
wurde. Diesem Standpunkt verdanken wir zundchst, daf3 ungefihr 20 Millionen Menschen
jetzt nicht wissen, wovon sie leben sollen. Das sind 3 - 3 1/2 Millionen °, teils unterstiit-
zungsberechtigte, teils nichtunterstiitzungsberechtigte Arbeitslose mit ihren Familien,
Weibern und Kindern. Das ist die Summe von Menschen, die jetzt infolge der Ohn-
macht des Staates nicht erndhrt werden konnen. Das grofe Ziel der Revolution ist
erreicht, ndmlich die Verelendung des deutschen Volkes, vor der wir heute stehen.

Wenn wir uns jetzt die Frage vorlegen, was ist das Resultat dieses Krieges praktisch
gewesen, so lautet die Antwort: Versailles fiir uns und fiir Deutsch-Osterreich Saint-Ger-
main. Was ist der Inhalt von Versailles und der Inhalt von Saint-Germain? Der Inhalt ist
erstens: in beiden Fillen Abtretung von Land und Abtretung von Menschen, zweitens:
Wehrlosmachung des Restes, und drittens: wirtschaftliche Knebelung, Auspliinderung und

9 1927 waren durchschnittlich 1,312 Millionen Personen vollarbeitslos. Vgl. Sozialgeschichtliches Arbeits-
buch. Bd. III, S. 119 f.
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Ausbeutung, kurz Versklavung des Restes. Das sind die drei Ergebnisse. Wem fillt das
zur Last? Wer ist dafiir verantwortlich? Verantwortlich sind dafiir alle die, die mitgehol-
fen haben, Deutschland in dieses Ungliick zu bringen. Verantwortlich sind damit in er-
ster Linie diejenigen, die durch ihre ungeschickte politische Leitung den Zeitpunkt ver-
sdumt haben, wo Deutschland sich hétte schlagen miissen, und die warteten, bis uns die
Weltkoalition niederdriickte; die es nicht fertig brachten, sich zu entscheiden, ob sie mit
RuBland gegen England oder mit England gegen RuBlland gehen sollten, sondern es mit
keinem verderben wollten. Die sich dafiir mit dem erbarmlichsten Staatengelump ver-
bunden haben, mit Osterreich, der Tiirkei und den paar Balkanstaaten, alles impotente
Staaten, die keine positiven Ziele besaflen, die man wirklich nur vereinigen konnte zur
Erhaltung des Weltfriedens. Das war die Schutzgarde des Weltfriedens, wihrend die
anderen Méchte positive Ziele im Auge hatten: die Beerbung Deutschlands einerseits und
Osterreich-Ungarmns andererseits - zwei sehr reelle Gesichtspunkte - und zum dritten, auch
noch die Zertriimmerung und Beerbung des osmanischen Reiches.

Front und Heimat

So haben sich die drei Staaten, die bestimmt waren, zugrunde zu gehen, zusammen-
geschlossen, in der Meinung, dadurch den Untergang verhindern zu kénnen. Und nun,
meine lieben Freunde, wer ist dafiir verantwortlich? Verantwortlich dafiir sind nicht nur
Diplomaten, sondern alle die Krifte, die unser deutsches Volk in diesen Wahnsinn hin-
eingefiihrt haben und zu allem Ja sagen lieBen. Dazu gehdren in erster Linie unsere ge-
samten politischen Parteien und unsere Presse; denn die waren es, die die Jahre den
Wahnsinn des Dreibundes verteidigt haben, entgegen jeder Vernunft. Zum zweiten tragt
die Schuld die verbrecherische Zersetzung des Volkes im Innern. Im Kampfe konnte es
nur eines geben, die Zdhne zusammenbeilen und stehenbleiben. Da gab es aber jene
Kreise zu Hause, die langsam begannen, alles zu zersetzen, auszuhdhlen, zu unterwiih-
len und die Heimat in einen Seuchenherd zu verwandeln. Zum dritten waren schuld die
feige und jammerliche Innenleitung, die augenblicklich kapitulierte, als sie selbst ange-
griffen wurde. Meine lieben Freunde! Es ist fiir einen alten Soldaten geradezu niederdriik-
kend, zu denken, was der Mann im Felde ausstehen mufite, zu denken, wie oft damals die
deutsche Front von wenigen Bataillonen, die tagelang zusammengetrommelt wurden und
iiber die tagelang ein Hollenfeuer niederging, gehalten wurde; am ersten Tage dreiBig, dann
sechzig und siebzig Mann Verluste usw., die Bataillone in einer Stiarke von 800 Mann
schmolzen zusammen auf 280, auf 180, und jeden Morgen begann die Holle von neuem
und warf die armen Wiirmer herum, die warteten, bis nach 8, 10 und 13 Tagen der
Feind glaubte, daf3 in diesem Schlamm, in diesem Morast, in diesen Lochern, in dieser
Hélle iiberhaupt kein Mann mehr lebe. Und dann waren noch vierzig, noch dreiflig Mann
von den Bataillonen zur Abwehr des Angriffs vorhanden, die aus ihren Lochern krochen, die
Maschinengewehre bedienten und Widerstand leisteten, sonst wire Deutschland damals
nicht viereinhalb Jahre in Frankreich gestanden, sondern umgekehrt. Und in der Heimat?
400 M ann marschierten von der Theresienwiese herein 10, keine Soldaten, sondern Zuhdilter,
und vor denen hat man feige kapituliert! Hétten die Fronttruppen auch so feige kapitu-

10 Anspielung auf den Demonstrationszug unter der Fithrung Kurt Eisners, der am 7.11.1918 in Miinchen
zum Sturz der Monarchie fiihrte.
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liert, als die ersten Vierhundert kamen, dann wire es lidngst aus gewesen. Das sind aber
dieselben Erscheinungen, die heute wieder grofl und erhaben herumstolzieren. Diese
Leute trifft die Schuld an dem Zusammenbruch, sie trifft die Schuld an Versailles und
Saint-Germain, und sie mdgen nicht sagen, sie "wollten das nicht". Das wollen wir
hoffen, daf} sie das nicht "wollten"! Dazu wéren sie auch gar nicht fahig gewesen. Sie
sind ja Zwerge in allem, zur Schlechtigkeit zu klein und zum Heldenmut zu feige. (Leb-
hafter Beifall.) Diese Generation, die damals Deutschland verwaltet hat, hat dieses Gut
jammerlich verpraflt (Iebhafter Beifall), sie hat nichts getan, um dieses Deutschland zu
erhalten, und sie hat vor allem auch nichts getan, um sich den Frontsoldaten zu erhalten
(Iebhafte Zustimmung). Der Frontsoldat muf3te sich damals ofter als einmal die Frage
vorlegen: sind wir verriickt, sind wir die Dummen, oder sind es die anderen?! Wir stehen
Tag fiir Tag in dieser grenzenlosen Not, setzen unser Leben ein - und zu Hause?! Uns
schickt man wegen lumpiger Grabenstiicke von 10 m zum Angriff vor - und zu Hause?! Bei
uns heifit es, auch einige Quadratmeter miissen verteidigt werden, und wenn Hunderte fal-
len, es gibt kein Zuriick - und zu Hause?! Da kapituliert man vor jedem Schieber, vor je-
dem Wucherer. Bei uns ist das Menschenleben nichts wert, aber zu Hause, da wird es auf
einmal unverletzlich! Von uns erwartete man, daf8 wir Deutschland retten, und Ihr selbst
habt Deutschland zu Hause vernichtet! Dort standen die Regierenden und wuften
nichts in diesem ganzen Ringen zu ihrer Entschuldigung zu sagen, gar nichts, als immer
nur das eine: "Wir haben es nicht gewollt"; "es war nicht unsere Absicht". Jawohl, Thr
habt es nicht gewollt, es war nicht Eure Absicht, gewi}. Ihr habt aber besonders eines
nicht gewollt, Thr wolltet nicht aus Eurer tragen Ruhe aufgescheucht werden. (Lebhafte
Zustimmung.) Es wére zu aufregend gewesen, zu Hause Ordnung zu schaffen, eine Rei-
nigung vorzunehmen. Allein, die Aufregung wire nicht grofler gewesen, als wir sie an
der Front mindestens jeden Morgen hatten, wenn die ersten Griile kamen. Euch hitte
die Aufregung nichts geschadet; man hdtte ohne weiteres durch ein Staatstribunal ein paar
tausend Schieber aufkniipfen lassen konnen. (Bravorufe.)

Die Furcht vor den Juden

Dann hitten freilich die "Miinchner Neuesten Nachrichten" dagegen opponiert - man
hitte sie aber zu Paaren treiben kénnen, man hat andere damals zu Paaren getrieben.
Freilich, der Frontsoldat stand unter der militdrischen Disziplin, aber zu Hause gegen
die Schieber vorgehen, das hidtte die "6ffentliche Meinung" rebellisch machen kénnen.
Ja, man wagte nicht einmal festzustellen, wieviel Leute einer bestimmten Konfession
sich hinter der Front aufhielten. (Lebhafteste Zustimmung.) Als man einmal versuchte,
dieses auserwdihite Gottesvolk zahlenmdflig zu erfassen und in seinen Tdtigkeitsbezirken
festzustellen, erkannte man auf der Frankfurter Borse, daf} das die schidlichsten Einfliisse
auf die Kriegsanleihen ausiiben miifite, und im Verlauf von noch nicht einmal 14 Tagen war
dieser Erlaf3 der Heeresleitung 1! wieder beseitigt. (Pfuirufe.) Jawohl, da hatte man nicht
die Energie, einmal zur Abwechslung vielleicht drei8ig der verantwortlichen Herren von

11 Anspielung auf die vom deutschen Kriegsministerium im Oktober 1916 verfiigte sogenannte Judenzih-
lung im Heer und in den Kriegsgesellschaften. Vgl. Ernest Hamburger, Juden im offentlichen Leben
Deutschlands. Regierungsmitglieder, Beamte und Parlamentarier in der monarchischen Zeit 1848-1918,
Tiibingen 1968, S. 117 f.
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der auserwihlten Nation herauszufischen und auf einen erhohten ... (Geste) - (Lebhafte
Zustimmung). Hier hatte man nicht den Mut einzugreifen, denn das wére natiirlich der
Tod gewesen, und téten konnten sie nicht - nur der Soldat an der Front konnte sich fiir
diese Gesellschaft zu Hause toten lassen.

Meine lieben Freunde, es ist niemals eine Armee mit besserem Willen und besserer Ge-
sinnung ins Feld geriickt, als die deutsche im Jahre 1914 (Heilrufe und lebhaftes Bravo),
und noch niemals hat man diese Gesinnung erbdrmlicher mifibraucht als in den Jahren
1915, 1916, 1917, 1918 (lebhafter Beifall), bis dann endlich die Folgen eingetreten sind.
Wer ist dafiir verantwortlich? Ich frage Sie, sind wir Nationalsozialisten verantwortlich,
haben wir Versailles veranlaf3t? Meine lieben Freunde von den "Miinchner Neuesten
Nachrichten", wir sind damals zum gréf3ten Teil an der Front gestanden oder im Laza-
rett gelegen. Wir kénnen also nicht verantwortlich sein. Wir haben damals nicht "geredet’,
kein Wort haben wir gesagt, denn bei uns hat es geheiflen: Hacken zusammen und Maul ge-
halten! Aber die anderen haben geredet und geschrieben (tosender Beifall), die haben da-
mals geredet und sich als Fiithrer des Volkes aufgespielt, und die tragen die Ver-
antwortung dafiir, auch wenn sie sich jetzt feige darum driicken. Die sind schuld, daB es
zu Versailles und St. Germain kam.

Versailles und St. Germain sind unterdessen Geschichte geworden; wir leben in ih-
nen [sic/] und wir haben jetzt als Nationalsozialisten eine andere Verpflichtung, ndmlich
zu versuchen, wie wir unser Volk aus diesem Elend und Jammer noch einmal empor-
bringen. Und da bitte ich Sie, zundchst ganz kurz nur eines zu héren. Wen umfafit
eigentlich unser Deutsches Volk, wofiir kimpfen wir heute?

Das bedrohte Mutterland

Ich habe hier eine kurze Zusammenstellung. Wo leben iiberall Deutsche? Da heif3t
es: in Didnemark 50.000, in Belgien 130.000, Luxemburg 260.000, Elsaf3-Lothringen
1.634.000, in Polen 2.220.000, Danzig 320.000, Estland 30.000, Lettland 70.000, Litauen-
Memelland 110.000, RuBland 1.600.000, in Osterreich 6.000.000, in der Tschechoslowa-
kei 3.600.000, in Siidslawien 700.000, in Ungarn 550.000, Ruménien 900.000, Schweiz
2.700.000, Liechtenstein 12.000, Spanien 9.000, Vereinigte Staaten 8.600.000, Kanada
400.000, Siid- und Mittelamerika 800.000, Australien 100.000, Afrika 30.000 und in Ita-
lien insgesamt ungefihr 250.000 12,

Nun, meine lieben Freunde: dieser Masse von Deutschen, die nicht zu uns gehéren,
steht gegeniiber das Mutterland mit 62 Millionen.

Hier méchte ich gleich eines festhalten:

Es gibt nicht zweiwertige Deutsche, sondern nur einwertige Deutsche.

Es gibt nicht Deutsche, die besser sind als andere Deutsche. Ich protestiere scharf-
stens dagegen, daf} etwa, sagen wir, ein Deutscher aus Eupen-Malmedy mehr wert sein
soll als ein Deutscher in Oberschlesien, oder ein Deutscher in Siidtirol mehr als ein
Deutscher in Schleswig, oder ein Deutscher in der Tschechei mehr als ein Deutscher am
Rhein. (Sehr richtig!) Ich protestiere dagegen, daf} irgendein Deutscher das Recht hat zu
sagen, ich bin mehr wert als die anderen! Nein, wir sind 100 Millionen Deutsche, und von

12 Zu den Angaben iiber die deutschen Minderheiten im Ausland vgl. Winkler, Statistisches Handbuch, S.
18 ff.
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diesen 100 Millionen sind 38 Millionen nicht bei uns, sind aber deshalb nicht weniger
wert.

Jeder Deutsche ist gleichviel wert wie jeder andere, das ist das erste. Und das zweite?
Wenn wir iiberhaupt noch an eine Zukunft unseres Volkes glauben, meinen Sie, da3 wir
dann die Sammlung und die Wiedererhebung unseres Volkes bei den abgetrennten
Teilen beginnen kénnen, oder glauben Sie nicht,

daf3 wir zundchst diesen Kampf beginnen miissen bei unserem Mutterland, hier in
Deutschland selbst? (Zurufe: Sehr richtig!)

Dann bedenken Sie eines: Welche Deutsche sind zur Zeit von der langsamen Ausrot-
tung bedroht? Ich nannte Ihnen eben die teilweise in die Millionen gehenden Zahlen in
den fremden Staaten.

Meine lieben Freunde! Alle diese Deutschen sind von der Ausrottung bedroht. Sie
werden langsam vergehen, sie bleiben uns nicht erhalten dadurch, dal die "Miinchner
Neuesten Nachrichten” manchmal sich ihrer erinnern oder die "Siiddeutschen Monats-
hefte" in irgendeinem Aufsatz: Sie gehen zugrunde, wenn nicht eines Tages das deutsche
Mutterland so grof3 und so stark wird, da3 es sie stiitzen kann. Die Frage der Wiederge-
winnung verlorener Gebiete ist eine Frage der Wiedergewinnung der politischen Macht des
Mutterlandes (Zurufe: Sehr richtig - lebhafter Beifall). Wenn heute jemand wirklich und
nicht phrasenhaft wiinscht, dal diese Millionen Menschen dereinst in eine Gemein-
schaft kommen, dann muB er zu der Uberzeugung gelangen, daB die Voraussetzung da-
fiir die Gewinnung der politischen Macht in Deutschland selbst ist. Deutschland muf3
erst selbst frei werden, und zwar wohlgemerkt deshalb,

weil ja am schwersten bedroht das Deutschtum hier selbst ist!

Sklavenausfuhr und Volkstod

Sie alle wissen, wie bitter zur Zeit die wirtschaftliche Lage ist, die Erndhrungslage.
Ich bitte Sie, vergessen Sie nicht, da3 dieses Deutschland einst Jahr fiir Jahr bis zu
360.000 Menschen 13 in das Ausland schickte, d. h. 360.000 Menschen, auf die wir damit
Verzicht leisteten; denn wenn sie nach Nordamerika gingen, kann nur der Skribent der
"M[iinchner] Nleusten] Nlachrichten]" meinen, daf sie uns trotzdem erhalten bleiben.
(Zurufe sehr richtig.) Und heute bereits horen wir und wird uns das mit Begeisterung
verkiindet, dal es jetzt schon wieder moglich sei, die Zahl unserer Auswanderer im
nichsten Jahre auf ungefdhr 60.000 zu steigern. Ja, man hat sogar ein eigenes Biiro
gegriindet, um die Auswanderer zu organisieren und planmifig zu leiten. Und wohin
gehen diese Leute? Wieder nach Nordamerika, nach Kanada oder Siidamerika, viel-
leicht einige auch nach Australien, nach Afrika usw. Was heif3t das? Das heif3t:

Wir opfern jiihrlich 60.000 Menschen %, und zwar in erster Linie erwachsene Mdnner un-
seres Blutes, unserer Sprache, auf Niemals-Wiedersehen.

So, wie wir einst Millionen und Millionen geopfert haben und sie niemals wiederge-
sehen haben bis zu den Augusttagen des Jahres 1918, wo wir sie wieder trafen mit dem

13 Im Zeitraum von 1871 bis 1914 waren nur 1881 und 1882 mehr als 200.000 Deutsche ausgewandert. Vgl.
Sozialgeschichtliches Arbeitsbuch. Bd. 11, S. 38 f.

14 Zur Auswanderungsstatistik wahrend der Weimarer Republik vgl. Sozialgeschichtliches Arbeitsbuch.
Bd. II1, S. 35.
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Stahlhelm auf dem Kopfe und der Handgranate in der Hand - als unsere Feinde! (Sehr
richtig.)

Das tun wir alljdhrlich, meine lieben Freunde. Das heif3t also, unsere Politiker,

unsere heutigen Machthaber opfern in 5 Jahren 250.000 bis 300.000 Menschen, mithin
mehr als in ganz Italien iiberhaupt Deutsche leben.

In 10 Jahren sind es 500.000 oder 600.000 Menschen und in 30 Jahren bereits iiber
2 Millionen, die wir allein durch "Auswanderung” opfern; vielleicht werden es sogar
mehr. Im letzten Jahre haben wir noch eine andere Rekordziffer erreicht: namlich fast
16.000 Selbstmorde (Zurufe hort, hort!). Selbstmorde aus wirtschaftlicher Not. Das gibt
in 10 Jahren 160.000 Menschen unseres Volkes, die verloren sind, in 20 Jahren schon
tiber 300.000. Dazu kommen nun noch die zahllosen Tausende, die an Unterernihrung
zugrunde gehen, die man natiirlich bei uns nicht besonders erwédhnt. Man ist sicherlich
innerlich sogar froh, wenn diese Leute die Mitwelt nicht noch lange beldstigen, nachdem
sie doch keine Kraft mehr haben. Sie sollen nur abtreten. Wir kénnen sicher sagen, dafl
das im Jahre mindestens 80-100.000 Menschen sind, die noch leben wiirden, wenn sie
ordentlich gendhrt [worden] wiren. (Zurufe sehr richtig).

Wenn die Grippe Tausende hinwegrafft, so nur deshalb, weil die Menschen alle kor-
perlich geschwicht, unterernédhrt sind. Das sind wieder viele Hunderttausende, die wir
in wenigen Jahren an kostbarem Menschengut opfern. Dazu kommen weitere Millionen,
die infolge Not nicht geboren werden (Zurufe sehr richtig!). Auch das ist ein Opfer, wel-
ches wir bringen, und das in einem Jahre groBer ist als 250.000; ein Fluch, daf3 so und so
viele nicht das Licht der Welt erblicken diirfen, weil die Eltern unter den heutigen Ver-
hiltnissen nicht in der Lage sind, die Kinder zu erhalten. Der Staat freilich bestraft die
Abtreibung. Er bestraft aber nicht die Verhiitung und vor allem, er kann sie ja moralisch
nicht bestrafen, denn wie sollen die Menschen sich Kinder wiinschen kénnen, wenn sie
wissen, daf sie sie nicht zu erndhren vermégen. Mit welchem Recht geht man da vor?
Mit welchem Recht biumt sich der heutige Staat dagegen auf?

Das alles sieht die Presse nicht, dieses kostbare Blut, das durch das alles verloren
geht.

Dazu kommen weiter jene Menschen, die untergehen in unseren Grof3stddten durch
die allméhliche Zersetzung. Es kommen weiter dazu jene Summen von Menschen, bei
denen man nicht weif}, wie lange man sie erndhren kann, ndmlich die Arbeitslosen, diese
Armee, bei der es nur zwei Moglichkeiten gibt, entweder sie wird zur Dauereinrichtung,
oder man muB sie eines Tages abschieben. Und man bemiiht sich, sie abzuschieben, da-
durch, dafl man zusieht, da3 man die Abwanderung frei bekommt.

Das sind Verluste an Menschengut zunédchst im Rahmen dieser 62 Millionen, die wir
selbst im Lande haben. Hier mii3te man zunichst dieses Menschengut und dieses Volks-
gut schiitzen! Allein das kann man nicht; denn man wird mit Recht sagen: Wir befinden
uns nun einmal in der Lage der Ohnmacht. Wir sind aber in diese[r] Lage der Ohnmacht
durch das Verschulden der Parteien, der éffentlichen Meinung und der Presse, die sie fabri-
ziert hat, die vor und wihrend des Krieges und auch heute regiert!
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Wir Nationalsozialisten

Nun treten wir Nationalsozialisten in diese Zeit und erkldren: Die elementarste Vor-
aussetzung zur Losung des heutigen Elends ist die Wiedergewinnung der politischen
Macht des Mutterlandes; denn solange wir die politische Macht nicht haben, ist jeder
Gedanke an eine Besserung des Loses der Deutschen auflerhalb dieser Grenzen bléde
Phantasie. (Zurufe: Sehr richtig. - Beifall.) Natiirlich: hintreten, Proklamationen und
Proteste verfassen, das kann man wohl. Aber glauben Sie nur nicht, dafl man damit etwa
die abgetrennten Gebiete wieder dem Reich gewinnt. Wenn wir {iberhaupt wollen, daf3
jemals der Friedensvertrag von Versailles eine Revision erfihrt, dann wird diese nicht
vorgenommen werden durch den Vdlkerbund, das sehen Sie ja heute schon - wird sie
auch nicht vorgenommen werden durch irgendeine ganz geniale Ministerrede oder
durch Proteste oder das Geschreibsel einer Miinchner Zeitung - ich meine damit die
"Miinchner Neuesten". Nein, so etwas wird nur wieder eines Tages korrigiert werden
konnen, seien wir offen, durch das Schwert. Staatsrechtliche Anderungen solcher Art
werden ewig nur durch brutale Gewalt vollzogen und nicht durch irgendwelche Reden
und auch nicht durch Proteste. Nein, wahrhaftiger Gott nicht! Glauben Sie, da3 jemals
etwa Elsa-Lothringen oder Oberschlesien oder ein anderes Gebiet wieder zu
Deutschland kommt, weil ein paar Deutsche gelernt haben, im Takte zu rufen: Wir pro-
testieren, wir protestieren, wir protestieren? (Heiterkeit.)

Nein, liebe Freunde, diese grole Komddie kann man heute nur dem ganz unsinnig
verdummten Volk vorfithren. Wir wissen: um frei zu werden, braucht man Macht, und um
zur Macht zu kommen, mu 3 man zundchst den Weg der Klugheit gehen. Und es ist Wahn-
witz zu sagen, Deutschlands Schicksal hingt an diesem oder jenem Land. Nein,
Deutschlands Schicksal hidngt zunichst nur ab von der Wiederauferstehung des Mutter-
landes; das ist das erste. (Lebhafter Beifall.)

Das ewige Frankreich

Da miissen wir uns zu folgender Erkenntnis durchringen: Wir sind heute in Europa
eingeschniirt, in erster Linie von einer Macht, Frankreich, die sich aus Selbsterhaltungs-
trieb verbunden hat mit zwei anderen Staaten, die an einer unserer Grenzen liegen:
Polen und die Tschechoslowakei. Frankreich wird niemals freiwillig auch nur einen
Quadratmeter Boden opfern oder einen Deutschen freigeben, auler es wirft ihn iiber
die Grenze hinaus. Was dann diesem Deutschen passiert, den man zu uns hereinwirft,
das wissen vielleicht die "Miinchner Neuesten Nachrichten" nicht. Die Herren sind da-
mals nicht in den Sammellagern an der polnischen Grenze gewesen, sonst miiiten sie
wissen, da3 man die Leute empfangen hat, so wie man eben Menschen empfingt, die
man nicht abwimmeln kann. Man hat sie in Baracken hineingesteckt und hat dann un-
tersucht, inwieweit man verpflichtet sei, ihnen zu helfen oder nicht. Damals hieB es nicht
"Volksgut", "heiliges Volksgut", als die Polen auszuweisen begannen 15.000, 11.000,
17.000 usw. 15; da hieB3 es, es sei sehr "bedauerlich", da3 Deutschland immer wieder auch

15 Anspielung auf die 1925 von der polnischen Regierung verfiigte Ausweisung von etwa 20.000 deutschen
Optanten, d. h. Personen, die bei der Abstimmung am 20.3.1921 fiir den Verbleib Oberschlesiens im
Deutschen Reich votiert hatten. Im Gegenzug veranlaBte die deutsche Regierung daraufhin die Auswei-
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fir diese Menschen sorgen miisse. Jawohl, das ist das Schicksal dieser Deutschen. Es
bleibt ja den Deutschen in Elsaf-Lothringen nichts anderes iibrig, als sich entweder zu
fiigen oder bei uns zur Armee der Arbeitslosen zu gehen, wobei sie dann noch gewirtig
sein miissen, dal man solange schniiffelt, bis man ihnen vielleicht Ausldndereigenschaft
nachweisen kann. (Zurufe: Sehr richtig! Lebhafter Beifall.) Es braucht blof3 einmal ein
Paf} nicht in Ordnung oder ein Eintrag nicht erfolgt sein, dann, liebe Freunde, niitzt diesem
Deutschen seine Muttersprache nichts, dann wird er "Auslinder” und fliegt hinaus, ohne daf}
sich die "M.N.N." dariiber besonders erregen wiirden. (Heiterkeit - Beifall.)

Also Frankreich wird nichts freiwillig herausgeben und ebensowenig die Tschechoslo-
wakei und Polen. Diese drei Staaten, die aufs innigste verbunden heute an Deutschlands
Grenzen gruppiert sind, werden aus Selbsterhaltungstrieb jede deutsche Wiederauferstehung
zu verhindem suchen. Dabei handelt Frankreich nur in Verfolgung der vermeintlichen
eigensten Interessen. Frankreichs Ziel ist zum Schluf3 nicht erschépft mit der Auflésung
Deutschlands. Frankreich will den Rhein und will Deutschlands Auflosung, um die Riik-
kendeckung zu haben fiir seine sonstige Ausbreitung, die allerdings dann um das Mittellin-
dische Meer herum sich vollziehen wird; denn Frankreich beginnt langsam sich zu verne-
gern, und dieser vernegerte Staat wird mit allen Mitteln versuchen, das Mittelldndische Meer-
becken in seinen Besitz zu bekommen, vor allem die nordafrikanische Kiiste. Um Weltpoli-
tik treiben zu konnen, versucht man in Frankreich, Deutschland aufzulosen und den
Rhein durch ein aufgeldstes Deutschland zu halten.

Bismarck und Frankreich

Frankreich wird deshalb ewig unser Gegner sein, selbst wenn auch noch so "weise"
Herren, wie Herr Stresemann, heute anderer Meinung sind. Dem steht gegeniiber die
Meinung Bismarcks, der trotz Stresemann und den "M.N.N." auch von Politik etwas ver-
standen hat (Heiterkeit - Beifall), und der Mann hat iiber die Moglichkeit einer Aus-
sohnung mit Frankreich am 3. April 1871 16, abends, sehr niichtern erklért, indem er
General Wimpffen in die Rede fuhr: Reden Sie nicht von der Moglichkeit einer Aus-
s6hnung zwischen Deutschland und Frankreich. Frankreich hat uns in den letzten zwei-
hundert Jahren 29mal den Krieg erkldrt. Ganz gleichgiiltig, welches Regierungssystem
Sie in Frankreich besitzen, Sie werden immer und immer wieder Deutschland den Krieg
erkldren, sowie Sie, sei es durch eigene Kraft oder durch die Kraft von Biindnissen, sich
stark genug dazu fiihlen. Bismarck erwdhnte weiter, da3 es an sich schon sinnlos sei, im
Volkerleben mit der Dankbarkeit von Fiirsten zu rechnen. Allein selbst wenn das noch
manchmal ginge: die Dankbarkeit von Vélkern kénne man nie erwarten, besonders aber
nicht von einem Volk, das selbst so schwankend sei wie das franzésische.

Die Geschichte hat zunédchst Bismarck recht gegeben.

Allerdings: Jahrzehnte lang hat Frankreich Deutschland nicht angegriffen. Es war
ndmlich isoliert und fiihlte sich zu schwach. Als es aber durch die Kraft eines Biindnisses

sung der polnischen Optanten aus dem Reichsgebiet. Vgl. Helmut Lippelt, "Politische Sanierung". Zur
deutschen Politik gegeniiber Polen 1925/26, in: VfZ 19 (1971), S. 326 f., 330 f.

16 Das Gesprich zwischen Bismarck und dem franzosischen General Emanuel Felix Freiherr von Wimpf-
fen hatte am 1.9.1870 anlaBlich der Kapitulationsverhandlungen im deutsch-franzésischen Krieg 1870/71
stattgefunden. Vgl. Heinrich von Poschinger (Hrsg.), Bismarck-Portefeuille. Bd. II, Stuttgart 1898, S.
42 ff.
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sich stark genug fiihlte, hat es zum Angriff ausgeholt, wie es Bismarck vorausgesagt
hatte. Herr Stresemann ist natiirlich heute ganz anderer Uberzeugung. Er glaubt, daB
Frankreich, wenn auch nicht heute, so doch morgen unser treuester Freund werden
wird. (Heiterkeit.) Ich glaube, daf} dieser Versuch so enden wird, wie etwa der Versuch,
eine Koalition zwischen einer Gans und einem Fuchs herbeizufiihren. (Heiterkeit.) Je-
denfalls sehen wir das praktische Resultat schon vor uns. Sie fiihlen alle, wie Frankreich
uns in den letzten Monaten auf allen Gebieten bereits "entgegenkommt". Und wenn Sie
es hier nicht fiihlen, dann bitte gehen Sie in die Pfalz, in die bayerische Pfalz, dort kon-
nen Sie es fithlen! Hier natiirlich horen Sie das nicht, denn die "M.N.N." beschéftigen
sich mit diesem Landesteil weniger. (Lebhafter Beifall.) Sie haben andere "grofle Ziele"
staatspolitisch wuchtigster Art im Auge, als daB sie sich mit kleinen franzésischen Schi-
kanen, Schandungen deutscher Frauen, ErschieBung von Deutschen und Auspeitschung
von Deutschen beschiftigen konnten. Man sieht allerdings kleine Meldungen - nachdem
einmal die Nationalsozialisten da sind und immer "Spektakel" machen, muf3 man einiges
bringen. Man bringt es auch, aber doch so, daf3 die ganze "Atmosphire der Verstindi-
gung" dadurch nicht gestort wird. Hier kann man also sehr "grof3" denken und Verzicht
leisten. Ich hore wenigstens nicht, da3 diese Leute sich irgendwie aufbdumen. Im giin-
stigsten Falle betteln sie.

Um uns herum liegt auBBer Frankreich noch Polen und die Tschechoslowakei und Sie
wissen, wie diese Staaten uns gegeniiber eingestellt sind. Sie wissen, daf3 diese Staaten
eigentlich in Deutschland ihren grimmigsten Gegner sehen. Da méchte ich zunéchst ei-
nes feststellen, was die Presse auch ganz vergessen hat der Mitwelt zur ndheren Kennt-
nis zu bringen: daB in diesen Wochen in Prag das neue Heeresgesetz zur Beratung kam,
von dem der tschechische Militirminister 17 ausdriicklich erklirte, daf3 es notwendig sei ge-
gen Deutschland, und daf} fiir dieses Gesetz die ganzen deutschen biirgerlichen Parteien ge-
stimmt haben. (Pfui-Rufe.) Nur die Nationalsozialisten, nur unser Parteigenosse Krebs 18
hatte den Mut dagegen aufzutreten, und dafiir kommt er jetzt ins Gefangnis (Pfui-Rufe),
was die "M.N.N." nicht wissen werden, und was sie auch nicht weiter interessiert. Das sind
jene politischen Parteien, die auf dem Boden solcher Zeitungen erwachsen, die nach auflen
hin Proteste in die Welt schmettern und dabei mithelfen am tatsdchlichen Verrat an
Deutschland. (Zurufe: Sehr richtig - stiirmischer Beifall.)

Sie alle kennen Frankreichs Haltung seit Versailles. Und Sie alle wissen, was wir von
diesem unversohnlichen Feinde zu erwarten haben. Sie brauchen nicht Weltgeschichte
studiert zu haben, die Geschichte unserer Tage geniigt, uns das Wesen dieses
Frankreichs zu zeigen. Und manche von Ihnen wissen auch, was von Polen zu halten ist
und was von der Tschechoslowakei. Die drei Staaten werden wir nie gewinnen kdnnen

17 Franti¥ek UdrZal (1866-1938), Landwirt, 1897 Mitglied des Oster. Reichsrats (Agrarierpartei), 1898 Mit-
glied des bohm. Landtags, 1918-1932 Mitglied des tschechoslowak. Abgeordnetenhauses (Tschechoslo-
wakische republikanische Bauernpartei), 1921, 1922-1925 und 1927-1929 Verteidigungsminister, Feb.
1929 bis Okt. 1932 Ministerprasident, 1935-1937 Mitglied des Senats.

18 Hans Krebs (1888-1947), Journalist, 1918-1931 DNSAP-Hauptgeschiftsfithrer in den Sudetenlandern,
1925-1933 Abgeordneter im tschechoslowak. Parlament und Stadtverordneter in Aussig (DNSAP),
1927-1933 DNSAP-Landesleiter von Deutsch-Bohmen, 1928-1930 Landesleiter der oster. NSDAP (Hit-
ler-Bewegung), 1938 Regierungsprasident von Aussig, 1947 hingerichtet.



266 13. April 1927 Dok. 104

und den Ring kénnen wir mit ihrer Hilfe niemals sprengen. Ein Biindnis mit diesen drei
Staaten ist ein Wahnsinn jetzt und in alle Ewigkeit. Damit bleibt aber in Europa diese
drickende Last von Versailles aufrechterhalten; denn der stiarkste Garant dafiir ist
Frankreich. Und wenn selbst andere Staaten anders wollten, dann wird Frankreich mit
aller Gewalt sich dagegen stemmen. Das geht so weit, daf3 in Paris alle Parteien in dieser
Frage vollkommen einmiitig sind, ganz gleichgiiltig, ob sie links oder rechts stehen. Alle ver-
treten den Standpunkt, daf} der "Friedensvertrag" von Versailles die Grundlage jeglicher
Ordnung in Europa ist. Und daf} er daher ebenso wenig geldst und zerstort werden kann wie
der "Friedensvertrag" von St. Germain.

Deutschland eine Kolonie

Was wir dadurch geworden sind, wissen Sie: Eine Kolonie des internationalen Fi-
nanz- und Borsenkapitals, Lasttiere, Sklaventiere. Und wenn man bei uns heute schreit
von Menschenrecht usw., dann vergessen Sie nicht, dafl wir selbst Menschenrechte ver-
loren haben, da3 wir selbst Sklaven sind, und das Wichtigste fiir uns wire, unsere eige-
nen Ketten zu zerreilen. Da bleibt natiirlich nur die Moglichkeit, im {ibrigen Europa
Umschau zu halten. Wer kommt da noch in Frage? Ruflland vielleicht als Bundesge-
nosse? Ein Staat, der heute selbst vollkommen in der Faust der jiidischen Weltfinanz ist,
oder irgendein Kleinstaat noch? Nein! Wir miissen uns da wohl zundchst eine Frage
vorlegen: Konnen wir aus eigener Kraft ganz allein heute diesen Giirtel, der um uns gelegt
ist, sprengen? Da miissen wir leider sagen, nein. Wir sind so von Verrat durchzogen, so un-
serer natiirlichen Wehrmittel beraubt, daf} wir gar nicht in die Lage kommen, auch nur
daran zu denken, aus eigener Kraft heraus den Giirtel zu sprengen. Wir sehen ja, wie man
in den letzten Tagen und Wochen dazu libergegangen ist, uns selbst die wenigen Ost-
festungen zu nehmen 1%, die rein abwehrend waren. Das ist auch ein Zeichen der durch
Stresemann gewonnenen Freundschaft Frankreichs. Wir miissen uns klar dariiber sein,
daB heute die Lage in Europa derart ist, da3 wir nicht zum ersten Atemzug kommen,
wenn uns nicht ein, zwei oder drei andere Michte zur Seite stehen, die auch das natiirli-
che Interesse haben, da3 Frankreichs Hegemonie in Europa nicht ins Uferlose hin-
einwdichst. Das ist heute keine Frage der Sympathie oder Antipathie, sondemn eine Frage des
Lebens von 60 Millionen Menschen. (Lebhafter Beifall.) Wir unterscheiden uns da von
unseren biirgerlichen Politikern. Sie haben Nibelungenbiindnisse abgeschlossen mit
Verritern, mit Feinden Deutschlands. Wir schlieffen Vernunftsbiindnisse und gehen dabei,
wenn es notwendig wird, selbst mit dem Teufel, wenn Deutschland dadurch gerettet werden
kann! (Lebhafter Beifall.) Sie haben einst unser Volk einer habsburgischen Dynastie
ausgeliefert, mit dem Ergebnis, da das Volk jammerlich verraten wurde, und sie sind
heute noch stolz auf ihre politischen Fihigkeiten. Sie haben es einst fertig gebracht, uns
mit dem erbarmlichsten Staat Europas zusammen([zu Jkoppeln, so da3 der Untergang mit
sternenmaéBiger Sicherheit vor uns stehen mufite, und sind dennoch stolz auf diese poli-
tische Leistung. Wir Nationalsozialisten wollen eines unserem Volke predigen: dal man

19 Von den 88 seit 1920 errichteten Festungswerken an der Ost- und Siidgrenze des Deutschen Reiches
mufBten aufgrund der Vereinbarung vom 31.1.1927 mit der Interalliierten Militarkontrollkommission 34
bis zum 15.6.1927 zerstort werden. Vgl. Michael Salewski, Entwaffnung und Militirkontrolle in
Deutschland 1919-1927, Miinchen 1966, S. 371.
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niemals glauben darf, daf auf dieser Welt Biindnisse abgeschlossen werden aus Sympa-
thiegriinden heraus, sondern immer nur aus realen Griinden, und da3 niemals sich je-
mand mit uns verbiindet aus Liebe zu uns, sondern immer nur aus Liebe zu sich selbst,
und daBl wir ewig ein Biindnis nur erhalten werden mit einer Macht, die in dem Bund
einen Vorteil fiir sich selbst sieht, genau so, wie wir ihn fiir uns auch sehen miissen.

Ob in Europa eine solche Macht zu finden sei, das ist die erste Frage und nicht die,
ob irgendwo ein uns sympathischer Staatsmann ist. In Wirklichkeit wird kein Engldnder,
kein Amerikaner, kein Italiener und kein Franzose jemals eine andere Politik machen,
als eine pro-franzdsische, pro-amerikanische, pro-englische oder pro-italienische. Und
nur dann, wenn die pro-englische oder pro-italienische Politik unseren eigenen Interes-
sen mitentspricht, weil sie mit der unsrigen parallel geht, wenigstens bis zu einem gewis-
sen Grade, nur dann wird es moglich sein, mit einem solchen Staat zu einer iiberein-
stimmenden auflenpolitischen Betdtigung zu kommen. Das heiflt mit anderen Worten,
wir haben zu suchen, welche Macht in Europa will und kann nicht wiinschen - nicht etwa
aus Liebe zu uns, sondern aus eigenen heiligen egoistischen Interessen -, daf Frankreich
ins Uferlose wichst. Und wenn es eine solche Macht gibt, dann haben wir in die Hand
dieser Macht einzuschlagen, wenn wir iiberhaupt unser deutsches Volk liebhaben und
nicht wollen, daf es rettungslos zugrunde geht! (Zurufe: Sehr richtig!)

Weiter haben wir zu erkennen, daf3 nicht das Schicksal von hunderttausend Deut-
schen da oder dreiBligtausend dort oder von 250.000 wieder da oder 700.000 dort auf
dem Spiele steht, daB nicht das zu wahren ist, sondern zu wahren ist die gesamte Masse
unseres Volkes. Und daB diese in erster Linie nur dadurch zu wahren ist, daf} es gelingt,
das Volk selbst wieder zu Macht und Gré8e emporzufiihren.

Der natiirliche Gegensatz zwischen Italien und Frankreich

Das sind die Gesichtspunkte, die uns zu leiten haben, und wenn wir so die Méglich-
keiten zu einer Wiederauferstehung Deutschlands priifen - Deutschlands wohlgemerkt -,
dann miissen wir zu der Uberzeugung kommen, daB es in Europa heute nur zwei Staa-
ten gibt, die aus eigenem Interesse nicht wiinschen, da8 Frankreich iiberméchtig grof3
wird. Der eine Staat ist England und der zweite ist Italien (sehr richtig). In England lie-
gen die Dinge schwerer fiir uns, denn dort herrscht heute noch die jiidische Demokratie,
diese Demokratie, die an sich auch keine englische Politik treibt, sondern genau so eine
borsenméBig jiidische, internationale, wie das in Deutschland geschieht. Dort ist es also
schwer zu einer Verstdndigung zu kommen. Leichter ist das bei dem Land, das als einzi-
ges in der ganzen Welt heute der jiidischen internationalen Freimaurerei den Krieg angesagt
hat. (Stiirmischer anhaltender Beifall.) Und das ist Italien.

Warum muf} Italien gegen Frankreich sein? Ich méchte vorausschicken, die Politik,
die ich heute vor Ihnen vertrete, vertrete ich nicht etwa erst seit drei Monaten hier, son-
dern die vertrat ich schon vor vier Jahren genau so und auch schon vor sieben Jahren
(sehr richtig), weil sie vollkommen selbstverstdndlich ist. Es gibt keine Phantasiepro-
dukte oder Sympathien dabei, sondern nur Lebensnotwendigkeiten. Die Lebensnotwen-
digkeiten Italiens sind aber dhnliche wie die Deutschlands. Italien leidet genau so Not,
ist genau so arm, ja drmer als wir, genau so libervolkert und muf3 genau so versuchen,
tiir seinen Geburteniiberschuf3 das tégliche Brot herbeizuschaffen; es braucht also genau
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so Ausdehnungsmoglichkeiten. Die Ausdehnungsmoglichkeit liegt aber fiir Italien dort,
wo sie auch fiir Frankreich liegt, ndmlich an den Randern des Mittelldndischen Meeres.
Dort liegt die Zukunft Italiens. Das ist eine vollkommen natiirliche, gesetzméBige Sa-
che. Sie hat nichts zu tun mit der italienischen Regierung, nichts zu tun mit dem Fa-
schismus oder irgend etwas anderem, sondern ist einfach eine Frage der politischen
Macht Italiens. Wenn Italien keine politische Macht besitzt, wird es seine Kinder als
Kesselflicker oder als Steintrdger oder als Ziegelschldger hinausschicken miissen. Be-
sitzt es aber eine politische Macht, dann wird es seinen Kindern Grund und Boden ge-
ben konnen. Das Letztere wird es vorziehen, sowie die Moglichkeit gegeben ist. Und die
Maoglichkeit tritt ein, wenn dieses Italien aus der Hand der Borsenmacht geldst und
selbst zur nationalen Macht umgewandelt wird. Das hat sich aber dort bereits abge-
spielt. Das heutige Italien vertritt keine Borseninteressen mehr, es vertritt die Interessen des
italienischen Volkes. Und in eben dem Mafle, in dem das Italien von heute immer mehr und
mehr den italienischen Volksinteressen dient, in eben dem Mafle muf} es zwangsliufig im-
mer mehr und mehr der Feind Frankreichs werden. Das ist die groBe Entwicklung, die
zwangslaufig eintreten mufB. Damit aber wird Italien zum natiirlichen Bundesgenossen
Deutschlands, und damit ist fiir uns zum ersten Mal die Moglichkeit gegeben, daf} wir aus
dem Komplex der aus dem Krieg unversehrt hervorgegangenen Entente einen Staat heraus-
brechen, die erste Liicke schlagen und mit diesem Staat gemeinsam fiir die Interessen beider
Volker einzutreten vermdgen - wir fiir die unseren und Italien fiir die seinigen.

Nun meine lieben Freunde, die Entwicklung hat uns recht gegeben. Jeder Mensch,
der auch nur drei Wochen heute in Italien ist, kann eines feststellen, da3 der Hal3 gegen
Frankreich wéchst und wichst und ins Unermefliche zu wachsen beginnt. Das natiirli-
che Lebensinteresse fangt an sich zu regen, und die Auseinandersetzung zwischen den
beiden lateinischen Nationen, sie muf} zwangsldufig einmal kommen. Und hinter Italien
treten heute zwei andere Volker; Spanien und vor allem England. So bildet sich langsam
ein neuer Bund, ein neuer Block in Europa, der beginnt, Frankreich einzukreisen. Mit
jener fabelhaften Sicherheit, mit der unsere Staatsleitungen und die Presse, die sie da-
mals hatten, in dem Augenblick, als man Osterreich einzukreisen begann, in den Kreis
hineinsprangen, um sich mit einkreisen zu lassen, mit der gleichen Sicherheit springt man
heute wieder in den Kreis hinein, - geht man zu Frankreich. Jetzt, da zum ersten Mal sich die
Moglichkeit zeigt, Frankreich zu isolieren und in eine unangenehme Lage zu bringen, geht
Deutschland ausgerechnet zu Frankreich! (Pfuirufe) Glauben Sie mir, wenn die Kimpfer
von Verdun, von Flandern oder vom Artois lebendig wiirden, sie wiirden den Staats-
leitungen zeigen, wie sie dariiber denken. (Sehr richtig! Zurufe!)

Wer hat "verzichtet"?

Und warum dies? Kénnen wir nicht anders? Die "Miinchner Neuesten Nachrichten"
wissen, warum: Stdtirol! Jawohl, Siidtirol! Sie sagen, wir konnen auf Siidtirol nicht Ver-
zicht leisten! Meine lieben Freunde! Zunichst keine Geschichtsfilschung. Auf Siidtirol
haben die Leute verzichtet, die den Friedensvertrag von St. Germain angenommen hatten.
(Zurufe: Sehr richtig! Lebhafter Beifall.) Wir waren das nicht, wir haben auf Stdtirol
nicht verzichtet, sondern die Leute, die es so weit brachten, daf3 der Friedensvertrag von
St. Germain iiberhaupt zustande kam. Das waren nicht wir, das waren diejenigen, die es
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weiter so weit brachten, dafi Deutschland und Osterreich zusammenstiirzten. Das waren
auch nicht wir. Ich méchte mir verbitten, zu diesen Leuten gerechnet zu werden! (Leb-
hafter Beifall.) Wir haben dafiir gekdmpft, und wenn ich auch personlich z. B. nur in
Frankreich war, so habe ich doch genau so auch fiir Siidtirol gekdmpft, wie wir alle fiir
jedes deutsche Gebiet damals gefochten haben. Wir haben unser Blut dafiir eingesetzt,
was die Skribenten von heute damals nicht getan haben. (Zurufe: Sehr richtig! Lebhaf-
ter Beifall.) Ich wage nicht zu streiten iiber die Frage des Mutes; denn das kann man als
Frontsoldat mit einem, der niemals eine Kugel pfeifen horte, iiberhaupt nicht. (Zurufe:
Gerlich! Lebhafter Beifall.) Wir haben damals nicht Verzicht geleistet. Wohl aber
mufiten wir sc ‘en, wie allmdhlich in Deutschland eine Stimmung entstand, die zum Verzicht
fithren mufite, und wie es endlich so weit kam, da3 man auf den StraBen briillte: Wir
wollen keinen Krieg, wir wollen Frieden; ja, noch mehr, wie man von Wiedergutma-
chungen sprach und endlich erkldrte: Jawohl, wir sind schuldig! Ich habe in diesen
Tagen wieder die Presse von damals durchgelesen und muf sagen, unter den Blittern, die
damals mutig in die Schanze gesprungen widren, um zu sagen, das ist Wahnsinn, das ist Ver-
brechen, es muf} standgehalten werden, koste es, was es koste, befand sich schon am zweiten
November 1918 die "M.N.N." nicht mehr. (Zurufe: Sehr richtig! Pfuirufe.) Das war die
Zeit, in der wir entweder noch an der Front standen oder in den Lazaretten gelegen
sind.

Einen Verzicht allerdings sprechen heute wir Nationalsozialisten offen aus: Wir spre-
chen ganz offen aus den Verzicht, mit unserem Blute das wieder erobern zu wollen, auf
das die anderen damals verzichtet haben. (Sehr richtig! Lebhafter Beifall.) Und wir
sprechen diesen Verzicht um so freier aus, solange alle die, die am damaligen Verzicht
schuld sind, noch an maf3geblichen Stellen in Deutschland sitzen. (Zurufe: Sehr richtig!
Beifall!) Darauf kommt es also hinaus! Wenn sie heute sagen: Das ist Verrat an Siidti-
rol!, so sage ich: Nicht wir haben Siidtirol verraten, sondem das haben die Leute getan, die
sich einst mit den Feinden an den Verhandlungstisch setzten, und vor allem die Leute, die
es so weit brachten, da man sich dorthin setzen muBte. Damals aber waren wir Natio-
nalsozialisten gerade die, die gegen die Ventrdge Stellung genommen haben. Ja, wir sind
aufgestanden und haben erklart: Thr gebt Deutschland preis; das ist ein Verbrechen. Da-
mals hat man uns totgeschwiegen. Man horte uns nicht. Nachdem man den Verzicht un-
terzeichnet hatte und das jahrelang wiederholte - denn jeder Vertrag war ein neuer Ver-
zicht, bis Locarno 20, und dort hat man endgiiltig verzichtet, die Grenzen Europas noch
einmal zu revidieren -, nachdem man also das tat, redet man heute von Verrat unserer-
seits, weil wir erkldren: Durch Maulaufreifien, durch Reden, kann man Siidtirol nicht frei-
machen!

Wenn man sich einbildet, durch Proteste der Miinchener oder Wiener Bevolkerung
werde eines Tages Siidtirol in den Scho3 der deutschen Heimat zuriickkehren, dann ist

20 Auf der Konferenz von Locarno (5.-16.10.1925), an der Deutschland, Grof3britannien, Frankreich, Bel-
gien, Italien, Polen und die Tschechoslowakei teilnahmen, wurde neben verschiedenen Schiedsabkom-
men vor allem der sog. Rheinpakt oder Sicherheitspakt ausgehandelt. In ihm verpflichtete sich das
Deutsche Reich zur Anerkennung der durch den Versailler Vertrag fixierten Westgrenze, behielt sich
im iibrigen aber einen Anspruch auf Revision der Ostgrenze vor. Vgl. Kriiger, Au3enpolitik, S. 269 ff.
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man zu bedauern. Wir wissen ganz genau, wie man ein Volk befreit. Dazu braucht man
Bluteinsatz. Sagen Sie doch nicht, "das wollen wir gar nicht". Gewil3, soweit es eure Per-
sonen betrifft, glauben wir absolut daran. (Sehr richtig! Lebhafter Beifall.) Allein, daf3
eure Tétigkeit entweder dahin fithren muB, oder uns in der ganzen Welt als Schwitzer,
als Protesthasen darstellt, ist auch sicher. Ich erinnere mich noch an die Zeit, als man in
Miinchen die ersten groBen Proteste machte, und zwar wegen des Londoner 21, wegen
des Pariser Diktates %2. Das waren nicht wir, sondern die Vaterldndischen, die Patrio-
tenliga usw. Da ging man an die Feldherrnhalle und sprach von oben herunter zu den
"Briidern und Schwestern” und "protestierte". Gegen Paris protestierte man, gegen
Frankreich. Ich stand damals auf einem anderen Standpunkt. Ich erklirte, da man in
solchen Fillen nicht gegen den Feind protestieren darf, weil der tut, was wir langst
selbst hitten tun miissen, sondern, daf3 wir hitten protestieren miissen gegen die, die uns so
weit gebracht haben. Die saflen aber nicht in Paris, sondem in Berlin. (Lebhafter Beifall.)
Dort waren die Verantwortlichen.

Zeitungsproteste

Genau so ldcherlich und unwiirdig ist es, wenn man heut[e] dauernd den Mund voll-
nimmt und Proteste hinausschmettert und doch genau weil}, daf3 die Welt keine Notiz
davon nimmt. Die "Miinchner Neuesten Nachrichten" kénnen sich in Miinchen aufbli-
hen mit Riicksicht auf den allgemeinen Horizont ihrer Leser, der im groen und ganzen
selten liber den Durchmesser eines Bierkriigeldeckels hinausgeht. (Heiterkeit, lebhafter
Beifall.) Sie sollen sich aber nicht einbilden, dafl man auch in anderen Staaten erschrickt
oder zusammenzuckt, wenn die "M.N.N." einen Protest von sich geben. (Heiterkeit.) Es
gab eine Zeit, da hat dieses Blatt und zwar gerade das famose Demokratenorgan - ich
weif} nicht, was es augenblicklich ist (stiirmische Heiterkeit und Beifall) - gegen Wilhelm
den Zweiten 23 gewettert, weil er zuviel geredet hat, weil er dauernd auch mit groBen
Toénen in der Welt herumwarf. Um Gottes Willen, wie wenig wurde doch damals gere-
det gegeniiber dem, was die drinnen an Protesten fabrizieren. (Heiterkeit.) Damals
stand dahinter zum mindesten immer noch ein Schwert. Heute steht aber nichts dahin-
ter als die "M.N.N.", dann die "Miinchner Illustrierte Presse" und die "Siiddeutsche Sonn-
tagspost"! (Heiterkeit), und mit diesen drei Zweiundvierzig-Zentimeter-Kanonen will
man jetzt einen Staat einschieen und will Gebiete befreien. Nein, meine Lieben, das
einzige, was man einschief3t, ist die Zukunft unseres Vaterlandes. Jawohl, die kénnen sie
vernichten! Sie konnen unser Volk in den Wahnsinn hineintreiben, dafl es die einzige
Moglichkeit, iiberhaupt noch einmal emporzukommen, preisgibt und nichts mehr vor
sich sieht. Also, liebe Freunde, sagen Sie nicht, "wir denken nicht daran zu kdmpfen". Es
fiihrt ndmlich zum Kampf, wenn in Europa einmal, und das kann vielleicht eher sein als
wir heute denken, noch einmal die Wiirfel rollen werden. Dann kann man nicht als
Nichtkombattant, so, wie das z. B. einzelne Herren einer solchen Zeitung im vergange-
nen Kriege taten, als ganze Nation beiseite stehen, sondern wird einfach hineingerissen,

21 Zum Londoner Ultimatum vom 5.5.1921 vgl. Kriiger, AuBBenpolitik, S. 127 ff.

22 Zur Konferenz des Obersten Rates der Alliierten in Paris (24.-29.1.1921) und dem dort beschlossenen
Reparationsplan vgl. Link, Stabilisierungspolitik, S. 45; Kriiger, Auf3enpolitik, S. 121 f.

23 Wilhelm II (1859-1941), 1888-1918 Deutscher Kaiser und Konig von Preu3en.
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und die Frage ist nur, wie wird man hineingezerrt. Wenn man jahrelang diese Hetze
treibt wie heute, wird das Ergebnis eine Stimmung sein, die eines Tages zur Explosion
fithren muf. Dagegen wenden wir uns.

Der Verrat an den Frontkampfern

Die "M.N.N." kennen den Krieg nur von ihren Berichterstattern her (Heiterkeit), und
die Berichterstatter kennen den Krieg von ziemlich weit riickwérts her. Denn in kriti-
schen Situationen hat man sie nicht ganz vorne gesehen, das werden alle meine Kame-
raden von damals bestdtigen konnen. Wir konnten uns nie dariiber beklagen, daf} uns
plotzlich bei grofien Kiampfen von Berichterstattem vomne bosartig der Platz weggenommen
wurde. (Heiterkeit, lebhafter Beifall.) Wir haben nur dann spiter immer mit Staunen
gehort, was sich alles abgespielt hat, was wir oft selbst nicht wuf3ten, und wie es sich ab-
spielte, was wir auch nicht wuflten, und was wir alles gefiihlt haben, von dem wir auch
nicht wuflten, da3 wir das gefiihlt hatten. Das konnte man dann lesen. Ich personlich ge-
hore nun zu den Menschen, die wie Millionen andere den Krieg personlich kennenlern-
ten, die, ich sage es offen, dieses stolze Gliick hatten, obwohl in diesen Stunden Men-
schen oft zusammenbrachen. Die Skribenten werden das nicht verstehen. Das versteht
nur ein Soldat, der selbst so und so oft entweder durch das Feuer gehen mufite oder im
Feuer lag. Er wird verstehen, was ich damit meine, wenn ich ganz freimiitig erkldre, daf3
jeder einzelne wohl so und so oft zu ringen hatte zwischen Pflichtgefiihl und
PflichtbewuB3tsein und der langsam ihn umkrallenden Todesangst. Sie alle werden wis-
sen, was dieser Kampf an den einzelnen Mann fiir Anforderungen stellte, wie er den
einzelnen Mann manchmal niederzuziehen drohte. Daran denke ich zuriick und sehe
dann diese langen Jahre hinter mir, sehe die Zeit, in der wir ausgezogen sind, und sehe
Hunderte und Hunderte von Kameraden, die gestiirzt sind, um niemals wieder aufzu-
stehen, sehe Tausende und Tausende von Toten, iiber die wir jahrelang steigen muBten,
vor mir, sehe die zusammengerissenen Menschen, bleich geworden, fast wie Totenschi-
del aussehend, wenn sie zuriickkamen. Sehe die Leute noch, die damals 1914 alle noch
sangen, und sehe mich selbst, wie ich mitgesungen habe. Sehe, wie sie dennoch standge-
halten haben, alle, Jahr fir Jahr, bis sie einmal, ein zweites und ein drittes Mal verwun-
det wurden, sehe das grofe Grausen dieses endlosen Elends und sage mir, kein Mensch
kann es verantworten, daf dieses Blut noch einmal eingesetzt wird fiir einen Wahnsinn, aus
dem nichts herauskommt fiir Deutschland. (Brausender Beifall.) Sie konnen das nicht
verantworten, was sie heute verbrechen mit dieser Hetze! (Sehr richtig.) Sagen Sie nicht,
daB Sie [sic!] das nicht wollen. Es muB3 eines Tages dahin fithren, da3 Deutschland seine
einzige Blindnismoglichkeit preisgibt und vielleicht auf den Siidtiroler Schlachtfeldern
einem zweiten Verdun entgegengeht. (Zurufe: Sehr richtig.) Und dagegen biumen wir
uns auf, nicht aus Feigheit oder mangelnder Vaterlandsliebe, sondern weil wir uns sagen
miissen, daf3, wenn die "groflen" Politiker den Einsatz so schlecht abwégen, wie er einst
vielleicht bei uns manchmal an der Front abgewogen werden mufte, es schlimm fiir un-
ser deutsches Volk werden wird. Traurig ist dann die Zukunft unseres deutschen Volkes.
Damals hat auch der SpieBer zuhause sich manchmal geédrgert, wenn er las: Was? schon
wieder hat man siebenhundert Meter Graben geopfert! Was machen denn unsere Leute
da drauBlen? (Heiterkeit.) Die gehen ja zuriick; da muf3 etwas nicht in Ordnung sein; ge-
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stern wurden 500 Meter Graben aufgegeben, heute 700 Meter, wo soll das enden? Ja,
mein lieber SpieBer, wenn du draulen gewesen wirest, hdtte man allerdings keine 700
Meter aufgegeben; da hitten wir in kurzer Zeit iiberhaupt nichts mehr gehabt. (Lebhafter
Beifall.) Auch damals mufite man manchmal etwas aufgeben, um iiberhaupt das Ge-
samte erhalten zu kdnnen. Heute ist die Frage nicht die, was wollen wir aufgeben. Das
mdochte ich ausdriicklich feststellen: Aufgeben kann man nur etwas, was man besitzt.
(Sehr richtig!) Was besitzen wir aber? (Zuruf: Nichts.) Nichts (grofle Heiterkeit), jawohl
nichts!

Deutschenverfolgungen in der Tschechei

Nun allerdings sagt man: "Aber die heilige Emporung ist es, die uns zwingt, heute ge-
gen Italien Stellung nehmen". Meine Freunde, wogegen die "M.N.N." heute kdmpfen
und alle von Juden angefiihrten Parteien und Verbdnde, das ist nicht etwa die Unter-
driickung von Deutschen; denn die 148t sie ganz kalt. (Sehr richtig!) Wenn Tausende
und Abertausende und Hunderttausende von Deutschen in Frankreich aufs gemeinste
behandelt werden, so veranlaft sie das keineswegs zu erkldren: "Niemals Verséhnung;
es gibt keinen Verzicht!" Nein, da gehen Sie [sic/] hin und unterschreiben ein Locarno
und betteln dann um die Gunst der Franzosen. Sie schicken eine Studienkommission
nach Frankreich und studieren den "Wandel der Gesinnung der Franzosen". Wenn man
im besetzten Gebiet die Einwohnerschaft buchstiblich wie das Vieh drosselt, wenn man die
Leute mit der Reitpeitsche vom Biirgersteig herunterjagt, so kann das bei einem Kulturvolk
passieren. Wenn diese Franzosen Tausende und Abertausende von deutschen Frauen
schdnden, wenn sie Neger als Kulturwéchter hereinbringen, so 146t sich das alles verzei-
hen. Ein paar Proteste gibt es vielleicht, jawohl, aber auch nur Proteste in bescheidener
Form; denn die Vers6hnungsaktion soll doch nicht gestért werden, die mit Frankreich
im Gange ist. Daf} Polen Tausende und Tausende von Deutschen maltraitierte, daf man
einst allein in Oberschlesien fast 6.000 Deutsche zu Tode geschunden hat, die man dann
haufenweise fand als nackte Kadaver mit ausgestochenen Augen und abgeschnittenen
Ohren, das, mein Gott, mufl man so hinnehmen, und damit keine Aufregung entsteht,
schreibt man lieber nicht zu viel dariiber, sonst wird das Volk gar nervés. Dafl in der
Tschechoslowakei Tausende und Tausende von Deutschen entdeutscht werden, dafl man
Tausende hinausgetrieben hat und andere ins Gefdngnis wirft, das ist ihnen auch alles
gleichgiiltig. Sagen Sie nun nicht, "aber Italien, das ist eben viel gewaltiger". Nein! Gewif,
auch dort sind Mifgriffe erfolgt, auch dort sind Ubergriffe vorgekommen, sind Dummbheiten
gemacht worden, auch dort haben Deutsche schwer gelitten, aber durch eure Schuld gelit-
ten. T hr seid selbst schuld, daf3 die Deutschen in Siidtirol in eine so fiirchterliche Stellung
hineingehetzt wurden. Thr hittet die Pflicht gehabt, ihnen klar zu machen: "Thr diirft nichts
von Deutschland erwarten, wir kénnen euch nicht helfen, wir sind selbst heute so schwach'.
Vor allem aber hdtte man erkldren miissen: "Heute steht nicht ihr auf dem Spiel, sondern
die ganze deutsche Nation." (Sehr richtig!) Das hat man nicht getan. Sondern man hat
einfach gehetzt.

Die "M.N.N." verschweigt unsere Ermordeten

Wie verhilt sich denn diese Presse zu den Vorgédngen in Deutschland selbst: Erst
heute konnen Sie in unserem Blatte wieder lesen, daf3 abermals ein Nationalsozialist
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jammerlich niedergestochen wurde 2%, daB man ihm Glasscherben in die Augen schlug
und daB3 er endlich verblutete und starb. Esist das in kaum 10 Tagen der dritte Tote. Ganz
abgesehen davon, da3 Hunderte von uns in den Lazaretten liegen, niedergeschlagen
oder niedergetrampelt wurden, da8 die Unsrigen heute wie Freiwild in allen Stddten
behandelt werden. Da schreibt die M.N.N. kaum ein Wort davon. (Stiirmische Pfui-Rufe!)
Nur wenn wir Siidtiroler wéren, wenn Faschisten einen der Unsrigen niedergestochen
hétten, dann wiirden sie auch schreiben, dann wiren wir kostbares Volksgut. Diese trau-
rigen Heuchler! (Sehr gut - stiirmischer Beifall.)

Das Sturmbataillon Cofimann-Tschuppik

Es ist ganz natiirlich, daf} es so ist. Sehen Sie, im Jahre 1920, da hat man gegen die
Italiener kein Wort geschrieben. Erst 1921/22 begann es, in der Zeit, als Italien sich von
den Freimaurern freizumachen begann, als es allméhlich zum nationalistischen Staat
wurde, da begann die Hetze. Und bemerkenswert ist, da3 mit dieser Entwicklung zu-
sammenfillt eine Entwicklung bei den "M.N.N." selbst. In der Zeit kam in die "M.N.N."
Jahr fiir Jahr ein Jude mehr hinein. (Beifall.) In der Zeit kam Herr Co3mann 25 jener
"Téter" des Marxismus (Heiterkeit), dann kam der Jude Pflaum2®, kam der Jude
Bittner 2, kamen die beiden Tschechen Tschuppik 2 und so weiter, und so weiter.
(Pfuirufe.) Kurz und gut, als die "M.N.N." anfingen, immer mehr Juden in fiihrenden Stel-
lungen zu erhalten, begann auch der Kampf gegen Italien. Glauben Sie, meine lieben
Freunde, daf3 diese Leute wirklich aus Liebe zum deutschen Volk so etwas machen,
oder glauben Sie, dal diese Leute jemals die Konsequenzen ihres Handelns ziehen wer-
den? Ich habe schon neulich erklért, wenn es diese Herren wirklich geliisten sollte zu
kdmpfen oder wenn sie ihre Kampfeslust nicht mehr zdhmen kdnnten, wenn dieses
Sturmbataillon CofSmann, Pflaum, Bittner, Tschuppik (stiirmischer Beifall) eines Tages
aufgerufen wird, wei3 der Himmel, ich verspreche Ihnen, mit derm Sturmbataillon ziehe
ich auch noch mit. (Heiterkeit.) Den Kampf, den riskieren wir. Wenn diese einmal Siid-
tirol erobern, den Mut bringen wir auf, dann Ainten mitzumarschieren. Diesmal gehen
wir einmal weiter hinten und werden dann Berichte machen. (Heiterkeit.) Nein, liebe
Freunde, was den Deutschen in Frankreich geschieht, was die Deutschen in Ddnemark
trifft, was ihnen in Belgien, in Polen, in der Tschechoslowakei, in Jugoslawien, in Ruma-

24 VB vom 14.4.1927, "Der Mord von Wiesbaden".

25 Paul Nikolaus Cossmann (1869-1942), Publizist, 1903 Mitbegriinder und Herausgeber der "Siiddeut-
schen Monatshefte", 1905 Ubertritt vom jiidischen Glauben zum Katholizismus, 1920 Ubernahme der
Verlagsleitung von Knorr & Hirth, politischer Berater der "Miinchner Neuesten Nachrichten®, 1933
Verhaftung, 1942 Deportation ins KZ Theresienstadt.

26 Otto Pflaum (1873-1930), Rechtsanwalt, 1920 Mitarbeiter beim Verlag Knorr & Hirth, 1926-1930 Ge-
schiftsfithrer des Verlages.

27 Georg Bittner (geb. 1883), Journalist, 1919-1922 Redakteur des "Neuen 8-Uhr-Blatt" in Wien, 1922-1929
Chefredakteur der "Miinchner Telegrammzeitung", 1929 Korrespondent der "Miinchner Neuesten
Nachrichten" in Paris, 1933 in Wien.

28 Walter Tschuppik (1899-1955), Journalist, 1926-1933 Chefredakteur der "Siiddeutschen Sonntagspost”,
1933 Verhaftung, anschlieBend Emigration, 1935-1939 Journalist und Verleger in Prag, 1949 Chefre-
dakteur der "Abendzeitung” in Miinchen.

Karl Tschuppik (1877-1937), Schriftsteller, 1910-1917 Hauptherausgeber des "Prager Tagblatt", 1918
Herausgeber von "Das Neue Wiener Tageblatt", "Der Neue Tag" und "Der Friede" in Wien, 1927 Her-
ausgeber von "Das Tagebuch" in Berlin, 1933 Riickkehr nach Wien.
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nien und sonst iiberall zugefiigt wird, das interessiert sie nicht. Wenn z. B. deutsche
Kriegsteilnehmer bei uns ausgewiesen werden, wenn man sie als Ausldnder behandelt,
als staatenlos deklariert, so ist das vollkommen in Ordnung. (Pfuirufe.) Nur wenn die
Italiener einen Deutschen ausweisen, dann sind sie empért und schreien iiber die Ver-
gewaltigung deutschen Rechts. Nein, all das ist nur Liige, Liige und Heuchelei! (Lebhaf-
ter Beifall.) Und vor allem, wem niitzt denn das? Etwa den Siidtirolemn? Niitzt es den Siid-
tirolern, wenn man hier spricht, als wenn wir die staatsrechtlichen Fragen dndemn konnten!
Nein, liebe Freunde; denn diese paar Hunderttausend sind natiirlich mit spielender
Leichtigkeit zu unterdriicken. (Sehr richtig!) Dann wére die ganze Frage schon gelost.
Es ist ein unerhortes Verbrechen, das man dadurch begeht, dal man z. B. junge Leute
aufputscht und sie in Situationen hineinhetzt, die diese Jungen ausbaden miissen, wobei
sie von hier aber doch nur platonische Unterstiitzung erhalten. Wir haben es erlebt, wie
man sich auf diese Hetzer dann verlassen kann. Meine lieben Freunde, die ihr in Ober-
schlesien wart, ich erinnere euch, ihr habt nicht mit dem Maul wie die Pressemenschen
jetzt, sondern mit den Waffen fiir Oberschlesien gekdmpft. Was hat man getan, als ihr
zuriickkamt? Eingesperrt wurdet ihr. Da hat man nicht gesagt, ihr habt fiir das Vater-
land gekdmpft, sondern man hat auf einmal erklirt: "Wie kommt denn ihr zu einer
Waffe?" "Wo habt denn ihr die Waffen her?" "Wifit ihr denn nicht, da3 der Besitz von
Waffen verboten ist!" "In das Gefidngnis mit euch, ihr Burschen." (Emporter Beifall.)
Das war die Antwort. So ist es sieben Jahre lang gegangen. Diesem Wesen treten wir
entgegen. Wenn heute die "M.N.N." schreiben, wir hitten kein Herz fiir die Siidtiroler,
so sage ich, das Herz, das dieses Dutzend Juden hat, haben wir auch fiir unser Volk. (Stiir-
mischer, anhaltender Beifall.) Nur mit dem einen Unterschied, da8 wir fiir unser Volk
schon das Herz hingehalten haben, und die haben es nicht getan. (Sehr richtig!) Und
daB wir genau wissen, dal dann wieder Hunderttausende von Deutschen es hinhalten
konnen, die anderen es aber, wie einst, nicht tun werden.

Glauben Sie mir, auch wir hier empfinden jedes Leid, das einem Deutschen irgendwo
zugefiigt wird, und sie tun uns mehr leid als diesen Menschen. Wir empfinden besser als
die anderen, wie bitter es ist, wenn ein abgetrennter Deutscher nun langsam seiner
Nationalitidt entfremdet wird. Allein wir wissen auch, dieses Schicksal bedroht heute fast
vierzig Millionen Deutsche. Aber nur, wenn wir das Mutterland retten, dann werden
diese vierzig Millionen mitgerettet. Die acht Jahre biirgerlich-nationale oder patriotische
Politik seit 1918 haben uns nicht emporgefiihrt. Man gebe uns einmal acht Jahre lang das
Szepter in die Hand - schlechter regieren wire ja an sich nicht moglich. (Beifall.) Allein
dann erst hdtten die Menschen ein Recht zu kritisieren und sich gegen uns zu stemmen.
So haben sich diese alten Menschen ja einst auch in Italien gegen Mussolini gewandt,
mit allen Kriften und mit aller Zihigkeit und waren liberzeugt, da8 sie allein Italien re-
gieren konnten, bis ihnen der andere bewiesen hat, dal er es besser kann. Das ist mit
der Grund, der sie heute gegen Italien hetzen 148t. Nicht die Liebe zu Siidtirol, nicht das
Mitleid mit den dortigen Deutschen. Nein, sie haben mit denen so wenig Mitleid, wie sie
es mit uns selbst haben. (Zurufe: sehr richtig! Beifall!) Sie kennen nur den Haf} gegen
den Staatsmann, von dem sie fithlen, daf3 er grofler ist als sie, daB3 der [sic/] die Macht
bricht, von der sie alle abhingig sind.
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Abrechnung mit den "M.N.N."

Herr Gerlich erklart, ich mége doch hier sprechen, und empfiehlt in dankenswerter
Weise den Leuten auch zu kommen, damit Sie den "Zirkus-Kiinstler" horen 2.

Mein lieber Herr Gerlich, wie ich zu dieser Ehre komme, von einem so weltberiihmten
Trapezkiinstler und Seiltanzer als Kollege angesprochen zu werden (Heiterkeitsausbruch
und stiirmischer, anhaltender Beifall), ist mir ein Rdtsel. Denn wenn ich wirklich das wiire,
mein lieber Herr Dr. Gerlich, dann stiinde ich jetzt nicht hier.

Denn diese sieben Jahre, die ich nun rede, waren fiir mich wirklich kein Tanz auf dem
Seil, sondern in diesen sieben Jahren bin ich den Weg gegangen, so wie ich ihn als notwendig
erkannt habe, und habe mich nie gekiimmert um Beifall oder Mifigunst, um Ablehnung
oder um die Offentliche Meinung. Das aber, Herr Dr. Gerlich, kann von Ihnen nicht be-
hauptet werden. (Sehr richtig! Stiirmischer Beifall.) Sie werden mir nicht nachweisen kon-
nen, daf} ich in diesen sieben Jahren auch nur einmal von meiner grofien Linie abgewichen
wdre, weder innen- noch auflenpolitisch. Ersparen Sie mir die Miihe, Ihnen nachzuweisen,
wann Sie tiberhaupt einmal auch nur sechs Monate auf einer Linie gestanden sind. (Stiir-
mische Heiterkeit, lebhafter Beifall.) Man kénnte Ihnen sonst nachweisen, wie oft Ihre
Zeitung die Richtung gewechselt hat, wie sie herumpendelte, bald so und bald so, heute
mehr links und morgen mehr rechts und iibermorgen, wenn es nicht mehr anders ging,
plotzlich in der Mitte, aber immer irgendwo auf der Wanderung. Weisen Sie mir nach, wie
oft wir in der Zeit unsere Stellung gewechselt haben!

Jawohl], ich habe in der Zeit sehr oft im Zirkus gesprochen, unzidhlige Male schon. Ich
tat es nicht, um mich hier zu produzieren, denn ich fiihle, da3 jede solche Rede ein An-
griff auf meine eigene Gesundheit ist. Ich weifl weiter, da3 jede solche Rede mir neue
Feinde bringt, und weifl weiter, da8 mit jeder solchen Rede die Verbitterung der ande-
ren kiinstlich weitergeschiirt wird. Ich weif} aber auch eines: daf} es notwendig ist, zu un-
serem Volke zu reden, unbehindert um die sogenannte Opportunitdt, um die Zweck-
maéBigkeit des Augenblickes. Ich weif}, dafl es notwendig ist, dem Volk die Wahrheit zu
sagen und wenn alle sich dagegen aufbdumen. Es wire leichter fiir mich, so wie Herr Dr.
Gerlich heute auch mit der "Patrioten"-Flagge herumzulaufen und zu erkldren: Nieder
mit Italien! Und alle hohlen Kopfe wiirden mitschreien. Nein, und noch einmal nein! Ich
habe mich nun einmal verpflichtet zur Treue meinem Volk gegeniiber und zur Wahrheit,
und wenn heute meinetwegen ganz Deutschland einen anderen Weg geht, so gehe ich doch
den Weg, den mir mein Gewissen und die Wahrheit vorschreibt. (Stiirmischer, anhaltender
Beifall.)

Ich fithle mich nicht verantwortlich dieser bloden, dffentlichen Masse, die jedem Journa-
listen nachlduft, sondern nur verantwortlich jenen Kameraden von einst, die neben uns ge-
fallen sind.

Die sind fiir die Wahrheit gestorben und fiir Deutschland, und da mich damals der
Himmel vor dem Sterben gerettet, will ich wenigstens jetzt als Lebender fiir die Wahr-
heit kdmpfen. (Stiirmischer Beifall.)

29 Anspielung auf den Artikel Gerlichs in den Miinchner Neuesten Nachrichten vom 11.4.1927, "Hitler ge-
gen die M.N.N.".
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Ich weiB nicht, ob die Herren in Innsbruck 30 wissen, wie sie sich damit selbst schla-
gen, wenn sie erkldren, ich mochte nicht iiber die Grenze kommen. Ist den Herren nicht
bekannt, daf3 ich als deutscher Soldat ohnehin nicht iiber die Grenze darf? (Pfuirufe.)
Wissen die Herren nicht, daB3 ich nicht einmal meine Heimat betreten darf, weil ich Na-
tionalsozialist bin? (Pfuirufe.) Sie verbieten mir jetzt das Betreten des Bodens, meine
lieben Freunde. Ich glaube, dal einmal die Zeit kommt, da wir Nationalsozialisten die-
sen ganzen deutschen Boden nicht nur betreten, sondern besitzen werden. (Beifalls-
sturm.)

Ich glaube, daB3 die Zeit kommt, in der die Wahrheit siegen wird, und die Wahrheit,
sie wird dann nicht im Lager dieser Menschen von heute sein, sondern sie wird im Lager der
jungen Generation sein. Ich glaube auch, da3 wir mit unserer Haltung heute Sidtirol
mehr dienen, wenn wir sagen: "Ihr miifit aufhoren, jetzt nur an euch allein zu denken."
Wir waren im Felde auch nicht Bayern oder Sachsen, oder meinetwegen Wiirttemberger
oder Preuflen, sondern wir haben gedacht fiir ganz Deutschland, und ihr mii3t auch fiir
ganz Deutschland denken lernen und miifit erkennen, daf3 iber euch das Interesse der
ganzen Nation steht. Das darf niemals mehr einreien, da3 das deutsche Volk auf die
Schlachtbank gefiihrt wird fiir Interessen, die nicht im Sinne der ganzen Nation liegen.
(Sehr richtig!) Wir erkennen heute, da3 es fiir die Zukunft unseres Volkes nur einen
Weg gibt, und das ist der Weg an der Seite des Staates, der sich heute als einziger von
Freimaurerei und Marxismus freigemacht hat, an der Seite des Staates, der als einziger
Staat wirklich nationale Interessen verficht. Das ist der einzige Weg, der zur Freiheit
fiihren kann, und ich glaube, wenn die beiden Nationen sich erst kennenlernen und
nicht in den Wahnsinn des alten ewigen Krieges zwischen Deutschland und Italien ver-
fallen, sondern zum erstenmal sich die Hand wieder reichen, nach fast 60 Jahren, wird
auch das Schicksal der Deutschen in Siidtirol sich bessern. Glauben Sie mir, im Volkerle-
ben, im Leben einer Nation, die vierzig Millionen Menschen auflerhalb der eigenen Grenzen
besitzt, kann man nicht das Schicksal nur an eine Gruppe héingen. Das ist unmoglich. Wir
Nationalsozialisten glauben uns stark genug, wenn notwendig, auch einmal das deutsche
Volk zur Freiheit zu fiihren, es dafiir in den Kampf zu fiihren, aber doch nur in einen
Kampf, aus dem Deutschland wirklich innerlich gesund und gekriftigt hervorgehen
kann. Das darf nur sein ein Kampf um Grund und Boden. Niemand wage es, noch einmal
ein Blutopfer zu fordern, wie im Weltkrieg, wenn nicht daraus endlich die deutsche Not
beseitigt wird. Wir Nationalsozialisten nehmen damit jetzt wieder den Kampf auf gegen
die gesamte offentliche Meinung. Man liigt wieder iiber uns, und die jiidischen Presse-
hyédnen fiihlen sich wohl, wenn sie alle gegen uns losgehen kénnen.

DafB uns eine Zeitung, wie die "M.N.N.", angreift, dariiber sind wir stolz, viel stolzer
als wenn Herr Pflaum oder Herr CoBmann oder Herr Tschuppik uns loben wiirde, oder
wenn sie mich loben wiirden. Ich protestiere gegen ein Lob von dieser Seite. (Lebhafter

30 Anspielung auf den Offenen Brief der Deutsch-volkischen Arbeitsgemeinschaft fir Siidtirol an Hitler, in
dem Hitler wegen seiner AuBerungen zu Siidtirol in der Rede am 30.3.1927 angegriffen wurde. Vgl.
Miinchner Neueste Nachrichten vom 9.4.1927, "Tiroler gegen Hitler"; VB vom 10./11.4.1927, "Eine Ti-
roler Kundgebung gegen Hitler"; Dok. 94. Vgl. auch Hitlers zweites Buch. Ein Dokument aus dem Jahr
1928. Eingeleitet und kommentiert von Gerhard L. Weinberg, Stuttgart 1961, S. 22.
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Beifall.) Nein, meine lieben Freunde, wir rechnen nur auf ein Lob, das ist das Lob der
Nachwelt, daB3 diese einmal feststellen wird: Das waren Menschen, die den Mut hatten,
gegen eine Welt von Feinden sich zu behaupten und durchzusetzen. Tausende sind heute
unter Ihnen, die iiberzeugt sind, daf} die "M.N.N." das wankelmiitigste Blatt sind, das es gibt,
daf} dieses Blatt nicht 6 Monate die gleiche Richtung eingehalten hat. Wir werden in der
ndchsten Zeit im "Volkischen Beobachter” einmal die Tdtigkeit dieses Blattes kritisch verfol-
gen. (Bravo-Rufe.) Trotzdem sind Tausende unter 1hnen, die jeden Tag dieses Blatt lesen.
Meine lieben Freunde, glauben Sie nicht, da3 Sie Deutschland frei machen durch dieses
Sichgehenlassen. Diesen Gazetten verdanken Sie es, daf3 in Deutschland der Zusammen-
bruch kommen konnte, daf3 Sie um Ihre Groschen gebracht wurden. Dadurch wurde die
Wirtschaft vernichtet, und dennoch lesen Sie das Blatt Ihrer Vernichter. Sie gehen den-
noch hin und bringen ihnen Ihr Geld. Ich bitte Sie, kimpfen Sie mit, sorgen Sie dafiir,
daf} unser Blatt, das als einziges seit Jahren diesen Kampf gefochten hat, immer groBer
wird, und glauben Sie mir, wir miissen einmal auf dem Gebiete der Presse die anderen
schlagen kdnnen. Wenn Deutschland frei werden soll, werden wir wohl auch diese Presse
vernichten konnen.

So gehen wir jetzt in den ndchsten Monaten einem harten Kampf entgegen. Den Feh-
dehandschuh, den dieses Blatt uns hingeworfen hat, nehmen wir auf. (Lebhafter Beifall.)

Sorgen wir dafiir, daf} in Deutschland die Aufkldrung weiter um sich greift, und daf3 dann
die Zeit kommt, in der sich zwei grofie Vilker, die in der gleichen Not leben, die unter dem
gleichen Druck stehen, nicht mehr in kleinen Schikanen und Unterdriickungen einzelner
gegenseitig entfremden, sondem daf3 der Zeitpunkt naht, da die Schwarzhemden neben den
Braunhemden stehen. (Lebhafte Heilrufe - Beifall.) Ich hoffe, daf} einmal die Zeit kommt,
da die nationalsozialistische Idee und der nationalsozialistische Gedanke unser ganzes Volk
erfaf3t haben wird, die Zeit, in der man aufhort, nur zu reden von der Freiheit, sondern be-
ginnen wird, die Waffen fiir die Freiheit zu schmieden, und daf} dann einmal der Tag
kommt, an dem nicht Proteste in die Welt hinausflattern, sonderm an dem beginnt die grofe
Stunde des Kampfes fiir die Erlosung unseres Vaterlandes. Und dann meine Herren von den
"Miinchner Neuesten Nachrichten", dann werden wir uns vielleicht noch einmal treffen. Bei
Philippi sehen wir uns dann wieder. (Lebhafte Heilrufe - stiirmischer Beifall.) 31

31 AnschlieBend nahm die Versammlung einstimmig eine EntschlieBung zur Siidtirolfrage an.
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14. April 1927 Dok. 105
Anordnung

VB vom 20.4.1927, "Aus der Bewegung" "

Bekanntmachung

Organisation: Der deutschgebliebene Teil der fritheren Provinz Westpreulen wird mit
sofortiger Wirksamkeit dem Gau "Freie Stadt Danzig" angegliedert. Anschrift des Gau-
leiters: Pg. Hans Hohnfeldt 2, Danzig-Neufahrwasser, Schleusenstr. 11.

Damit erledigen sich die beziiglichen Antrige des Gauleiters Danzig und der Orts-
gruppe Marienburg.

Ausfiihrungsbestimmungen hierzu trifft die Organisationsabteilung der R[eichs-]
Leitung].

Miinchen, den 14. April 1927

gez. Adolf Hitler

19. April 1927 Dok. 106
"MuB alles zugrunde gehen?"!
Rede auf NSDAP-Versammlung in Rosenheim 2

Redetext nicht ermittelt 3.

—

Nochmals veroffentlicht im VB vom 21.4.1927, "Bekanntmachung".

2 Hans Albert Hohnfeldt (geb. 1897), Regierungsoberinspektor, 1922/23 Erster Vorsitzender der
Deutschsozialen Partei (DsP) in Danzig, 1923 Eintritt in die NSDAP, 1924-1930 Mitglied des Volkstags
der Freien Stadt Danzig (DsP, 1925 NSDAP), 1925 Mitbegriinder der NSDAP-Ortsgruppe Danzig,
1926-1928 Gauleiter von Danzig bzw. Danzig-Westpreulen, 1927/28 SA-Gaufithrer "Ost" (Ost- und
Westpreuflen) und von Danzig, 1933 NSDAP-Fraktionsfithrer im Volkstag der Freien Stadt Danzig,
1933-1939 Senator fiir soziale Fiirsorge im Volkstag, 1934-1937 Hauptstellenleiter bei der NSDAP-
Reichsleitung.

1 Titel laut Ankiindigung im VB vom 15./16.4. und 17./18./19.4.1927.

Im groBen Saal des Saubréukellers, nach 20.00 Uhr.

3 Zu den auBeren Begleitumstanden vgl. Miinchener Post vom 21.4.1927, "Die abgelehnte Hitlerei"; Ro-
senheimer Tagblatt - Wendelstein vom 21.4.1927, "Hitlerparade in Rosenheim”.

N
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21. April 1927 Dok. 107
Anordnung

VB vom 26.4.1927, "Aus der Bewegung'.

Seinem Wunsche entsprechend beurlaube ich den Gauleiter von Pommern, Pg. Prof
Vahlen, vom 1. Mai 1927 mit 31. Juli 1927.

Als Stellvertreter bestimme ich fiir diese Zeit auf Grund des Vorschlages

Pg. Walther von Corswant, Cuntzow/Pr[euflen], Post Jarmen.

Miinchen, den 21. April 1927

gez.: Adolf Hitler

22. April 1927 Dok. 108
"Parteigenossen und Parteigenossinnen!"
Anordnung

VB vom 24./25.4.1927, "Aufruf der Reichsleitung der N.S.D.A.P." N

Die nationalsozialistische Bewegung hat in den letzten zwei Jahren einen groflen Auf-
schwung genommen. In auBlerordentlicher Opferwilligkeit kimpfen zahlreiche Redner
und Tausende von S.A.-Minnern fiir den Sieg unserer Idee. Aufgabe aller Mitglieder
aber ist es, hinter diesen nicht zuriickzustehen. Ein Volk wird nicht frei durch Proteste
oder Redensarten, sondern durch die Summe an Opfern, die es fiir die Freiheit zu geben
bereit ist.

Ich erwarte von allen Nationalsozialisten, da3 sie dem Aufruf des Schatzmeisters 2
der Bewegung Folge leisten und mithelfen am grofen Befreiungswerke unseres Volkes
und Vaterlandes.

Miinchen, den 22. April 1927

gez. Adolf Hitler

Von allen Parteibliattern nachzudrucken!

1 Nochmals veroffentlicht im VB vom 28.4. und 1./2.5.1927, "Aufruf der Reichsleitung der N.S.D.A.P.".

2 Franz Xaver Schwarz hatte in einem Aufruf vom 20.4.1927 zu Spenden firr den Baufonds zum Ausbau
der Hauptgeschaftsstelle und fiir den Reichshilfsfonds zur finanziellen Unterstiitzung von SA-Mitglie-
dern, Ortsgruppen und Gauen aufgerufen. Vgl. VB vom 24./25.4.1927, "Aufruf der Reichsleitung der
N.S.DAP.".
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[23. April 1927] Dok. 109
"Schwarz-wei3-rot oder ...2"

Artikel

Broschiire: "Freiheit der Arbeit. Zum 2. Parteitag des Gaues Ruhr der Nationalsozialistischen Deutschen
Arbeiterpartei” , 0. 0. 1927, S. 1-3.

Wenn man von den verbrecherischen Motiven der Revolution im Jahre 1918 ganz ab-
sieht, und nur die kritische Vernunft ihren priifenden Maf3stab anlegen 148t, so bleibt,
selbst vom Gesichtspunkt der gemeinen Absicht aus betrachtet, noch so viel an un-
glaublichen Dummbheiten iibrig, da3 man das staunenswerte Gelingen dieses Vorganges
weder der gerissenen Schurkenhaftigkeit, noch der klugen Genialitidt der Revolutions-
macher zuschreiben kann, sondern wirklich nur der unter allem Durchschnitt liegenden
Feigheit und Unféhigkeit der Trédger des alten Regiments.

In die Reihe der groften Dummheiten darf man die Beseitigung der alten Reichs-
flagge rechnen. Denn das Niederholen der schwarz-weif3-roten Fahne, sowie der Ver-
such eines Ersatzes, gehoren in die Reihe jener geschichtlichen Mifigriffe, die ein Kriti-
ker Napoleons einst als drger als Verbrecher [sic/] bezeichnete, indem er sie einfach als
"dumm" festnagelte. Die Republik hat sich dadurch den Widerstand von Millionen Men-
schen geschaffen, die an sich infolge ihrer eigenen AuBerlichkeit wenig an Inneres den-
ken, dafiir aber um so mehr dem Scheine nachjagen, ja ihn anbeten. Tatsichlich hitte
die Republik die alte Fahne ruhig iibernehmen kdnnen. Sie reprédsentierte nur ein Sym-
bol staatlicher und nationaler Ehre. Weiter aber nichts. Wenn die Republik als eine
Etappe zum marxistisch-bolschewistischen Sumpf aufzufassen ist, dann brauchte sie aus
weltanschaulichen Griinden die alte Fahne nicht im geringsten abzulehnen. Denn ein
weltanschauliches Symbol wurde durch diese nicht vorgestellt. Am wenigsten aber etwas
der heutigen marxistisch-pazifistisch-internationalen Entwicklung entgegengesetztes.
Die alte schwarz-weif3-rote Flagge war wohl das Symbol der Einigung der deutschen
Stdmme, staatspolitisch genommen, keineswegs aber das Signal fiir eine Auseinander-
setzung des volkischen Gedankens mit dem pazifistisch-demokratischen als Vorldufer
der heutigen Zustdnde. Was der alten Fahne den unsterblichen Glanz und Schimmer
verlieh, war der beispiellose Heldenmut der unter diesem Symbol kdmpfenden deut-
schen Helden-Armeen, sowie der, duB8erlich betrachtet, sichtbar in Erscheinung tretende
Aufstieg des Reiches.

Nun ist das alte Reich zerbrochen. Die Fahne wurde von der Republik in einer, nicht
dieses Symbol selbst, sondern nur die Repilblik beschmutzenden Weise, niedergeholt,
und die Kokarden in die Gosse geworfen. An Stelle der schwarz-weif-roten Flagge zog
man eine neue auf und versucht nun, fir sie seit Jahren mit Verordnungen und Zucht-
hausstrafen 2 die Begeisterung, die Liebe und Anhinglichkeit der Nation zu erwecken.

Sofort nach dem Zusammenbruch und der scheinbar vorgenommenen Neu-Orientie-
rung unserer politischen Parteien, holte die sich allméhlich konsolidierende Opposition

1 Der 2. NSDAP-Gauparteitag des Gaues Ruhr fand am 23./24.4.1927 in Essen statt. Vgl. auch Dok. 110.
2 Anspielung auf das Gesetz zum Schutze der Republik vom 21.7.1922, Druck: RGBIL. I, 1922, S. 585 ff.
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gegen die November-Republik die abgesetzte Reichsflagge hervor und erhob sie damit
zum Symbol des Kampfes der sog. Nationalen Parteien gegen die Trédger der Revolution
und der daraus geborenen Weimarer Verfassung.

Das aber war in mehrfacher Hinsicht unsinnig.

Erstens beruhte der Zauber der alten Flagge, die ja nicht von unten oder innen aus
unserem Volk herauswuchs, sondern vielmehr von oben gegeben wurde, auf der durch
sie gewissermaflen représentierten "Einigkeit" des Deutschen Volkes, besser aber der
deutschen Stimme. Es ist nun der vergangenen Zeit niemals vollkommen klar ge-
worden, daf} die duflere Einigkeit unseres Volkes von Jahrzehnt zu Jahrzehnt in steigen-
dem Mafe immer mehr eine leere Fassade wurde, hinter der der innere Zerfall unseres
Volkskorpers schnelle Fortschritte machte. Dies wurde nicht bemerkt. Im Gegenteil, je
groBer die innere Zerstreuung ward, um so mehr glaubte man sie durch das Hervorkeh-
ren der duferen Einheit iiberwinden oder zumindest verdecken zu kénnen. Als Symbol
hiefiir galt die schwarz-wei3-rote Reichsflagge.

Indem aber nun die sog. biirgerlich-nationale Opposition diese Flagge und diese Far-
ben zu ihrem Kampfpanier wihlte, zerstorte sie selbst den verhdngnisvollen Zauber, der
diese Fahne bisher umgab. Als Symbol der Einheit der deutschen Stimme war sie er-
standen, und darauf beruht ihre historische Bedeutung. Als Symbol des Kampfes unter-
einander ist sie wertlos und sinnlos zugleich.

Denn zweitens: wie schon betont, verkorpert die alte schwarz-weifl-rote Fahne im
giinstigsten Falle die einheitliche Nation nach aufen, keineswegs aber nach innen. Sie
besaB3 keine weltanschauliche Bedeutung. Wihrend sie noch in den deutschen Stra3en
flatterte, erhob sich neben ihr bereits das rote Tuch des Marxismus. Weltanschauungen
aber sind unduldsam. Wiirde die alte schwarz-weif-rote Flagge irgendeinen weltan-
schaulichen Inhalt besessen haben, hitte ihr bloes Dasein schon Kampf gegen die rote
Farbe bedeutet, und zwar Kampf ohne Konzessionen und ohne Kompromisse. Allein,
dem war nicht so. Sie selbst wehte ja durch Jahrzehnte iiber den Bauten unserer Parla-
mente und dokumentierte damit, daf sie geistig weder der parlamentarischen Demokra-
tie, noch dem marxistischen Internationalismus den Kampf anzusagen gewillt war.

Es ist aber kindlich, jetzt zu glauben, daB3 dieses schwache Symbol der Konzessionen
geeignet sein wird, den fanatischen Kampf gegen die Kréfte zu demonstrieren, die man
einst weder erkannte noch bekdmpfte. Denn Kampf gegen den Marxismus kann nur
Vernichtung heiflen.

Allein, dies ist auch nicht das Ziel der biirgerlichen Opposition von heute. Was den
kiithnsten Geistern unserer sog. einsichtsvollen biirgerlichen Politiker als hochstes Ziel
vorschwebt, ist giinstigsten Falls die Wiederaufrichtung des alten Zustandes. Das Ende
aber wire dann immer nur ein Kompromif: nicht der Marxismus wiirde vernichtet und
die Nation gerettet, als vielmehr nur die allgemeine Unordnung soweit behoben, um auf
ihr den alten Staat erneut errichten zu kénnen, wobei aber seine tragenden Elemente
die gleichen wiren wie frither und damit seine Schwiche dieselbe bliebe.

Die nationalsozialistische Idee, die als fanatische Todfeindin des Marxismus auf den
Plan trat, konnte sich deshalb auch nicht mit dem alten Symbol zufriedengeben. Sie
sieht nicht die Rettung der Deutschen Nation in einer dueren Einigkeit, als vielmehr in
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der Herbeifiihrung einer inneren, nicht nur rassischen, sondern auch weltanschaulichen
Einheit unseres Volkes. Dieses Ziel kann jedoch nur erreicht werden durch einen Ver-
nichtungskrieg gegen die Elemente der Zersetzung und Zerstoérung unseres Volkskor-
pers. Dieser Kampf braucht aber sein eigenes Symbol. In unserem Hakenkreuzbanner
ist die Ehrfurcht vor der alten Flagge betont durch die Ubernahme ihrer Farben. Die
Form jedoch soll dem Sinn der Bewegung entsprechen, die mitten hindurchschreitet
durch die Trennung unseres Volkes in nationales Biirgertum und internationales Prole-
tariat und aus beiden Lagern ihre neue Freiheitsarmee bildet. Volk und Vaterland,
Freiheit und Brot, heilt ihr Schlachtruf, und indem die alten Klassen versinken, er-
wichst der neue deutsche Mensch aus ihnen heraus.

So grof3 nun unsere Ehrfurcht vor der alten Fahne ist - sehen wir doch unter ihr auf
den Schlachtfeldern iiber 2 Millionen Tote ruhen - so heilig ist aber auch unsere Uber-
zeugung, dafl es dem Wunsch und Willen dieser Toten mehr entspricht, wenn wir die
alte schwarz-weif3-rote Fahne als hochste Ehrenwiirde iiber ihnen ruhen lassen, statt sie
heute in einen Streit zu zerren, der ihrem Wesen fremd ist, und dessen Sinn sie kaum
verstehen.

Denn so wenig die Republik ihre antiquarische Flagge dem heutigen deutschen Volk
aufzuzwingen vermag, so wenig kénnte einer kommenden Generation eine Fahne Sym-
bol des Lebens sein, wenn sie nicht vorher Symbol des Kampfes war. Denn aus dem
Kampfe quillt das Leben, und aus ihm heraus muf} die neue Reichsstandarte einst erste-
hen.

Wer die alten Farben liebt, der hiitet sie heute heilig und sorgt, da3 unter unserem
Kampfsymbol ein neues Reich wird, das dann in Ehrfurcht auch der Gréfe des einstigen
und seiner ruhmreichen Fahne gedenken wird.
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24. April 1927 Dok. 110
Rede auf NSDAP-Gauparteitag in Essen !

Essener Allgemeine Zeitung vom 25.4.1927, "Der Ruhrgautag der Nationalsozialisten" )

Der heutige Tag, so fithrte er [Hitler] aus, sei ein Meilenstein auf dem vorgeschriebenen
Wege. Das, was bis jetzt in den einzelnen deutschen Stddten erreicht sei, sei nichts als
ein kleiner Schritt nach vorwirts. Diese Tétigkeit miisse vielleicht Jahrzehnte lang fort-
gesetzt werden, bis der ersehnte Tag der Befreiung komme. Das deutsche Volk stehe
zur Zeit im scharfen Kampf, sei von Parteien zerrissen. Auch in anderen Léndern tobten
politische Meinungsverschiedenheiten, aber dort stehe das nationale Interesse allem an-
deren voran, wihrend es bei uns erst in zweiter Linie komme. Auf die Frage, ob
Deutschland in den nichsten Jahren gesunden konne, antwortet Hitler, daf3 dies nicht
mdoglich sei, solange das Schicksal des deutschen Volkes in die Hinde derer gelegt sei,
die es heute regieren. Der Redner unterscheidet zwei Richtlinien [sic/], die in Deutsch-
land miteinander um die politische Macht ringen, die Gruppe der international-marxi-
stisch Eingestellten und die Gruppe der national-biirgerlich Eingestellten. Dieser Kampf
spiele sich ab seit 60 Jahren. Das Ergebnis sei das heutige zerrissene Deutschland. Er
macht beiden Gruppen zum Vorwurf, dal es ihnen nicht gelungen sei, das deutsche
Volk zu ihren Gedanken zu bekehren. In Wirklichkeit sei das Volk in zwei Hilften ge-
spalten. Zur Freiheit gehdre mehr als Proteste einzelner, dazu gehore der geschlossene
Wille eines gesamten Volkes. Ohne Freiheit kein nationaler Staat, aber auch keine so-
ziale Republik.

1 In den Ausstellungshallen in Essen-Riittenscheid, von 18.00 bis 19.15 Uhr. Die geschlossene Mitglieder-

versammlung soll laut Polizeibericht "sehr rege besucht" gewesen sein, davon etwa 3.000 bis 3.500 "aus-
wartige Besucher"; der VB-Bericht spricht von etwa 14.000 Teilnehmern.
Hitler sprach anlaBlich des 2. Gauparteitages des Gaues Ruhr, der am 23./24.4.1927 in Essen stattfand
und zu dem zahlreiche Ortsgruppen aus dem Ruhrgebiet angereist waren. Entgegen Presseberichten
war Hitler laut Polizeibericht erst am 24.4.1927 vormittags in Essen eingetroffen. Am Vormittag hatten
bereits eine Versammlung im Stadtischen Saalbau mit Graf zu Reventlow und Goebbels als Rednern
und ein Demonstrationszug durch Essen in Anwesenheit Hitlers stattgefunden. Wahrend des
Gauparteitages kam es mehrfach zu z. T. gewalttatigen ZusammenstoBen zwischen NSDAP-Mitgliedern
und Kommunisten.

2 Vgl auch Rheinisch-Westfélische Zeitung vom 25.4.1927 (MA), "Der Ruhrgautag der Nationalsoziali-

sten"; VB vom 26.4.1927, "Hitler spricht vor 14.000"; VB vom 28.4.1927, "Der Aufmarsch des Nationalso-
zialismus in Essen"; VB vom 29.4.1927, "Zweiter Gauparteitag des Gaues Ruhr der N.S.D.A.P. in Es-
sen". Sowie Polizeiprasident von Essen an Regierungsprasident in Diisseldorf vom 3.5.1927; HStA Diis-
seldorf, Regierung Disseldorf 16809.
Zum Programmablauf vgl. die Broschiire: "Freiheit der Arbeit. Zum 2. Parteitag des Gaues Ruhr der
Nationalsozialistischen Deutschen Arbeiterpartei”, o. O. 1927, S. 22 f. und VB vom 22.4.1927, "Gau-
Parteitag Ruhr". Zu den duBeren Begleitumstianden vgl. Essener Allgemeine Zeitung vom 24.4.1927, "2.
Parteitag des Ruhrgaues der Nationalsozialisten"; Frankischer Kurier vom 25.4.1927, "Parteitag der Na-
tionalsozialisten in Essen"; Westfélischer Kampfer vom 25.4.1927, "Hitler-Banditen in Essen"; Deutsche
Allgemeine Zeitung vom 26.4.1927, "Verantwortung"; Westfalischer Kampfer vom 26.4.1927, "Lécherli-
ches und Ernstes von der Essener Hakenkreuzlerei”. Sowie Bericht des Polizeiprasidenten von Essen
vom 26.4.1927; HStA Diisseldorf, Regierung Diisseldorf 16809. Chronik der Stadt Essen 1927, S. 117 f,;
Stadtarchiv Essen.
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Im weiteren Verlauf seiner Ausfithrungen untersucht Hitler, weshalb es dem Biirger-
tum nicht gelungen ist, die Massen zum Nationalismus zu gewinnen. Weder die deutsche
Intelligenz, noch die deutsche Handarbeiterschaft konnten gegeneinander regieren. Die
sozialistische Lehre miisse in ihrer Form Millionen Menschen abstolen. Der Redner
wirft dann einen Riickblick auf die Entwicklung des Sozialismus, der schlieBlich von
Marx an eine internationale Bewegung zur Vertretung internationaler Borsen- und
Bankinteressen geworden sei. Niemals habe das deutsche Volk weniger regiert, als seit
der Zeit, in der man behaupte, dal} es sich selbst regiere. Sinnlos seien die Gedanken
von Internationalismus, Demokratie und Pazifismus. Eine Besserung kdnne nur eintre-
ten, wenn der Staat eine Konstruktion erhalte, die gestattet, die fdhigsten Kopfe lang-
sam, aber sicher, zu dominierenden Stellungen emporzubringen. Die Nationalsozialisten
wollten nicht den Kampf im Innern, sondern Gemeinschaft, um nach auflen kriftig zu
sein, denn Freiheit miisse erkdmpft werden. Wenn die Parteien nicht vermdéchten, das
deutsche Volk zu einigen, dann miisse eine neue Bewegung an ihre Stelle treten, die die
deutsche Intelligenz und die Handarbeiter einander nahe bringt. Das sei die gro3e Mis-
sion der nationalsozialistischen Bewegung.

26. April 1927 Dok. 111
Rede auf NSDAP-Versammlung in Hattingen !

Hattinger Zeitung vom 29.4.1927, "Eingesandt. Adolf Hitler in Hattingen" 2

In eindrucksvoller, iiberzeugender Weise schildert Hitler die Fehler der heutigen
AuBlenpolitik und zeigt die Wege, die das deutsche Volk zu gehen hat, um wieder frei zu
werden, um den Raum zu erhalten, den ein zukiinftiges 100-Millionenvolk zum Leben
notig hat. Dann wandte sich Hitler noch ganz besonders der Tiroler Frage zu, die von
den Gegnern der Nationalsozialisten gegen die[se] in scheinheiliger und erbarmlicher
Weise auszuschlachten versucht wird. Auffallend sei, so fahrt Hitler fort, dal gerade
diejenigen, die nicht schnell genug ihre Unterschrift unter das Versailler Verzichtsdoku-
ment setzen konnten, heute am lautesten schreien iiber Vergewaltigung der von ihnen
selbst an die Feinde verratenen deutschen Volksgenossen in Tirol. Wéhrend sich diese
Heuchler nicht im geringsten um das Elend der im Osten und Westen unter fremder
Knute leidenden Millionen Deutscher kiimmern, trieft ihr international eingestellter
Blitterwald wie die Miinchner N[euesten] N[achrichten], die Frankfurter Zeitung, das
Berliner Tageblatt, der Vorwirts, das Ruhr-Echo usw. von scheinheiligem Mitleid mit
170-200.000 Volksgenossen in Tirol. Warum: wir Nationalsozialisten wissen es.
Mussolini, der ihnen ein Dorn im Auge ist, weil er sein eigenes Volk von den Skla-

1 Im Bottcherschen Saal, nach 21.00 Uhr. Die offentliche Versammlung wurde vom Ortsgruppenleiter
Rudolf Wasserlos geleitet.
2 Vgl auch VB vom 10.5.1927, "Adolf Hitler in Hattingen".
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venketten der internationalen Borsenmacht freizumachen sucht, ihn wollen sie treffen.
Die armen deutschen Volksgenossen in Tirol, mit denen uns Nationalsozialisten ehrli-
ches Mitleid verbindet, sind diesen Staatsangehdrigen nur ein Vorwand fiir ihre Ziele,
ihren Machthunger.

27. April 1927 Dok. 112
"Fiithrer und Masse"!
Rede auf NSDAP-Versammlung in Essen 2

Rheinisch-Westfilische Zeitung vom 29.4.1927 (Mittagsausgabe), "Fithrer und Masse’. Ein Vortrag Hitlers
im Essener Saalbau” ~.

Der Vortrag bot insofern eine Uberraschung, als der Vortragende [Hitler], bekanntlich
ein begnadetes, rednerisches Talent, dabei u. a. Gelegenheit nahm, einen lingeren Teil
seiner Ausfithrungen der Bedeutung und dem Wesen des Volksredners als Massenfiihrer in
der heutigen Zeit zu widmen. Hitler sieht auch in dem ungebildeten Massenredner, wie
ihn beispielsweise die marxistischen Parteien in der Versammlungsagitation verwenden,
der nur ausgesprochen demagogische Geschifte betreibt, einen Fiihrer, weil solch ein
Mann vermége seiner, der Masse nachkommenden Ideologie und Terminologie auf
seine Zuhorerschaft EinfluB gewinnt. Hitler hélt diese Art von Leuten fiir Demagogen
im wirklichen Sinne des Wortes, weil sie groBtenteils entgegen ihrer eigenen Uberzeu-
gung aus ihrem beruflichen Lebenserhaltungsdrange heraus die Masse verfilhren. Er
steht auf dem Standpunkt, daf3 aus der Masse heraus und im tdglichen Redekampfe mit
der Masse der Massenfiihrer erwachsen miisse, wenn er bei ihr Erfolg haben wolle. Und
dies um so mehr, weil die Masse, durch Generationen marxistisch beeinfluflt, jedem
Nichtmarxisten von vornherein ablehnend gegeniibersteht. Die sozialistische Masse will
nicht mehr gewonnen werden, weil sie sich in von Jahr zu Jahr fortschreitender Ent-
wicklung von der Anschauungswelt des Biirgertums abwendet und sich zu einem starren,
sich selbst geniigenden Block zusammenfindet. Hitler steht auf dem Standpunkt, der
nicht mehr ohne weiteres zu verwerfen ist, daf3 die Versuche, diese Kluft zwischen dem
biirgerlichen und dem marxistischen Volksteil zu iiberbriicken, vergebene Liebesmiihe
der biirgerlichen Seite sind, weil die andere Seite sie nicht iiberbriickt haben will und in
ihrer AbschlieBung jetzt bereits auf einem Standpunkt angekommen ist, bei dem sie die
biirgerliche Begriffswelt nicht mehr versteht. Dagegen miisse eine neue Idee den Ab-

1 Titel laut Rheinisch-Westfélischer Zeitung.

2 Im Kruppsaal des Stadtischen Saalbaus. An der geschlossenen Versammlung nahmen laut Polizeibericht
etwa 200 (Rheinisch-Westfalische Zeitung: 400) geladene Giste aus Politik und Wirtschaft teil. Der
Vortrag Hitlers soll etwa 2 1/2 Stunden gedauert haben.

3 Nachdruck: VB vom 3.5.1927, "Fithrer und Masse". Vgl. auch Westfalischer Kampfer vom 29.4.1927,
"Industrie und Hakenkreuz"; VB vom 29.4.1927, "Hitler vor den Wirtschaftsfithrern des Ruhrgebietes".
Sowie Polizeiprasident von Essen an Regierungsprasident in Diisseldorf vom 3.5.1927; HStA Diissel-
dorf, Regierung Diisseldorf 16809.
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grund gewissermafen von unten auf- und ausfiillen, eine Idee, die beiden Teilen, Biir-
gertum und Proletariertum, verstdndlich sei. Diese Idee sieht Hitler in der nationalso-
zialistischen, in der These, da3 Nationalismus und Sozialismus, richtig verstanden, sehr
wohl auf einen gemeinsamen Nenner gebracht werden konnen. In der nationalsozialisti-
schen Idee werde der Nationalismus definiert als der Gedanke von der Hingabe des ein-
zelnen an das Ganze, damit das Ganze dem einzelnen wieder zu dienen vermdoge, und
Sozialismus als die Hingabe des Ganzen fiir den einzelnen, damit der einzelne wieder
dem Ganzen zu dienen vermoge. In dieser Wechselwirkung betrachtet, seien richtig ver-
standener Nationalismus und Sozialismus dasselbe, und alles Trennende, das man heute
an ihnen entdecke, sei mit Absicht hinzugesetztes Beiwerk. Um dem Fiihrer zu ermogli-
chen, dieses Programm an die Masse heranzutragen, miisse man von ihm die hdchste
Einschitzung der Masse, und von der empfangenden Masse wiederum die hdchste Ein-
schatzung der Autoritdt der Person verlangen. Diese Grundsétze seien fiir die nationalso-
zialistische Bewegung ebenso tragend, wie sie es in der Organisation der Kirche und des
alten deutschen Heeres, und aber auch der sozialdemokratischen Partei wiren. Auf

ihnen beruhe das Geheimnis des Verhiltnisses von "Fiihrer und Masse". 4

4  Folgt abschlieBender Kommentar.
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1. Mai 1927 Dok. 113
Rede auf NSDAP-Versammlung in Berlin !

VB vom 5.5.1927, “Herr, laB uns nicht feige sein™ 2
Sie werden von mir nicht erwarten, daf3 ich mich mit jenen sogenannten Tagesfragen be-
schiftige, die besonders von den Leitern unserer derzeitigen Politik mit Vorliebe in den
Vordergrund geschoben werden, weil im Rahmen der Behandlung dieser Tagesfragen
die gesamte Aufmerksamkeit des Volkes nur zu leicht von den wirklich grofien Proble-
men seines Daseinskampfes abgelenkt werden kann. Wir haben nicht die Absicht, uns
mit den Tagesfragen zu beschéftigen, weil wir wissen, dafl diese Dinge jetzt, morgen,
iibermorgen, in einem Jahr oder auch in zehn Jahren ihre Erledigung finden werden,
sondern weil wir wissen, daf} die Erledigung eine um so bessere sein kann, je mehr Kraft ei-
nes Volkes, wirklich grofie Probleme zu ldsen, vorhanden sein wird. Als ohnmdchtiges Volk
wird das deutsche Volk nach aller Voraussicht in absehbarer Zeit seine Stellung restlos ver-
lieren, wird dieses Volk unter der Erdoberfliche verschwinden, vergehen. Und diese
Schicksalsfrage ist der Ausgangspunkt unserer nationalsozialistischen Auffassung, un-
sere Weltanschauung und auch unsere nationalsozialistische Lehre. Wir miissen versu-
chen, die wirklichen, einzigen und ehernen Grundlagen des Lebens eines Volkes
herauszuschilen, und da stoflen wir bei der Untersuchung auf eine einzige Frage, ndm-
lich: in welchem Verhdltnis steht die Zahl eines Volkes zu dem Boden, auf dem es sich be-
findet?

Ist der Boden, auf dem sich ein Volk befindet, in der Lage, die Gesamtzahl eines
Volkes nicht nur zur Zeit zu erhalten, sondern auch eine weitere Vermehrung dieses
Volkes zu gestatten, oder ist das Verhéltnis zwischen dem Boden und der Volkszahl ein
unmogliches und ist auf Grund dieses Verhéltnisses mit mathematischer Sicherheit vor-
auszusagen, dafl entweder schon heute oder zum mindesten in Zukunft dieses Volk sein
Dasein auf diesem Boden nicht mehr wird erhalten konnen? Dieses Problem ist von un-
geheurer Wichtigkeit. Keine Partei, keine Regierung, keine Regierungsform, aber auch
keine weltanschauliche Bildung kann dariiber hinwegkommen. Man kann unter Um-
stinden mit dogmatischen Fragen und Theorien die Aufmerksamkeit eines Volkes teil-

1 Im Konzerthaus "Clou", von 11.00 bis 14.00 Uhr. Die geschlossene Versammlung anlaBllich der Maifeier
des Gaues Berlin-Brandenburg, an der laut VB etwa 5.000 Personen teilnahmen, wurde von Kurt Da-
luege, SA-Fithrer und stellvertretender Gauleiter, geleitet. Vor Hitler sprach Joseph Goebbels iiber das
Redeverbot fiir Hitler in Preu3en.

2 Vgl auch Berliner Tageblatt vom 1.5.1927 (MA), "Die heutigen Maifeiern”; Der Berliner Bar vom
2.5.1927, "Hitler spricht in Berlin"; Berliner Tageblatt vom 2.5.1927 (AA), "Der 1. Mai in Berlin und im
Reich"; Deutsche Allgemeine Zeitung vom 2.5.1927 (AA), "Hitler in Berlin"; PreuBische Zeitung vom
2.5.1927 (AA), "Hitler in Berlin"; Tagliche Rundschau vom 2.5.1927 (AA), "Die erste Rede Adolf Hitlers
in Berlin"; Vossische Zeitung vom 2.5.1927 (AA), "Hitler und die 12 Ehrenwerten"; Deutsche Zeitung
vom 3.5.1927, "Adolf Hitlers Rede in Berlin"; Frankischer Kurier vom 3.5.1927, "Hitlerversammlung in
Berlin"; Der Tag vom 3.5.1927, "Hitlers erste Rede in Berlin"; VB vom 3.5.1927, "S000 Berliner
Nationalsozialisten fordern Redefreiheit fiir Adolf Hitler in Preuflen"; VB vom 4.5.1927, "Adolf Hitler in
Berlin"; VB vom 6.5.1927, "Hitlers Berliner Rede und die Presse"; VB vom 7.5.1927, "Adolf Hitlers Ber-
liner Rede und die Presse". Sowie Auszug aus dem Lagebericht des Polizeiprasidiums Berlin vom April
[sic/] 1927; StA Miinchen, Polizeidirektion Miinchen 6759.
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weise ablenken, aber hinter all dem steht doch die grofle Schicksalsfrage, ndamlich:
Konnt ihr euch emdhren? Und trotz aller Parteidogmen und Parteigrundsitze wird die
Gottin der Not kommen und an die Tiir eines Volkes pochen, das diese Not immer
mehr zu spiiren bekommen wird. Ein Volk geht langsam an der Nichtbefriedigung die-
ses Schreies zugrunde, oder es wird versuchen miissen, die Ursache zu beseitigen, die zu
diesem Schrei gefiihrt hat.

Eins ist fiir das deutsche Volk unter diesem Gesichtspunkte die Voraussetzung, nim-
lich, daB auf dieser Welt die Volkszahl das Verdnderliche ist; der Grund und Boden ist
bis zuletzt das Gleichbleibende, d. h. in der Gegenwart ist der Grund und Boden dieser
Welt begrenzt. Deutschland ist das Vaterland von 62 Millionen Menschen, die vereinigt
auf einem Boden von 450.000 Quadratkilometer leben, eine ldcherliche Zahl im Verhdiilt-
nis zu der Grofle der anderen Nationen, die heute auf der Welt sind. Man merkt dies ganz
besonders, wenn man den Globus der Welt betrachtet, auf dem Deutschland vollstindig
verschwindet. Leider aber hat die grofie Masse unseres deutschen Volkes nicht die logische
Einsicht, um daraus die notwendigen Schiiisse zu ziehen. Es zieht statt dessen vor, gewis-
sen Phantomen nachzujagen. Dabei kann in kurzer Zeit diese Volkszahl steigen, sie
kann vielleicht 68 Millionen, 70 Millionen betragen, die Grundfldche bleibt trotzdem
die gleiche. Das Ergebnis dieses Prozesses muf3 sein, eine Verminderung der Menschen,
oder eine Erhohung bzw. Vermehrung der Grundfliche. Letzteres mufl man heute
[her]ausstreichen. Aber auch das erstere wird vollkommen aufgesaugt von der natiirli-
chen Steigerung des Bedarfs des einzelnen Menschen. Die Menschen bleiben gleich in
ihren Bediirfnissen, ja, die Bediirfnisse werden sogar steigen, so daf3 auch das Doppelte
des ertragreichen Bodens eines Tages nicht ausreicht, um fiir die groe Volkszahl die
Bediirfnisse befriedigen zu kénnen. Ein Volk kann dann nur versuchen, einen Ausweg
zu schaffen zwischen seiner Grundfldche oder seinem Erndhrungsreservoir und seiner
Volkszahl. Der erste Weg ist der vielleicht am leichtesten erscheinende. Wenn wir den
Boden nicht vermehren kénnen, dann vermindern wir die Volkszahl. Diesen Weg wollen
auch einige Parteien Deutschlands, die diese Anpassung der Volkszahl, in Wirklichkeit aber
das Fehlen der Grundfldche dadurch durchfiihren wollen, daf} sie die Vermehrung des Vol-
kes langsam zum Stillstand bringen, mithin eine Verminderung der Volkszahl unter Bindung
[sic!] der Vermehrung herbeifiihren, andererseits wollen sie diese iiberschiissigen Menschen
aber auch abschieben, also eine vermehrte Auswanderung einleiten. Erst vor wenigen Wo-
chen hat die "deutsche" Presse triumphierend gemeldet, daf3 wir jetzt die Erlaubnis be-
kommen hitten, auch nach Kanada wieder Deutsche herausschicken zu diirfen, und daf
tatsachlich bereits die erste Quote erreicht wére. Man sagte, das sei ein groler sichtba-
rer Erfolg unserer Aulenpolitik. Also bestehen die Erfolge der deutschen Auflenpolitik
darin, daB3 unser bestes Menschenmaterial aus Deutschland herausgejagt wird.

Der andere Weg besteht darin, den Boden - und wenn es sein muf3 unter Kampf - der
Volkszahl anzupassen. Es ist dies der natiirliche Weg, den auch die Vorsehung vorge-
schrieben hat, die den Menschen die Welt gegeben hat, nicht damit sie dort im Pazifis-
mus verkommen, sondern damit im ewigen Ringen miteinander die Kréfte geschiitzt [sic!]
werden, damit dereinst dem tatkrdftigsten und mdchtigsten Volke die grofite Freiheit zu ei-
gen wird. - Einige Male ist das deutsche Volk diesen Weg gegangen, als es versuchte, den
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Boden zu [er]weitern und der Volkszahl anzupassen, das Gebiet siidostlich des Rheines
besetzte und dann nordostlich des Rheines dem deutschen Volk einiges Gebiet erwarb.
Wiire einstmals diese Politik nicht befolgt worden, dann widre heute unser Volk ein ldcherli-
cher Kleinstaat mit ldcherlicher Volkszahl.

Die heutigen Fiihrer mogen die Tagesfragen wilzen, so viel sie wollen, sie werden
immer vor der riesenhaften Schicksalsfrage stehen: Wie 16st ihr das Verhéltnis zwischen
Volk und Boden, wie erneuert ihr das deutsche Volk? Man tut es heute einfach dadurch,
indem man das Volk einteilt in die einen, die arbeiten, und die anderen, die stempeln.
Die Verantwortlichen aber sind froh, wenn sie im nidchsten Monat wieder in die Regie-
rung kommen, was aber in den nichsten 30 Jahren ist, das kiimmert sie nicht.

Wir werden nicht eher wieder in unser Schicksal eingreifen konnen, bis das deutsche Volk
wieder einen Machtfaktor darstellt. Wenn wir uns mit der Frage beschéftigen, worin liegt
die Macht eines Volkes, so miissen wir drei Dinge festhalten, die alle Macht bedeuten,
erstens die Macht eines Volkes, die in der Militirkraft beruht; zweitens, wenn ein Volk
grofien Boden besitzt, liegt auch darin, vom militdrischen Standpunkt gesehen, eine Macht,
eine bestimmte Kraft; doch auch das trifft bei uns nicht zu. Es ist jimmerlich, wenn man
bedenkt, dal man heute Deutschland in kaum 60 Stunden durchfahren kann, im Flug-
zeug in kaum 4 bis S Stunden von einer Grenze zur anderen fliegen kann. SchlieBlich
gibt es noch ein Drittes, das nicht die Volkszahl, nicht der Grund und Boden, sondern
die innere Stdrke eines Volkes, die Energie, die stihlerne Kraft ausmacht. Diese Volkskraft
wird in erster Linie reprdsentiert durch die Einheit eines Volkes im Denken und Handeln.
Aber die innere Einheit des Wollens und des Handelns ist leider im deutschen Volk
jetzt Giberhaupt nicht vorhanden.

Heute ist unser Volk in zwei Hélften zerrissen, auf der einen Seite das Biirgertum,
auf der anderen Seite die Arbeiterschaft. Das politische Leben spielt sich eigentlich nur
innerhalb dieser beiden Gruppen ab, den sogenannten Nationaleingestellten und den
Internationaleingestellten. Irgendeine Beziehung verkniipft die beiden Gruppen nicht
mehr. Sie verschieben sich dauernd nur noch innerhalb ihrer verschiedenen Schichtun-
gen. Aber die beiden Gruppen selbst entfernen sich immer mehr voneinander. Die ganze
Nation ist im Begriff, sich vollstidndig aufzulosen in zwei Teile, von denen der eine auf dem
Standpunkt steht, daB3, gleichgiiltig welcher rassigen [sic/] Herkunft, welcher Sprache,
welcher Volkszugehorigkeit, welcher Staatsangehorigkeit, alle Menschen gleicher
Gruppen Briider sind, widhrend die Mitglieder der anderen Seite, obwohl gleicher
Abstammung, als Feinde betrachtet werden. Wihrend die eine Gruppe im wesentlichen
die Handarbeiter umfaft, sind die andern die geistigen, intellektuellen Kopfarbeiter.
Und doch miissen sich diese beiden Gruppen verstehen, denn die eine ist nicht moglich
ohne die andere.

Aber das deutsche Biirgertum hat keinen Eroberungsgedanken mehr, es glaubt selbst
nicht mehr ernstlich an einen Sieg fiir die Zukun(ft.

Das Schicksal eines Volkes ist das Schicksal jedes einzelnen. Was wir also in erster
Linie fordern, ist die Beseitigung aller Tagesfragen. Das ist uns die hochste Tagesfrage.
Wir wollen unserm Volk eine neue Weltanschauung geben, auf die jeder sich einstellen
kann. Wenn wir erst gemeinsam den Weg gehen, dann wird die Politik der Tagesfragen ein
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Ende nehmen, und durch Deutschland wird ein Schrei nach Freiheit gehen. Wir wollen
nicht Biirger, nicht Proletarier, sondermm Deutsche sein im Mutterland Germania und so zum
Siege eilen.

Als Frontsoldat habe ich erst den Herrgott gebeten: Herr, la3 mich nicht feige sein!
Wie es auch fiir uns kommen [mag], ob Sieg oder unser Untergang, auch wir wollen fiir den
Kam;;f, den wir zdh und unerbittlich fiihren, den Herrgott bitten: Herr, laf3 uns nicht feige
sein!

2. Mai 1927 Dok. 114
Rede auf NSDAP-Versammlung in Berlin !

VB vom 8./9.5.1927, "Adolf Hitler vor dem Freiheitsbund” 2

Er [Hitler] spricht von Schwarz-Wei-Rot u[nd] Schwarz-Rot-Gold. Von Form und In-
halt und von dem einzigen Mafstab, an dem man die Giite eines Staates messen konne,
von der Bereitwilligkeit des Volkes, sich fiir diesen seinen Staat aufzuopfern. Er spricht
von der Verpflichtung gegeniiber der Vergangenheit und von der Verpflichtung gegen-
iber der Zukunft, von einer Verpflichtung, die stets Opfer und immer wieder Opfer von
uns fordert im Gedenken an die, die viereinhalb Jahre Not und Tod gelitten haben fiir
uns, und an die, die einst nach uns kommen werden und die von uns ein freies Vaterland
fordern. 3

5. Mai 1927 Dok. 115
Erklirung

VB vom 5.5.1927, "Danksagung”.

Fiir die anldBlich meines Geburtstages iibermittelten Gliickwiinsche danke ich auf die-
sem Wege allen Gratulanten herzlich. Bei der gro3en Zahl ist es mir leider nicht mdg-
lich, jedem einzelnen personlich zu danken.

gez. Adolf Hitler

3 Folgt Bericht iiber den weiteren Versammlungsablauf und die einstimmige Annahme einer Protestre-
solution gegen das in Preuflen vom 25.9.1925 bis 29.9.1928 bestehende Redeverbot fiir Hitler.

1 Im Feurich-Saal, abends. Die geschlossene Versammlung, an der laut VB etwa 500 Mitglieder des Frei-
heitsbundes des Gaues Berlin-Brandenburg teilnahmen, wurde von Joseph Goebbels geleitet. Zu dem
von Goebbels geleiteten Freiheitsbund, dessen Ziel die finanzielle Forderung des NSDAP-Gaues Ber-
lin-Brandenburg war, vgl. Goebbels-Tagebuch 1925/26, S. 118, Anm. 1.

2 Vgl auch Berliner Tageblatt vom 1.5.1927 (MA), "Die heutigen Maifeiern".

3 Folgt Bericht iiber den weiteren Versammlungsablauf.
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7. Mai 1927 Dok. 116
"20 Millionen Deutsche zuviel?"!
Rede auf NSDAP-Gauparteitag in Stuttgart 2

Lagebericht W 19 des Polizeiprasidiums Stuttgart vom 18.5.1927; StA Sigmaringen, Wi 65/36 (F 205),
318 .

Eingangs seiner Ausfiihrungen wandte sich Hitler gegen die Behauptung der "Asphalt-
Presse", dafl die NSDAP von der GroBindustrie finanziert und beschiitzt werde. Es falle
der NSDAP gar nicht ein, von der Industrie sich Unterstiitzung zu erbitten, denn man
kenne diese Herrschaften viel zu gut, um sich ndher mit ihnen einzulassen. Hitler er-
klérte, "wir stehen den politischen Zielen der Industrieherrn genau so ablehnend gegen-
iber wie den Zielen der Marxisten".

Die deutsche Politik habe seit Bestehen einer deutschen Nation hin und her ge-
schwankt, im Gegensatz beispielsweise zu der englischen Politik, die seit 300 Jahren
konsequent ein klares, politisches Ziel verfolge, die Befestigung und Ausdehnung der
englischen Weltherrschaft. Die deutsche Politik habe noch nie ein klares politisches Ziel
gehabt. Die Sorge um die Erndhrung des deutschen Volkes habe zwar von jeher die
Regierungen beschiftigt, man habe Anfidnge zu einer Kolonisationspolitik gewagt, um
die anbaufdhige Bodenflache in ein gesundes Verhéltnis zur Bevolkerungszahl zu brin-
gen, sei aber in den Anfidngen stecken geblieben. Das Problem, ein Volk von 65 Mil-
lionen zu erndhren mit den Erzeugnissen eines Landes, das nur 45 Millionen Menschen
zu erndhren vermag, sei immer brennender geworden. Die Mittel der Auswanderung
und der Geburtenregelung, die von manchen Politikern zur Abhilfe empfohlen worden
seien, seien nicht geeignet, das Problem zu l6sen. Sdmtliche politischen Parteien in
Deutschland stinden dem Problem hilflos gegeniiber. Nachdem Deutschland im Welt-
kriege eine Niederlage erlitten habe, seien die pazifistischen Strémungen im deutschen
Volke, die auf friedlichem Wege, durch Verstindigung mit den Feinden Deutschlands,
zu einer Sicherstellung der deutschen Zukunft zu kommen hoffen, gestirkt worden. Der
Pazifismus habe in allen politischen Parteien in Deutschland, selbst bei den Parteien der
Rechten, Eingang gefunden. Fiithrende deutsche Politiker glaubten an einen Verstindi-

—

Titel laut Lagebericht W 19 vom 18.5.1927.

2 Im Dinckelackersaal, von 20.15 bis etwa 22.45 Uhr. Die offentliche Versammlung, die am Vorabend des

2. Gauparteitages der wiirttembergischen NSDAP stattfand, wurde von Gauleiter Eugen Munder gelei-
tet. Laut Polizeibericht nahmen etwa 1.900 Personen teil.
Die Sondertagungen (Propaganda, Presse, Jugendarbeit, SA-Fiihrer, Ortsgruppenvertreter) und die
Mitgliederversammlung, an der Hitler teilnahm und eine kurze Ansprache hielt, fanden am nichsten
Tag im Wullesaal statt. Vgl. Dok. 117. Zum Programmablauf vgl. VB vom 29.4.1927, "Aus der Bewe-
gung".

3 Vgl auch Schwibischer Merkur vom 9.5.1927 (MA), "Landesparteitag der Nationalsozialisten";

Schwibische Tagwacht vom 9.5.1927, "Faschistenrummel in Stuttgart"; Siiddeutsche Arbeiter-Zeitung

vom 9.5.1927, "Die Hakenkreuzversammlung in Stuttgart”; Siidddeutsche Zeitung vom 9.5.1927 (MA),

"Nationalsozialistischer Parteitag in Stuttgart”; VB vom 10.5.1927, "Gautag der N.S.D.A.P. in Stuttgart";

VB vom 13.5.1927, "Der Gauparteitag in Stuttgart". Sowie Bericht des Polizeiprasidiums Stuttgart vom

13.5.1927; BA, Abt. Postdam, RMI 25788. Lagebericht W 18 des Polizeiprasidiums Stuttgart vom

11.5.1927; StA Sigmaringen, Wii 65/36 (F 205), 318.
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gungsfrieden und konnten ihn predigen, ohne sich licherlich zu machen. Die Erkennt-
nis, daf} jede Nation Schutz brauche, bewaffneten Schutz durch ein schlagfertiges Heer,
habe im heutigen Deutschland in fithrenden politischen Kreisen kaum noch Boden. Die
Welt sei in der Gegenwart vollig aufgeteilt. Sie sei wirtschaftlich fester Besitz. Um sich
zu erhalten, miisse also das deutsche Volk auf dem Weltmarkt als Konkurrent auftreten.
Dieser Konkurrenzkampf miisse riicksichtslos durchgefiihrt werden. Eine Politik, die
Auseinandersetzungen mit anderen Voélkern dngstlich aus dem Wege gehe, wie bei-
spielsweise die sogenannte Friedenspolitik Wilhelms II., bedeute keine Foérderung deut-
scher Interessen. - Wilhelm II. habe im Jahre 1914 die Quittung fiir seine Friedenspoli-
tik bekommen. Man spreche viel von einer wirtschaftlichen Sanierung Deutschlands als
Folge des Dawes-Abkommens. In Wirklichkeit sei diese Sanierung keine Sanierung. 3-4
Millionen Arbeitslose 4 belasten die deutsche Wirtschaft und stellen eine ungeheure
Gefahr fiir die Volksmoral dar. Von wirtschaftsfriedlicher Durchdringung des Welt-
marktes zu sprechen, sei ein Unsinn, solange Deutschland schutzlos sei. Es habe seine
Stellung auf dem Weltmarkt nur so lange behaupten konnen, wie es als Machtfaktor
gegolten habe. Die Feindmichte wiirden nicht zugeben, dal Deutschland wieder als
ernsthafter Konkurrent auftrete, solange es machtlos sei.

Der Redner beschiftigte sich dann mit den Begriffen "Nationalismus und Sozialis-
mus". Der Nationalismus wolle, daf} ein Volk sich seine Lebensbedingungen erkdmpfe,
der Marxismus habe den Satz aufgestellt: "Jeder soll erhalten, was er braucht." Der Mar-
xismus spreche von Individuum, der Nationalismus erhebe fiir das ganze Volk den An-
spruch zu erhalten, was es brauche. Die Nationalsozialisten haben sich nicht nur diese
Forderung zu eigen gemacht, sondern verlangen auch die Aufhebung aller Vorrechte.
Diirfe man die heutige Besitzverteilung der Erde als eine rechtméBig gegebene betrach-
ten? Die Volker hitten sich Grund und Boden im MaBstabe ihrer Ubermacht iiber an-
dere angeeignet. Vom Standpunkt einer hdheren Gerechtigkeit miisse man sagen: Jedes
Volk verdiene den Besitz an Grund und Boden, den es zu seiner Erhaltung brauche, und
den es zu bewirtschaften in der Lage sei. Der Sozialismus finde sowohl im Leben der
Volker, als auch im Leben der einzelnen seine Grenze an dem gesunden und naturge-
méfen, an dem heiligen Egoismus. Kein Sozialist konne anerkennen, daf3 der heutige
Zustand, bei dem beispielsweise das russische Volk im Verhiltnis seiner Einwohnerzahl
zu seiner Bodenfldche 18mal so viel Bodenfldche besitze als das deutsche Volk, ein ge-
rechter und unantastbarer Zustand sei. Tatsdchlich geben die Sozialisten dies aber nicht
zu und negieren damit das Lebensrecht des eigenen Volkes. Die Nationalsozialisten
stinden dagegen auf dem Standpunkt, jedem Volk miisse das Recht zugestanden wer-
den zu nehmen, was es brauche, um leben zu koénnen, und so viel es eben nehmen
konne. Was Deutschland brauche, sei nichts anderes als Macht. Die Macht eines Volkes
sei weniger in seiner Bevolkerungszahl als vielmehr in seiner inneren Kraft begriindet.
Es sei das Verhdngnis Deutschlands, dal es ihm an innerer Kraft fehle infolge politi-
scher Zersplitterung und Uneinigkeit. Die deutsche Kraft reibe sich in inneren Kimpfen
auf, nach auflen fehle jedes Machtmittel. Die politischen Parteien rechts und links sper-

4 Im Jahr 1927 betrug die Zahl der Arbeitslosen im Deutschen Reich durchschnittlich 1,312 Millionen.
Vgl. Sozialgeschichtliches Arbeitsbuch. Band III, S. 119 f.
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ren sich gegen jede Politik, die einen Zuwachs an Boden zum Ziel habe. Die offizielle
deutsche Auflenpolitik werde vom Marxismus beherrscht. In der Innenpolitik stinden
sich zwei feindliche Lager gegeniiber, die klassenkdmpferisch orientierten Parteien so-
zialistischer Richtung und die des Biirgertums. Ein Sieg der einen Richtung iiber die an-
dere sei unmdéglich, darum sei der innerpolitische Kampf in Deutschland unsinnig. Die
Frage sei vielmehr: "Soll Deutschland ein Herrenvolk oder ein Volk von Knechten
sein?" Ein Herrenvolk diirfe aber unter sich selbst keine Knechtschaft dulden. Der
Sozialismus habe seine Ohnmacht bewiesen. Seine Parole: "Alle Rédder stehen still" sei
in ihr Gegenteil verkehrt worden, man rufe verzweifelt nach Arbeit. Weder die Marxi-
sten, noch das deutsche Biirgertum wiirden je eine deutsche Volksgemeinschaft her-
beizufiihren imstande sein, sie seien in ihren Parteidoktrinen verhirtet. Deutschland sei
weniger deshalb ohnméchtig, weil es waffenlos, als weil es willenlos sei. Dem deutschen
Volk fehle nichts als der Wille zur Macht. Statt aber diesen Willen hervorzurufen, be-
schiftige man sich mit der Losung der Dawesfragen. Die ganze deutsche Politik drehe
sich um die Frage: "Wie konnen wir erfiillen?" 70 Jahre parteipolitischer Arbeit hétten
dazu gefiihrt, daf} die feindlichen Lager innerhalb Deutschlands sich immer weiter von-
einander entfernen, da3 der parteipolitische Terror immer stdrker in Erscheinung trete.
Auch der Bund Stahlhelm sei dazu iibergegangen, in den Betrieben durch Terror seine
Anhdngerschaft zu verstirken. Das Wort "national" sei in der Tagespolitik ein leerer
Begriff geworden. Wie viele Deutsche empfinden die Zugehdrigkeit zu ihrer Nation
noch als Verpflichtung zur Mitarbeit am Wohl der Nation, als Verpflichtung zu persén-
lichen Opfern fiir den wirtschaftlichen Wiederaufbau? Man hoére wohl Proteste, aber
niemand sei bereit, gegen die Bedriicker Deutschlands zu kdmpfen. Der deutsche
Nationalismus bestehe groftenteils in duBerem Getue, in hohlen "patriotischen" Phra-
sen. Der Dienst am Volke, die innere Anteilnahme an seinem Geschick, der Einsatz der
eigenen Person und jede Form der Opferbereitschaft seifen] aber notwendig, um aus ei-
nem Knechtevolk wieder ein Herrenvolk zu machen. Sozialismus und Nationalismus zu
einer Mischung zu verbinden, die dem Einheits- und Freiheitsstreben des deutschen
Volkes Ziel und Richtung gebe, das sei die Aufgabe der Nationalsozialisten. Die not-
wendige Bildung einer Schicksalsgemeinschaft aller Deutschen, wie sie von der NSDAP
betrieben werde, konne wohl durch Verbote marxistischer Minister gestort, aber nicht
aufgehalten werden. "Verbote sind uns ein Beweis, dal man uns fiirchtet."

Der Redner sprach iiber grofle Erfolge der nationalsozialistischen Bewegung im
Ruhrgebiet. Der NSDAP gehore die Zukunft, weil sie den Klassenkampf verwerfe und
die Einheit des deutschen Volkes herbeifiihren werde. Die NSDAP sei die Partei des
deutschen Volkes, die Partei der Arbeiter des Geistes und der Faust. Der Kampf der
NSDAP sei auf lange Sicht eingestellt. Es sei damit zu rechnen, daf3 die Behdérden ver-
suchen, den Vormarsch der Partei durch Verbote zu stéren; umso sicherer sei der Sieg.
Hitler schlof seine Rede mit den Worten: "Wenn die Dawespolitiker am Ende ihres La-
teins sein werden, dann wird das Hakenkreuzbanner die Fiihrung in Deutschland
iibernehmen. Die Bewegung wird wachsen, bis keine Macht der Welt sie zerbrechen
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kann. Der Tag wird kommen, wo unser Wille und kaltes Eisen die Not des deutschen
Volkes endlich bricht." >

8. Mai 1927 Dok. 117
"Der Nationalsozialismus marschiert"!
Rede auf NSDAP-Gauparteitag in Stuttgart 2

Lag%berichl W 19 des Polizeiprasidiums Stuttgart vom 18.5.1927; StA Sigmaringen, Wii 65/36 (F 205),
318~

Hitler, der nur kurz sprach, machte u. a. die nicht ganz zutreffende Bemerkung, daf3 von
allen Regierungen in Deutschland allein die wiirttembergische niemals ihm, Hitler, und
der Partei das Recht jedes Staatsbiirgers auf 6ffentliches Auftreten, Redefreiheit usw.
verkiirzt oder gar aufgehoben habe 4. Die nationalsozialistische Bewegung habe in den
letzten Jahren in ganz Deutschland starke Fortschritte gemacht. Trotz oder vielleicht
wegen der Unterdriickungsversuche der Bewegung, wie sie neuerdings wieder in Berlin
unternommen worden seien >, stehe die Partei fester als je. Wenn auch die Form zer-

S Folgt Bericht uiber die anschlieBende Rede Joseph Goebbels’, der iiber das Thema "Die verlorene Re-
volution" sprach, und iiber den weiteren Verlauf des Gauparteitages.

1 Titel laut Lagebericht W 19 vom 18.5.1927.

2 Im Woullesaal, nach 900 Uhr. Die offentliche Versammlung wurde vom NSDAP-Bezirksleiter Miiller

aus Ebingen geleitet. Vor Hitler sprachen der Gauleiter Eugen Munder iiber die Entwicklung der
NSDAP in Wiirttemberg und Joseph Goebbels ebenfalls iiber das Thema "Der Nationalsozialismus
marschiert”. Zuvor hatten Sondertagungen zu den Themen Propaganda, Presse, Jugendarbeit, SA-Fiih-
rer und Ortsgruppenvertreter stattgefunden. Zum Programmablauf vgl. VB vom 29.4.1927, "Aus der Be-
wegung".
AnschlieBend veranstaltete die NSDAP in Anwesenheit Hitlers einen Demonstrationszug durch die
Stadt, an dem laut Polizeibericht etwa 780 Personen teilnahmen und der von Mitgliedern der KPD und
des Roten Frontkdmpferbundes durch Rufe gestort wurde. Eine Offentliche Versammlung auf dem
Marktplatz war vom Polizeiprasidium Stuttgart verboten worden. Laut Polizeibericht nahmen am Gau-
parteitag selbst etwa 800 Personen teil. Zum 2. Gauparteitag der wiirttembergischen NSDAP vgl. auch
Dok. 116.

3 Vgl auch Schwabischer Merkur vom 9.5.1927 (MA), "Landesparteitag der Nationalsozialisten"; Schwa-
bische Tagwacht vom 9.5.1927, "Faschistenrummel in Stuttgart"; Siiddeutsche Arbeiter-Zeitung vom
9.5.1927, "Die Hakenkreuzversammlung in Stuttgart"; Siiddeutsche Zeitung vom 9.5.1927 (MA), "Natio-
nalsozialistischer Parteitag in Stuttgart"; VB vom 10.5.1927, "Gautag der N.S.D.A.P. in Stuttgart"; VB
vom 13.5.1927, "Der Gauparteitag in Stuttgart”. Sowie Bericht des Polizeiprasidiums Stuttgart vom
13.5.1927; BA, Abt. Potsdam, RMI 25788. Lagebericht W 18 des Polizeiprasidiums Stuttgart vom
11.5.1927; StA Sigmaringen, Wii 65/36 (F 205), 318.

4 In Wirttemberg bestand fiir Hitler kein Redeverbot. Vgl. Albrecht Tyrell (Hrsg.), Fihrer befiehl ...
Selbstzeugnisse aus der "Kampfzeit" der NSDAP. Dokumentation und Analyse, Diisseldorf 1969, S. 108.

S Die Berliner NSDAP war wegen gewalttatiger Ausschreitungen der SA wiéhrend einer NSDAP-
Versammlung im Bezirk Berlin-Mitte am 4.5.1927 bis zum 31.3.1928 verboten worden. Vgl. Helmut
Heiber, Joseph Goebbels, Berlin 1962, S. 65 ff.; Kruppa, Rechtsradikalismus, S. 345.



Dok. 119 11. Mai 1927 295

brochen werde, die Idee lebe weiter und werde siegen. SchlieBlich, sei es auch erst in
Jahrzehnten, werde das Hakenkreuzbanner iiber ganz Deutschland wehen. 6

10. Mai 1927 Dok. 118
Anordnung

VBvom 13.5.1927, "Aus der Bewegung" L3

Bekanntmachung

Die Ortsgruppe Neuses bei Koburg [sic/] schlieBe ich hiemit auf Grund des § 4, Abs.3 b
und ¢ der Satzungen vom 22. Mai 1926 2 aus der N.S.D.A.P. aus 3.
Miinchen, den 10. Mai 1927

Adolf Hitler

11. Mai 1927 Dok. 119
"Siidtirol und der jiidische Patriotenschwindel" !
Rede auf NSDAP-Versammlung in Niirnberg 2

VB vom 19.5.1927, "Adolf Hitler in Nirnberg" 3.

Ausgehend von dem gro3en Kesseltreiben, das zur Zeit in ganz Deutschland gegen den
"toten" Nationalsozialismus veranstaltet wird, gab er [Hitler] seiner Freude iiber die

6 Folgt abschlieBender Kommentar.

1 Nochmals veroffentlicht im VB vom 14.5.1927, "Aus der Bewegung".
§ 4 Abs. 3 b und ¢ "Mitglieder konnen ausgeschlossen werden |[...] b) die trotz Aufforderung mit ihrer
Beitragsleistung ohne Entschuldigung 3 Monate im Verzug geblieben sind und c) wegen Interesselosig-
keit am Verein." Vgl. Bd. I, Dok. 146.

3 Zum Ausschlu3 der Ortsgruppe vgl. Hambrecht, Aufstieg, S. 105.

—

Titel laut verspateter Ankiindigung im VB vom 12.5.1927.

2 Im Kolosseum, von 2030 bis 23.30 Uhr. Die offentliche Versammlung, an der laut Polizeibericht etwa
850 Personen teilnahmen, wurde von Karl Holz, dem Schriftleiter des "Stiirmer”, geleitet. Vor Hitler
sprach Julius Streicher. Zu Beginn der Versammlung, die wegen des hohen Eintrittspreises von einer
Reichsmark Proteste hervorgerufen hatte, war der Saal erst zur Halfte mit etwa 450 Personen gefiillt.

3 Vgl auch Abend-Kurier vom 12.5.1927, "Adolf Hitler iiber ‘Wir und Italien™; Frankischer Kurier vom

13.5.1927, "Adolf Hitler iiber ‘Wir und Italien™; Niirnberger Zeitung - NZ am Mittag vom 13.5.1927,

"Hitler bei den Nationalsozialisten"; VB vom 13.5.1927, "Hitler in Nirnberg". Sowie Polizeibericht, o. D.;

StA Niirnberg, Polizeidirektion Niirnberg-Fiirth 1739. Lagebericht Nr. 112/I1 27 der Polizeidirektion

Niirnberg-Fiirth vom 2.7.1927; StA Niirnberg, Polizeidirektion Niirnberg-Firth, Lageberichte.
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Tage der Priiffung Ausdruck, die unserer jungen Bewegung durch eine ebenso
niedertrachtige wie feige und verlogene Gegnerschaft bereitet werden. Die barbarischen
Gerichtsurteile iiber die Vorkdmpfer des kommenden Deutschland beweisen im Zu-
sammenhalt [sic/] mit der duflerst milden Bestrafung von Beleidigungsdelikten der Geg-
ner, da3 wir heute zweierlei Recht haben 4. Die einen haben die Ehre, den heutigen Staat
reprdsentieren, und die anderen, fiir den kommenden Staat kampfen zu diirfen.

Auch auf dem Gebiete der Auflenpolitik gehe es nicht mehr um die Rechte der Volks-
gemeinschaft, sondern um die Sonderinteressen bestimmter Parteigruppen und Einzel-
personen. Die Nichtbeachtung der Grundwahrheit, da3 eine Aufenpolitik nur dann ge-
sund ist, wenn sie stdndig darauf bedacht ist, das Mifverhdltnis zwischen Volkszahl und
Bodenfliche zu korrigieren, fiihrte bei der Regelung der Verhiltnisse zu den umliegen-
den Volkern zu verhidngnisvollen Fehlern. Als der Weltkrieg kam, wufite man daher
nicht einmal, wofiir man kdmpfte. Man hat aus den Fehlern der Vergangenheit nicht
gelernt und betreibt nach wie vor eine ideologische Auflenpolitik. Man sucht Verstdndi-
gung mit dem Erbfeind, dem Franzosen, obwohl dieser naturnotwendig ein Interesse
daran haben mu f, uns schwach und unfrei zu sehen. Man predigt auch Anndherung an
Sowjetruflland, das von einer internationalen Gaunergesellschaft regiert wird. Eine solche
Vereinigung als Vertragskontrahenten anzusehen, das bringt hochstens wieder ein Gau-
ner fertig.

In Europa gibt es nur zwei Staaten, die auf Grund eigenster Lebensnotwendigkeiten
sich gegen den Erbfeind Deutschlands stellen miissen, [talien und England. Es gibt
Leute, die mifgiinstig das Erwachen des italienischen Selbstbewuftseins verfolgen. In
Wirklichkeit miiBten wir Gott auf den Knien danken, wenn er die Italiener zu einem
einzigen Volk von Imperialisten machen wiirde; denn ein imperialistisches Italien miifite

4  Laut Polizeibericht nannte Hitler folgende Prozesse:
1. den ProzeB gegen mehrere Angestellte der Mologa-Holzindustrie AG, die wegen Bestechung ange-
klagt waren. Die Mologa war ein im Rahmen des Rapallo-Vertrages geschaffenes deutsches Konzessi-
onsunternehmen in der Sowjetunion, das im Mai 1927 nach mehrmals gewahrten Unterstiitzungskredi-
ten durch die deutsche Regierung liquidiert werden mufite. Die Angeklagten wurden am 5.4.1927 zu
Geld- und mehrjihrigen Freiheitsstrafen verurteilt. Vgl. Miinchner Neueste Nachrichten vom 6.4.1927,
"Die Mologa"; Miinchener Post vom 7.4.1927, "Mologa". Sowie Jiirgen Bellers, AuBenwirtschaftspolitik
und politisches System der Weimarer Republik, Miinster 1988, S. 252 f.
2. den BeleidigungsprozeB3 Gustav Stresemanns gegen den Plauener Rechtsanwalt Dr. Arthur Miiller,
der Stresemann beschuldigt hatte, die von Paul Litwin geleitete Deutsche Evaporator AG - deren Auf-
sichtsratsmitglied Stresemann war - bei einem Wirtschaftsvergehen gedeckt zu haben. Miiller war am
11.4.1927 zu einer Geldstrafe von 10.000 RM verurteilt worden. Vgl. Hans W. Gatzke, Stresemann und
Litwin, in: VfZ 5 (1957), S. 77 f.
3. den BeleidigungsprozeB Hitlers gegen den Redakteur der "Apoldaer Volkszeitung” Johannes Miiller,
der einen im Januar 1926 erschienenen Artikel mit der Uberschrift "Hitler als wirklich Meineidiger"
uber das gegen Hitler eingeleitete Ermittlungsverfahren wegen Meineids verfal3t hatte. Miiller war am
22.4.1927 zu einer Geldstrafe von 75 RM verurteilt worden. Hitler hatte sich in der Gerichtsverhandlung
durch Rechtsanwalt Dr. Hagenberg vertreten lassen. Vgl. Apoldaer Volkszeitung vom 23.4.1927, "Der
Hitler-ProzeB in Apolda“; Jenaer Volksblatt vom 23.4.1927, "Ein Hitler-ProzeB in Apolda"; VB vom
4.5.1927, "Rechtsschutz fiir Stresemann und Rechtsschutz fiir Hitler"; Der Nationalsozialist, Folge 18
vom Mai 1927, "HitlerprozeB in Apolda".
4. den Beleidigungsprozef3 Hitlers gegen Domkapitular Georg Sponsel am 29.7.1926 und 8.2.1927 in
Ansbach. Vgl. Dok. 147.
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den deutschen Erbfeind, Frankreich, zerschlagen. Und nun kommt der Spieer und sagt:
"Wir kénnen doch nicht auf Sidtirol verzichten." Derselbe SpieBer, der fiir die Unter-
zeichner von St. Germain und Versailles heute noch seinen Stimmzettel abgibt. Damals, als
wir Nationalsozialisten allein protestierten, da verkroch sich der Spiefler und verzichtete.
Und heute will er Deutschland mit papierenen Protesten retten. Wer Siidtirol haben
will, der muB es erobern. Dazu ist jetzt aber nicht die Zeit, solange das Mutterland in
Unfreiheit schmachtet .

Wer sind denn die Zeitungen, die so laut protestieren?

Die Frankfurter Zeitung, das Berliner Tageblatt, die Miinchner Neuesten [Nachrichten].
Hier zeigt sich der jiidisch-infermalische Hal3 gegen diejenigen, die sich der jiidischen
Borsen- und Freimaurerdiktatur nicht beugen wollen. Er will, da das deutsche Volk auf
der falschen Front kimpfe. Wir empfinden ein Solidaritétsgefiihl fiir den, der sich gegen
die jiidischen Bedriicker stemmt. Wir machen Politik auf den Fall des Emstes hin, und die
anderen, damit es niemals Emst wird. Man pendelt hin und her zwischen Protesten und
Ergebenheitstelegrammen, wie der Fall Scharnagl © beweist. Wir dienen den Briidern in
Siidtirol nicht, wenn wir sie in den Gedanken einlullen, da$} sie jetzt von uns Hilfe erhal-
ten. Unser Rezept ist: Wiedergewinnung der Macht des Mutterlandes und Uberbriickung
der Kluft im deutschen Volk.

Der Same unserer Idee ist schon zu weit hinausgegangen, als daB ein kleines Mini-
sterlein 7 uns noch zerbrechen konnte. Unser Adler setzt erst zum Fluge an. Es wird

5 Erganzend berichtet der Fréankische Kurier: "Sidtirol habe etwa 170.000 deutsche Bewohner. (In Wirk-
lichkeit sind es 250.000. Die Schriftltg.) Darunter seien etwa 30.000 militardiensttaugliche Manner, und
unter diesen wieder 10.000 (!) Kampfer erster Giite. Ohne Kampf wire Sidtirol nicht zu-
riickzugewinnen, der Kampf aber wiirde uns mindestens 300.000 bis 400.000 Kampfer erster Giite ko-
sten, und dabei wire durch die Wiedergewinnung Siidtirols die Ernahrungsfrage doch nicht gelost. Der
Ruf nach Wiedergewinnung Siidtirols gehe ja auch nur von Leuten aus, die uns deshalb mit Italien ver-
feinden mochten, weil Italien der einzige Staat sei, der sich der jidischen Diktatur nicht beuge, von
Leuten, die fir das ‘deutsche Leid’ am Rhein und an der Ruhr und in Polen und im Innern Deutsch-
lands selbst kein Wort der Entriistung fanden, von Leuten, die nur ihre Gruppeninteressen verfolgten,
und von Leuten, die nur in der Etappe ‘bellen’ konnten. Insbesondere der Andreas-Hofer-Bund bestehe
aus den Nachkommen jener Leute, die einst Andreas Hofer gefangen genommen und an die Franzosen
ausgeliefert hatten. Die Sudtiroler miiiten selbst einsehen, daB sie hinter dem Schicksal des Gesamt-
volkes zuriickstehen und die Briicke zwischen Deutschland und Italien bilden miilten.” Vgl. auch die
Stellungnahme des Andreas-Hofer-Bundes, Hauptgruppe Nordbayern zur Niirnberger Rede Hitlers, in:
Frankischer Kurier vom 13.5.1927, "Erklarung". Vgl. auch Miinchner Neueste Nachrichten vom 9.4.1927,
"Tiroler gegen Hitler".

6 Karl Scharnagl (1881-1963), Backermeister, 1911-1918 und 1919-1932 MdL in Bayern (Zentrum, ab

1919 BVP), 1919-1925 Stadtrat in Miinchen, 1925-1933 Oberbiirgermeister von Miinchen, 1945-1948
Oberbiirgermeister von Miinchen.
Scharnagl war vom 2.-5.5.1927 mit einer Delegation aus Vertretern der Wirtschaft, Industrie und Kultur
nach Mailand gereist. Das von ihm und dem Mailiander Biirgermeister Ernesto Belloni verfaBite Tele-
gramm an Mussolini gibt der VB-Bericht folgendermaflen wieder: "Miinchen und Mailand, zusammen
vereint, senden nach einem gliicklich gelungenen Fluge iiber die Alpen Eurer Exzellenz den Ausdruck
der Ergebenheit." VB vom 4.5.1927, "Ein neuer Flug Miinchen-Mailand". Vgl. auch Miinchner Neueste
Nachrichten vom 3.5.1927, "Miinchen - Mailand im Flugzeug"; VB vom 5.5.1927, "Die ‘M.N.N.’ verraten
Sidtirol".

7 Der preuBische Innenminister Albert Grzesinski hatte das Verbot der NSDAP im Raum GroB-Berlin
vom 5.5.1927 bis 31.3.1928 verfiigt. Vgl. Heiber, Goebbels, S. 65.
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noch einmal die Zeit kommen, da wird Schluf3 gemacht werden mit den Protesten, mit
dem Bellen und Zerren an der Kette. Erst wenn wir auf eigenem Boden freie Herren sind,
erst dann wird die letzte Kette der Knechtschaft sinken. Wir sind nicht Kinder eines Skla-
venvolkes, und erst, wenn wir das erkannt haben, sind die Vorbedingungen dafiir gege-
ben, daBl wir wieder eine Weltmacht werden, und vom Ausland als eine solche aner-
kannt werden.

12. Mai 1927 Dok. 120
Schreiben an Constantin Hierl !

Masch. Ausfertigung vom 12.5.1927 (Abschrift); BA, NS 26/1374.

Sehr geehrter Herr Oberst!

Zum Schreiben Nr. 164/27 vom 4. d[e]s M[onalts [4.5.1927] .

Wenn ein Mitglied der Parteileitung, wie Herr G[enera]ll[eutnan]t a. D. Heinemann,
sich in einem parteidienstlichen Schreiben duflert, so ist es selbstverstdndlich, da3 er
nicht seine private Meinung, sondern die der Parteileitung zum Ausdruck bringt. Das ist
auch im gegebenen Fall geschehen.

Die fiir die Parteileitung aus mehrfachen Anldssen sich ergebende Tatsache wird mit
Ihrer Behauptung der objektiven Unwahrheit nicht aus der Welt geschafft.

Fiir die Parteileitung besteht kein Anlaf, in eine Erorterung der Einzelfélle und in
eine weitere Diskussion iiber diesen Gegenstand einzutreten.

Mit deutschem Gruf!
gez. Adolf Hitler

8 Folgt Bericht uiber den weiteren Versammlungsablauf.

1 Constantin Hierl (1875-1955), Oberst a. D., 1911-1914 Lehrer an der Kriegsakademie in Miinchen, 1919
Fihrer eines Augsburger Freikorps, 1921-1924 Tétigkeit im Reichswehrministerium, 1925-1927 Mitglied
der Fithrung des Tannenberg-Bundes, 1927 Eintritt in die NSDAP, 1929-1932 Leiter der Organisations-
abteilung II bei der NSDAP-Reichsleitung, 1930-33 MdR, 1933 Staatssekretdr im Reichsarbeitsministe-
rium fiir den Arbeitsdienst, 1934 Reichskommissar fiir den Freiwilligen Arbeitsdienst, 1935-1945 Reichs-
arbeitsfithrer des Reichsarbeitsdienstes.

2 Hierl hatte im Auftrag der Landesleitung Siild des Tannenberg-Bundes folgendes Schreiben an Hitler
gerichtet: "In einem am 14. Marz [1927]) an Herrn E[rich] Rosikat gerichteten Schreiben der Orga-
nisationsabteilung der N.S.D.A.P. stellt Herr General Heinemann die Behauptung auf, da3 der Tan-
nenbergbund ‘unserer’ (d. h. nat[ional]soz[ialistischen]) Bewegung feindselig gegeniibersteht. Diese Be-
hauptung ist eine objektive Unwahrheit. Das Gegenteil ist richtig. Ich ware der Parteileitung der
N.S.D.A.P. dankbar fiir die Mitteilung, ob sie die Auffassung des Herrn General Heinemann teilt, und
auf welche Tatsachen sie sich dabei gegebenenfalls stiitzt." (BA, NS 26/1374).
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12. Mai 1927 Dok. 121
Rede auf NSDAP-Versammlung in Miinchen !

VB vom 14.5.1927, "Protestkundgebung in Miinchen" 2

Adolf Hitler spricht: "Es war zu allen Zeiten der Beweis fiir das Wachsen einer Bewe-
gung, dal man sie zu unterdriicken versucht. Wir wissen und sind {iberzeugt, daf3 die
einzige Ursache des Versuches der Unterdriickung unserer nationalsozialistischen Be-
wegung allein in unserem Wachstum zu finden ist. Und von diesem Wachstum habe ich
mich in den letzten Wochen selbst {iberzeugt. Im Ruhrgebiet, in Berlin, in Wiirttemberg,
iberall geht es vorwarts.

Dietrich Eckart sagte einst: ‘Im tiefen Grunde ist der Jude doch ein dummer Teufel.’
Das beweist er uns heute. Es ist nicht leicht, in einer gigantischen Stadt wie Berlin mit
4 1/2 Millionen Menschen 3 sich bemerkbar zu machen. Jahrelang hitten wir National-
sozialisten arbeiten miissen, bis wir bekannt geworden wéren, wenn nicht der dumme
Teufel seine gesamte Presse vollkommen gratis in den Dienst unserer Bewegung gestellt
hitte. Uns niitzt es, weil sie iiber uns schimpfen. Die Wahrheit dringt doch durch und
siegt Uiber die Liige. Wenn die Judenpresse uns wohl als Teufel hinstellt, so sind wir
auch bereit, eine Zeitlang mit der Maske des Teufels zu marschieren. Nicht 500
‘Volkische Beobachter’ kénnten diese Propaganda fiir uns machen, die die gesamte
marxistische und Judenpresse durch Lug und Trug fiir uns besorgt. Diesen gigantischen
Schwindel macht die feige biirgerliche Presse mit, um nur ja nicht unliebsam aufzufal-
len. Man hat nichts gebracht, da8 in Berlin im Verlauf weniger Wochen 40 Nationalso-
zialisten schwer verwundet wurden, da3 wir 2 Tote zu beklagen haben 4, daB3 beim
Stahlhelm-Aufmarsch® zahlreiche Frontsoldaten verwundet wurden. Auch die
‘Mliinchner] N[euesten] N[achrichten]’ haben nichts dariiber geschrieben, eigentlich ver-
stidndlich, denn das spielt sich alles nordlich des Brenner ab. Gerade in der jetzigen Zeit
der bittersten Unterdriickung des Deutschtums schweigt diese Presse. Nur dort, wo sie
mit Hilfe des Deutschtums ihre undeutschen Geschifte besorgen kann, nimmt sie sich
der Deutschen an.

Uberall, wohin wir blicken, finden wir den Terror gegen uns. Er wire ldngst nicht
mehr da, wiirde er nicht von der Polizei geschiitzt werden. Essen ® und Wiirttemberg

1 Im Biirgerbraukeller, von 22.15 bis 23.15 Uhr. Die offentliche Versammlung, an der laut Polizeibericht
etwa 1.800 Personen - einem anderen Polizeibericht zufolge 1.500-2.000 Personen - teilnahmen, wurde
von Rudolf Buttmann geleitet. Vor Hitler sprach Wilhelm Frick iiber das am 4.5.1927 erlassene Partei-
verbot in Berlin-Brandenburg.

2 Vgl. auch PND-Bericht Nr. 573, o. D.; StA Miinchen, Polizeidirektion Miinchen 6737. Polizeibericht
vom 13.5.1927; ebenda. Lagebericht N/Nr. 57 der Polizeidirektion Miinchen vom 9.6.1927; StA Lands-
hut, Rep.168/5, 458.

3 Nach der Volkszahlung vom 16.6.1925 lebten in Berlin 4.024.165 Personen. Vgl. Statistisches Jahrbuch
fiir das Deutsche Reich 1927, Berlin 1927, S. 14.

4 Zu den gewalttatigen ZusammenstoBen auf Berliner NSDAP-Veranstaltungen im Friihjahr 1927 vgl.

Heiber, Goebbels, S. 59 ff.; Kruppa, Rechtsradikalismus, S. 344 f.

Gemeint ist der 8. Frontsoldatentag des Stahlhelms, der am 7./8.5.1927 in Berlin stattgefunden hatte.

Am 24.4.1927. Vgl. Dok. 110, Anm. 1.

7 Am7./8.5.1927 in Stuttgart. Vgl. Dok. 116 und 117, Anm. 2.

A
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haben es gezeigt, daB3 dort, wo Polizeikordons gingen, die Roten Mut besaflen. Wo die-
ser fehlte, herrschte absolute Stille. Staatliche Waffen sind es, die den roten Terror be-
schiitzen.

Durch diesen Terror jedoch wird unsere Bewegung stark werden. Menschentum, ge-
gangen durch die Schmiedepresse des Terrors, lebt in unseren Reihen. Das Land der
roten Erde ist uns dafiir Beweis. Hattingen. Die Grube dort ist in unserer Hand, von
14.000 Einwohnern 1.000 Parteimitglieder. Die Elite des deutschen Arbeitertums ist der
Ruhrberg-Arbeiter [sic/]. Bei ihm haben wir weitaus die grof8ten Aussichten. In Berlin
ist es ebenso.

Gerechtigkeit ist das Fundament der Staaten, ein alter, aber auch heute noch giiltiger
Grundsatz. Das heutige Deutschland fu3t auf dem Boden der Demokratie, und doch
wird nirgends die Demokratie so mit Fiilen getreten wie in Deutschland. Bald wird
niemand mehr in Deutschland an Demokratie glauben. Uns kann es recht sein, wenn
der heutige Staat sich selbst sein Fundament untergrébt.

Vor dem Gesetz sind alle gleich. In Plauen wird ein Mann mit 10.000 Mark bestraft,
weil er sagte, daB Stresemann Geschift und Politik verbinde 8. In Apolda aber erhilt ein
marxistischer Redakteur ganze 75 M. Geldstrafe, weil er erklérte, Hitler habe Meineid
geschworen °. Trotz all dieser Mittel konnen sie den Nationalsozialismus in seinem Zug
nicht aufhalten. Wenn eine Bewegung so gehaf3t wird wie unsere, so wissen wir, daf3 wir
den richtigen Weg gehen.

Das nationalsozialistische Gift wird auch der Genosse Braun !0 nicht ausrotten kén-
nen, wie er glaubt. Sie kénnen unsere S.A.-Kameraden niederschlagen, fiir den einen
springen sechs neue in die Bresche, sie konnen uns einsperren, verleumden, unter-
driicken, unser Recht mit Fiilen treten, die nationalsozialistische Idee aber vermdgen
sie nicht mehr auszurotten, sie ist bereits in hunderttausend Kopfen eingebrannt.

Es ist nicht unsere Art, dall wir zusammensinken, wenn man uns unterdriickt. In der
jetzigen, bitteren Zeit unserer Bewegung miissen von jedem Mitglied zehnfache Opfer
gebracht werden, mufl unermiidliche Arbeit einsetzen. Am Opfersinn unserer Bewegung
und der Wahrheit unserer Idee wird jeder polizeiliche Terror zerschellen. Je mehr un-

8 Gemeint ist der Beleidigungsproze3 Gustav Stresemanns gegen den Plaucner Rechtsanwalt Dr. Arthur
Miiller, der Stresemann beschuldigt hatte, die von Paul Litwin geleitete Deutsche Evaporator AG - de-
ren Aufsichtsratsmitglied Stresemann war - bei einem Wirtschaftsvergehen gedeckt zu haben. Miiller
war am 11.4.1927 zu einer Geldstrafe von 10.000 RM verurteilt worden. Vgl. Gatzke, Stresemann, S.
77f.

9 Gemeint ist der Beleidigungsproze3 Hitlers gegen den Redakteur der "Apoldaer Volkszeitung"
Johannes Miiller, der einen im Januar 1926 erschienenen Artikel mit der Uberschrift "Hitler als wirklich
Meineidiger” iiber das gegen Hitler eingeleitete Ermittlungsverfahren wegen Meineids verfaft hatte.
Miiller war am 22.4.1927 zu einer Geldstrafe von 75 RM verurteilt worden. Hitler hatte sich in der Ge-
richtsverhandlung durch Rechtsanwalt Dr. Hagenberg vertreten lassen. Vgl. Apoldaer Volkszeitung vom
23.4.1927, "Der Hitler-ProzeB3 in Apolda"; Jenaer Volksblatt vom 23.4.1927, "Ein Hitler-Prozef} in
Apolda"; VB vom 4.5.1927, "Rechtsschutz fiir Stresemann und Rechtsschutz fiir Hitler"; Der Nationalso-
zialist, Folge 18 vom Mai 1927, "Hitlerprozef3 in Apolda".

10 Otto Braun (1872-1955), Stein- und Buchdrucker, 1911 Mitglied des SPD-Parteivorstandes, 1913-1918
MdL in PreuBlen, 1919 Mitglied der Nationalversammlung und MdR bis 1932, 1920-1933 MdL in
PreuBlen, Nov. 1918 bis April 1921 preuB3. Landwirtschaftsminister, Marz 1920 bis April 1921, Nov. 1921
bis Feb. 1925, April 1925 bis Marz 1933 preul3. Ministerprasident, 1933 Emigration.
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sere Mitglieder eine in sich verbundene Gemeinschaft darstellen, desto weniger kann
man uns bekdmpfen. Eine lebendige Bindung ist nicht zu zerstoren. Die Saat, die wir ge-
sdt haben, greift um sich. Jeder Gautag, den wir heuer abhalten, ist 3-5fach so grof3 wie
vor einem Jahr, und wenn wir uns heuer auf dem Parteitag in Niirnberg 1! treffen wer-
den, dann werden sie staunen, wie gro3 und méachtig unsere Bewegung seit einem Jahre
geworden ist. Gau um Gau bliiht empor, der Nationalsozialismus wird siegen." 12

13. Mai 1927 Dok. 122
Anordnung

VB vom 15./16.5.1927, "Bekanntmachung" i

Organisation: 1. Auf Grund der bisherigen Erfahrungen werden kiinftig neue Ortsgrup-
pen nur anerkannt, wenn sie mindestens 15 Mitglieder aufweisen.

Orte mit weniger als 15 Pg[g]. werden kiinftig der ndchsten Ortsgruppe der
N.S.D.A.P. angeschlossen, die fiir die Bestellung eines Vertrauensmannes zu sorgen hat.

Die "Richtlinien" vom 1. Juli 1926 2 sind auf Seite 1, Abs. 2 entsprechend zu dndern.

2. Ab 1. Juni 1927 wird der Gau Wien wieder gebildet.

Gauleiter bis auf weiteres: Pg. Rentmeister 3, Gaugeschiftsstelle: Wien 8, Floria-
nigasse 16.

3. Fiir den Gau Kdmten wird als geschiftsfiihrender stellvertretender Gauleiter mit
Wirksamkeit vom 8. d[e]s M[onalts [8.5.1927] bestimmt: Pg. Hugo Herzog 4, Rosenbach,
Kérnten.

Miinchen, den 13. Mai 1927

Adolf Hitler

(In allen Parteibldttern nachzudrucken.)

11 Vom 19. bis 21.8.1927. Vgl. Dok. 161-168.

12 Folgt Bericht iiber den weiteren Versammlungsablauf und Abdruck einer einstimmig angenommenen
Protestresolution gegen das Parteiverbot in Berlin-Brandenburg und die Auflosung der NSDAP-Orts-
gruppen Koln, Koblenz, Wiesdorf, Neuwied und Arenberg.

Nochmals veroffentlicht im VB vom 17.5.1927, "Aus der Bewegung".

Vgl. Dok. 1.

3 Walther Rentmeister (geb. 1894), Apotheker, 1919 Mitbegriinder der DNSAP-Ortsgruppe Klagenfurt,
1920 Stadtverordneter in Klagenfurt (DNSAP), 1923-1925 DNSAP-Landesleiter in Karnten, 1926 Ein-
tritt in die oster. NSDAP (Hitler-Bewegung), 1926-1928 Gauleiter von Wien, 1928-1933 Kreisleiter im
Viertel unter dem Wiener Wald und Nordburgenland, 1932 MdL in Niedersterreich, 1933 Uber-
siedelung nach Deutschland aufgrund des Verbots der NSDAP in Osterreich, 1934 Abteilungsleiter im
Zentralbiiro der Deutschen Arbeitsfront.

4 Hugo Herzog (1896-1971), Forstbuchhalter, 1926 Eintritt in die dster. NSDAP (Hitler-Bewegung), Mai

bis Aug. 1927 stellv. Gauleiter, 1927-1933 Gauleiter in Karnten.

N =
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15. Mai 1927 Dok. 123
"Parteitag!"
Anordnung

VB vom 18.5.1927, "Aus der Bewegung. Bekanntmachung" 3

Es ist eine Oberste Transportleitung gebildet worden, die fiir die Regelung des gesamten
An- und Abtransportes der Teilnehmermassen zustindig ist 2. Zum Leiter ist Pg. v. Pfef-
fer bestimmt.

Miinchen, den 15. Mai 1927

gez. Adolf Hitler

16. Mai 1927 Dok. 124
"Die Miinchener Kuhhaut und die Katastrophenpolitik
biirgerlich-freimaurerischer Einheitsfronten" !

Rede auf NSDAP-Versammlung in Miinchen 2

VB vom 18. 5. 1927, "Hitlers Abrechnung mit der deutschen Katastrophenpolitik" 3

Adolf Hitler, mit lautem Beifall begriiit, bemerkte einleitend, da} die "M[iinchner]
Nleuesten] N[achrichten]' einem kleinen Blittchen mit dem Titel "Das dritte Reich"*
einen Artikel® entnommen habe, der sich mit seinem letzten Auftreten im Zirkus
Krone 0 befaB3t. Es macht sich besser, wenn der Angriff von aulen kommt, und wenn die
Quelle etwas vdlkisch angehaucht ist, wenn man sagen kann: "Aus volkischen Kreisen

—_

Nochmals veroffentlicht im VB vom 19.5.1927, "Aus der Bewegung. Bekanntmachung".

2 Fir den 3. Reichsparteitag der NSDAP vom 19. bis 21. August 1927 in Niirnberg. Vgl. auch die im VB
anschlieend abgedruckte Anweisung Franz von Pfeffers zur Organisation des Niirnberger Parteitages
und zum Einsatz der Transportleiter.

1 Titel laut Plakatanschlag (BayHStA, Plakatslg. 9918) und Aufruf im VB vom 15./16.5.1927.

2 Im Biirgerbraukeller, nach 2030 Uhr. Die offentliche Versammlung, die laut Polizeibericht gut besucht
war, wurde von Karl Fiehler, dem Vorsitzenden der Sektion Miinchen-Schwabing, geleitet.

3 Vgl auch Polizeibericht, o. D. (gez. J. Fink); StA Miinchen, Polizeidirektion Miinchen 6737. Lagebe-
richt N/Nr. 57 der Polizeidirektion Miinchen vom 9.6.1927; StA Landshut, Rep. 168/5, 458.

4 Die vom Deutschen Schiitzen- und Wanderbund e.V. und Bund Oberland e.V. herausgegebene Zeit-
schrift "Das Dritte Reich" war 1923 in Niirnberg gegriindet worden. Sie ging 1933 in die von Ernst
Niekisch herausgegebene Zeitschrift "Widerstand. Zeitschrift fir nationalrevolutionére Politik" auf.

5 Gemeint ist der von Dr. Otto Leibrecht verfaf3te Artikel "Nationalsozialistische Irrtiimer", in: Das Dritte
Reich, 9. Folge vom Mai 1927 (Ausgabe A). Leibrecht kritisiert darin Hitlers Stellung zu Siidtirol. Vgl.
auch den auszugsweisen Abdruck des Artikels in den Miinchner Neuesten Nachrichten vom 13.5.1927,
"Volkspolitik und Sudtirol".

6 Am 13.4.1927. Vgl. Dok. 104.



Dok. 124 16. Mai 1927 303

wird uns geschrieben”, oder "Aus Tiroler Kreisen", oder wenn man gar einen Siidtiroler
findet!

Wir Nationalsozialisten haben uns das Recht herausgenommen, an unserer Auflen-
politik Kritik zu iiben, die seit dem Jahre 1918 nicht genialer geworden ist, als sie es vor
dem Jahre 1918 war. Selbst der grofte Fanatiker der Republik mii3te zugeben, daB ihre
Leistungen, am Erfolg gemessen, gleich Null sind. Sie hat ihren schirfsten Kritiker in
einem Menschen gefunden, den man vom Podest der "M.N.N." herunter nicht so leicht
abtun kann: von Bismarck, der vom Sachsenwald aus an ihr vernichtende Kritik geiibt
hat. Die Geschichte hat ihm recht gegeben. Hitler hat in einer kleinen Schrift 7 den Zweck
der Innenpolitik klar und scharf umrissen: Ihre einzige Aufgabe sei, die Waffen zu
schmieden fiir den Freiheitskampf der deutschen Nation, und die Au3enpolitik habe die
notigen Voraussetzungen dafiir zu schaffen. Innen- und Auflenpolitik lassen sich prak-
tisch voneinander nicht trennen. Auflenpolitik ist ein Gebiet, an dem jeder einzelne den
lebendigsten Anteil nehmen sollte, weil jeder einzelne Staatsbiirger die Folgen zu tragen
hat. Jeder Mensch, der heute Abstempeln [sic!] geht, ist das Opfer unserer Auflenpolitik
(Beifall), alle, die ihre Sparguthaben verloren haben, die keine Zukunft mehr sehen,
sind das Opfer einer unfdhigen Au3enpolitik. Aber Kritik allein tut es nicht. Die natio-
nalsozialistische Bewegung hat nicht nur kritisiert, sondern seit 1920 den Weg gezeigt,
der vorgezeichnet ist in ganz natiirlichen Entwicklungsgesetzen. Hitler geht nun in die
Vergangenheit zuriick und vergleicht, was andere Vélker in der Wahrung ihrer Interes-
sen geleistet haben, mit der deutschen AuBenpolitik, die fortgesetzten Schwankungen
unterworfen war.

An der Spitze steht England. Welches ist die Veranlagung der englischen Auflenpoli-
tik? Das Streben, sich zu vermehren. Es hat nur Sinn, wenn man bereit ist, auch die Bo-
denfliche zu vermehren. Aus diesem Forterhaltungstrieb resultieren auch die ganzen
staatlichen Leistungen.

Hitte der Weille nie diesen Drang gehabt, dann wiirde die Welt vernegert sein, es
gibe dann keine Amerikanische Union. Das heutige England kénnte seine Menschen
nicht erndhren. Es hat seine Menschen ununterbrochen behalten durch Eroberung von
neuen Territorien. Es ging seit drei Jahrhunderten von dem Grundsatz aus, alle Gebiete
wirtschaftlich zu durchdringen und dann militdrisch zu erobern - oder umgekehrt. Hinter
den Wirtschaftspionieren stand das Schwert. Es ist eine Dummbheit, zu glauben, der Eng-
lander wiirde nie zu einem Bluteinsatz bereit sein. Wenn andere hierzu bereit waren,
hat man ihnen den Vortritt gelassen. (Heiterkeit.) Der Englidnder setzt so viel ein, als
notwendig ist, keinen Tropfen mehr und keinen weniger. Er setzt sein Blut ein, wenn es
notwendig ist, zehn Jahre lang und lidnger. Richtig ist das, was den Zweck erfiillt: den
Schutz eines gigantischen Weltreiches und dessen Erweiterung. So hat England plan-
méfig jahrhundertelang die gleiche Politik verfolgt: die Balkanisierung Europas.

Wenn wir Frankreichs politisches Ziel ansehen, haben wir das gleiche Bild: es ist im-
perialistisch aus Tradition.

Die franzosische Mentalitit scheint sich mehr auf duBeren Ruhm einzustellen, ihr
Ziel: Sicherung der bedrohtesten Grenze gegen Deutschland. Deshalb sei das Streben

7 Die Sudtiroler Frage und das Deutsche Biindnisproblem, Miinchen 1926. Vgl. Bd. I, Dok. 100.
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nach dem Rhein und der Schaffung der deutschen Kleinstaaterei [sic/]. Fast der gesamte
Weltkrieg hat sich auf einst deutschem Gebiet abgespielt. In der franzdsischen Auflenpoli-
tik ist kein Wandel eingetreten, ganz gleich, wer dort regiert hat, immer herrschte das
gleiche Ziel: Deutschland zu zertrimmern, den einen deutschen Stamm gegen den
anderen auszuspielen!

Es ist ein Unding, zu glauben, daf} diese Politik je verlassen wurde. Eine Tendenz, die
mit dem Blute von einer Million Menschen besiegelt ist, kann nicht umgemodelt wer-
den. Versailles findet in Frankreich selbst keine Kritik. Ob links oder rechts - daran
denkt kein Mensch. Versailles ist ihnen die granitene Unterlage der Ordnung in der
Welt.

Das gleiche Ziel sehen wir in Ruflland. In groBen Perioden tastet dessen Auf3enpoli-
tik die Grenzen ab, um an das Meer zu kommen und seine eingeengte Lage zu verbes-
sern.

Auch Italien hatte ein auB3enpolitisches Ziel: zundchst in dem Streben, die einzelnen
Staaten zusammenzufassen. Zu diesem Zwecke suchte es Bundesgenossen fiir die innere
Einigungspolitik. Man fand sie in Frankreich und in Deutschland unter Bismarck. Fiir
beide Voélker kam die Einigung zustande. Nach der Einigung eréffnete sich fiir Italien
das Problem des Ausgleichs zwischen Volkszahl und Bodenfliche. Es versucht, seine ab-
gestoenen Menschen in eine gewisse staatliche Verbindung zu bringen. Es ist wahnsin-
nig zu denken, Italien strebe nur nach der Hochflidche von Gorz: nein, sein Ziel war die
Zertriimmerung Osterreich-Ungams. Sein Konflikt mit Frankreich am Mittelmeer wird nun
nach Zertriimmerung Osterreichs auf Jahrzehnte seine AuBenpolitik bestimmen miis-
sen, wenn Italien ein starker Staat sein will.

Das osterreichische Staatsgebilde hatte liberhaupt keine Staatsrasse, sondern sollte sie
erst erhalten. Es besal} als zusammenfassenden Faktor die Dynastie und die katholische
Konfession. In Wirklichkeit war dieser Staat nicht mehr deutsch: er besall 12 Millionen
Deutsche auf iiber 40 Millionen Nichtdeutsche 8. Trotzdem galt Osterreich als deutsch,
es schien, als ob die Staatssprache noch die deutsche wire. Diese Verstindigung fand
nur statt mit dem Ziel der Zertriimmerung dieses Staates. Auf slawischen Kongressen
sprach man Deutsch, weil man sonst keine Verstindigungsmoglichkeit gehabt hitte.
Deutsche besuchten in Osterreich nur Wien, und dieser Eindruck war bestimmend. Daf
aber unter diesem oberen Wien ein anderes Wien war, namlich fast 800.000 Nichtdeut-
sche, davon iiber 300.000 Juden 9, das hat der oberflichliche Besucher nicht gesehen. In
Osterreich war dem Dreibund die Plattform lingst entzogen. In dem Augenblick, in dem
man fiir das allgemeine Wahlrecht eintrat, hob man das Deutschtum von seinem Posta-
ment herunter. Aus diesem Sammelsurium von 16 Nationen suchte man eine neue Art

8 Nach der Volkszdhlung vom 31.12.1910 lebten in Cisleithanien 9.950.266 (35,58 %) und in Transleitha-
nien 2.037.435 (9,8 %) Deutsche. Die Gesamtbevolkerung Cisleithaniens bzw. Transleithaniens betrug
1910 27.963.872 bzw. 20.886.487 Einwohner. Vgl. Adam Wandruszka/Peter Urbanitsch (Hrsg.), Die
Habsburgermonarchie 1848-1918. Bd. I1I/1: Die Volker des Reiches, Wien 1980, S. 38, 345.

9 Nach der Volkszahlung vom 31.12.1910 lebten in Wien 175.294, nach der Volkszdhlung vom 7.3.1923
201.513 Personen, die sich zur jidischen Gemeinde bekannten. Vgl. Die Habsburgermonarchie 1848-
1918. Bd. II1/2, S. 905, Tab. 92; Statistisches Jahrbuch der Stadt Wien fiir das Jahr 1929, Wien 1930, S.
6f.
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von Menschen herauszukristallisieren, die Ausrottung aller blutsméBigen Empfindungen
herbeizufiihren. Ma3gebend war die Stadt Wien, die man jedes deutschen Charakters
entkleidete. Sicher ist, dal das Deutschtum seinen Nationalstolz restlos geopfert hat, es
war zum willfahrigen Biittel dieser Entwicklung geworden. Die Serben konnten 1908 of-
fen in den StraBen Wiens gegen Osterreich demonstrieren. AuBerhalb Wiens hatten die
Nationalitdten ihre nationalen Mittelpunkte geschaffen und riisteten zum konzentri-
schen Angriff gegen Wien. Diese Sachlage bestimmte die Auf3enpolitik: die Bildung von
reinen Nationalstaaten zu verhindern, von denen Osterreich einige Splitter innerhalb
seiner Grenzen hatte. An diesen Grenzen war das Hin- und Herpendeln an der Tages-
ordnung. Der Dreibund sollte den Habsburgern Zeit geben, die einzelnen Nationaliti-
ten zu entnationalisieren und zusammenzufassen in einer zentralisierten Monarchie. Es
war ein Wahnwitz, in Berlin zu denken, daB Osterreich fiir Deutschland das Schwert
ziehen wiirde!

Die Wiener Presse nahm stets fiir Frankreich Stellung. Die Interessen dieser jiidischen
Blitter tendierten zu einer langsam die Welt zu [sic/] erobernden jiidischen Geldmacht.
Immer versucht der Jude, die Gebiete nicht nur wirtschaftlich zu erobern, sondern auch
politisch zu sichern. Deutschland setzte hier Widerstdnde entgegen, die von innen nicht
zu brechen waren. Deshalb nahm die gesamte jiidische Presse gegen Deutschland Stel-
lung. Hitte damals Deutschland einen Krieg begonnen, Osterreich hitte niemals die
Walffen fiir Deutschland ergriffen. Wie ja auch schon im zweiten Kriegsjahr die Treue
nur mehr auf dem Papier stand und ganze Regimenter {iberliefen.

Hitler zeichnet nun die Voraussetzungen fiir eine deutsche Auflenpolitik. Auf einem
Grund und Boden von heute 380.000 Quadratkilometer leben 20 Millionen zuviel. Das ist
das Problem, das unsere Auflenpolitik bestimmen muf. Statt des Suchens von Bundesge-
nossen zur Sicherung des notwendigen Raumes endete man im Dreibund. Wenn das
Biindnis nur unter Gefahr eines Konfliktes mit Ru3land aufrecht zu erhalten war, dann
muBte man Osterreich fahren lassen. Es begann das Werben um England, um RuBland,
in stindigem Schwanken, statt sich endgiiltig nach einer Richtung zu entscheiden.

Diese Politik ist widerlegt worden im Jahre 1914. Der Bund mit Osterreich war ein
Wahnsinn. Es war ein mathematisches Rechenexempel, da das Deutschtum an Habs-
burg zugrunde gehen mufBte. Wenn es eine gottliche Gerechtigkeit gibt, so hat sie nicht
umsonst diesen Staat zerschlagen lassen. (Starker Beifall.)

In dem MaS8e, als das Deutschtum schwicher wurde, wuchs der Haf dieses Staatsge-
bildes gegen Deutschland. In der tschechischen und polnischen Presse, das ist die Majori-
tit des Staates, wurde das Biindnis auf das unfldtigste beschimpft. Der Bund wurde fiir
Deutschland immer wertloser. Sinnlos war dieser Bund, durch den Deutschland sich
eine Unzahl Feinde holte, zu deren Feindschaft Deutschland keinen Anlaf gab. Fiir die-
sen Bund hat man deutsche Soldaten vier Jahre lang kimpfen lassen, damit ein Karl 10
Gelegenheit zum Verrate fand 11, DaB dieser Verrat den Habsburger nicht gerettet hat,

10 Karl I. (1887-1922), 1916-1918 Kaiser von Osterreich und Konig von Ungarn (Karl IV.).

11 Im Frithjahr 1917 hatte Prinz Sixtus von Bourbon-Parma, der Bruder von Kaiserin Zita, im Einver-
standnis mit Kaiser Karl I ergebnislos versucht, geheime Friedensverhandlungen mit den Entente-
machten aufzunehmen. Die Veroffentlichung eines Briefes im April 1918, in dem Karl 1. anbot, die An-
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ist fiir die deutsche Nation ein unendliches Gliick. Das Blutbad des 30jdhrigen Krieges
wire ohne diese Dynastie unmdglich gewesen.

Auch heute 148t sich der Deutsche von phantastischen Gesichtspunkten leiten. Eng-
land schlie3t Biindnisse zur Vertretung englischer Interessen ab, nicht aus Nibelungen-
treue! Frankreich genauso. Es hatte allen Grund, sich Bundesgenossen zu suchen, und
hat dabei manches hinuntergeschluckt. Vergleichen Sie damit die deutsche Haltung!
Man hat nie einen riicksichtslosen Druck auf Osterreich ausgeiibt, die Heeresleitung
wollte es, aber die politische Leitung versagte. Das zweite war das legitimistische Prin-
zip, das mit deutschen nationalen Interessen nichts zu tun hatte. Der Marxismus ging,
vom Judentum mobilisiert, gegen Ruflland, weil es antisemitisch war. Man mufite
Deutschland gegen RuBlland aufbringen, sich gegenseitig stiirzen. Der dritte Faktor war
das deutsche Zentrum, das dieses Biindnis stiitzte.

Dann kommt eine Macht, die Presse, hinter der der Weltjude, die Weltfreimaurerei
steht. Der militdrisch stdrkste Staat der Welt hat die wertlosesten Bundesgenossen ge-
funden: lauter zum Untergang bestimmte Staaten. Die Presse hat es fertig gebracht, daf3
Deutschland mit diesem Dreibund in den Krieg hineintaumelte. Bismarck hitte in ei-
nem solchen Fall niichtern deutsche Interessen vertreten. Das bewies sein Riickversiche-
rungsvertrag mit Ruflland. Damit vergleichen Sie die stimperhafte Leitung, die wir hat-
ten, und die noch stiimperhaftere, die wir heute haben! (Beifall.) Drei Jahre hat man
dariiber nachgebriitet, welches das Ziel dieses Krieges sei. England wufte es: Vernichtung
der deutschen Seemacht! Frankreich: Zerschlagung Deutschlands. Und auch die ande-
ren Volker hatten ihre Kriegsziele. Bei uns war es verboten, iiber ein Kriegsziel zu
schreiben. Wir fanden kein Kriegsziel groen Formats. Nur der internationale Jude
hatte eins: Vernichtung der deutschen Wehrmacht, der deutschen Schule, des Kaiserrei-
ches, der Verwaltung, und seitdem sehen wir, wie der Jude langsam diesen Block ein-
gliedert in den neuen Menschenbrei, iiber den das auserwdhlte Volk herrscht. Unsere
deutsche Presse arbeitet im Dienste dieser Weltpresse und hilft mit, dem deutschen Volk
dieses Joch aufzubiirden.

Hitler schildert nun die Taktik dieser Presse im Totschweigen des Vernichtungs-
kampfes gegen den Nationalsozialismus. Zweihundert Nationalsozialisten liegen heute
in den Krankenhdusern, wir haben in den letzten Wochen wieder zwei tote Parteigenos-
sen zu beklagen, aber kein Wort davon findet sich in dieser Presse. Vor dem Kriege ver-
hohnte sie fortgesetzt den deutschen Militarismus, schrie und tobte liber Zabern 12, WO
zwei freche Franzosen von einem deutschen Offizier zurechtgewiesen wurden, fand aber
kein Wort iiber den Militarismus der anderen. Dasselbe sehen wir jetzt mit [talien. Die
kleinsten Vorfélle werden herausgegriffen, um die Weltstimmung dagegen aufzuput-

spriiche Frankreichs auf ElsaB3-Lothringen zu unterstiitzen, fiithrte zu einer tiefen Krise zwischen Oster-
reich und dem Deutschen Reich. Vgl. Robert A. Kann, Die Sixtusaffare und die geheimen Friedensver-
handlungen Osterreich-Ungarns im Ersten Weltkrieg, Wien 1966.

12 In der unterelsdssischen Garnisonstadt Zabern waren am 28.11.1913 24 Biirger rechtswidrig verhaftet
worden. Der deutsche Militirkommandeur wurde jedoch vom Kriegsgericht von der Anklage der Frei-
heitsberaubung freigesprochen. Zur Zabern-Affare vgl. Hans-Ulrich Wehler, Der Fall Zabern. Riick-
blick auf eine Verfassungskrise des wilhelminischen Kaiserreichs, in: Die Welt als Geschichte 23 (1963),
S. 27-46.



Dok. 124 16. Mai 1927 307

schen. Heute schreiben die "M.N.N." von blutigen Zusammenst68en in Siidtirol. Dabei
miissen sie zugeben, dafl die Karabinieri in die Luft geschossen haben im Gegensatz zu
den unseren. Bei uns schiet man in die Menschen hinein, aber die "M.N.N." wissen
nichts davon, da heif3t es nicht "blutige Unterdriickung". Eine Autozeitung schildert bei
der Finflinderfahrt den Empfang in Italien. Man muf3 zugeben, dafl in Abbazia ein
groBartiger Empfang stattfindet, bei dem Mussolini sich vertreten 1483t. Dann iber-
schreitet man die siidslawische Grenze, und da heif3t es, dal man hier den Herzschlag des
Volkes fiihlte. Das sind dieselben Siidslawen, die schon im Frieden die infamsten Deut-
schenhasser waren. Dabei handelt es sich um halbverlaustes Pack (starker Beifall). Jetzt
bringt man es fertig, diese Menschen als Kulturtrdger gegeniiber dem "barbarischen Ita-
lien" hinzustellen. So wird Tag fiir Tag die Vergiftung der Volksseele betrieben. Die in-
ternationale Judenpresse hat stets die Interessen unserer Todfeinde vertreten. Unsere biir-
gerliche Presse tut so, als ob Osterreich ein von gliilhendem nationalen Sinn erfiilltes
Land wére und den Anschluf ersehne. Aber es regieren nicht die zwolf Millionen Deut-
schen, sondern dieselbe Mischpoke, die auch bei uns regiert und die den Anschluf} ne-
giert hat, als sie ihn hédtte machen konnen. Dieses Wien zdhlt heute fast 700.000 Juden.
Dazu kommen 250.000-300.000 Nichtdeutsche, so da3 in Wirklichkeit diese Stadt noch
800.000-900.000 blutsméBige Deutsche besitzt 13. Sie stecken zum Teil in den Parteien,
die international eingestellt sind. Diese Gruppen sind nicht mehr in der Lage, Wien dem
deutschen Gedanken zu gewinnen, weil in beiden Gruppen das nichtdeutsche Element
eine ausschlaggebende Rolle spielt. In Wirklichkeit wird Wien regiert von der Wiener
Presse. Das heutige Wien ist eine durch und durch kosmopolitische Stadt. Der paneuro-
pdische Gedanke nimmt von Wien aus seinen Ausgang. Wenn von Wien aus der Schrei
nach dem Anschlufl kommt, so ist das blof3 ein TrompetenstoB3, der bestimmt ist, in Paris
gehort zu werden. Die Wiener Presse ist in den Hinden der Juden und in den Hdnden
Frankreichs.

Hitler betont wiederholt: Es gibt nur eine Mdglichkeit fiir Deutschland, aus seiner
Einklammerung herauszukommen, den Staat zu zerschmettern, der naturgemif3 unser
Todfeind bleiben wird, das ist Frankreich. (Starker Beifall.) Wenn ein Volk seine ganze
Existenz von einem Gegner bedroht sieht, so hat es alles zuriickzustellen und muf} die-
sen einen Gegner zu vernichten trachten. Der Ausgleich zwischen der Volkszahl und dem
Grund und Boden muf} das Problem sein, von dem aus wir die deutsche Frage zu lésen ha-
ben. Die Generation des Weltkrieges stirbt. Uben Sie sich zwanzig Jahre lang in Prote-
sten und dann schauen Sie sich das neue deutsche Volk an! Mit dem werden Sie Prote-
ste fabrizieren konnen, aber die Freiheit erkdmpfen Sie nicht mehr damit. (Stiirmischer
Beifall.)

Hitler nimmt nun das Bldttchen "Das dritte Reich" vor, in dem ein Mann namens
Leibrecht 14 einen Artikel gegen Hitler fabrizierte, den die "M.N.N." sofort nachdruck-

13 Nach der Volkszihlung vom 7.3.1923 lebten in Wien 201.513 (10,8 %) Personen, die sich zur jidischen
Gemeinde bekannten. Aufgeschliisselt nach Staatszugehorigkeit lebten 1923 in Wien 1.632.596 Osterrei-
cher und 233.184 Nicht-Osterreicher. Vgl. Statistisches Jahrbuch der Stadt Wien fiir das Jahr 1929, Wien
1930, S. 6.

14 Otto Leibrecht (1895-1973), Rechtsanwalt, 1927 Verfasser von "Vom Sinn des Volkes. Versuch einer
Metaphysik der Vaterlandsliebe". Vgl. auch Anm. S.
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ten, sicher ein Beweis, dafl er nichts taugt. Er verliest den Artikel und bemerkt dazu:
Volkspolitik erfordert, dal man das Schicksal nicht des einzelnen, sondern der Gesamt-
heit im Auge behilt, und dal man sich klar zu werden versucht, wie man dieses Schick-
sal durch die Tat einmal meistern kann, d. h. den Weg zu suchen, der einmal in die Frei-
heit fithrt. Was die Stunde erfordert, ist vor allem nicht die Erhaltung des Deutschtums
drauflen, sondern des Deutschtums hier. Der internationale Jude lenkt unser Augen-
merk nach auflen, um es von innen wegzubringen. (Beifall.) Das Deutschtum im Aus-
lande ist ohne jede Bedeutung, wenn nicht ein starkes Mutterland dahintersteht. Herr
Leibrecht bildet sich ein, wenn wir in Deutschland einen flammenden Protest hinaus-
schmettern, dann werde das die Entdeutschung Siidtirols sofort verhindern. In Italien
leben insgesamt 250.000 Deutsche, davon in Siidtirol 210.000. Rein geschlossen als deut-
sches Siedelungsgebiet kommen nur knapp 170.000 in Frage. Die deutsche Regierung
hétte besser getan, statt in Locarno alle Deutschen in Bausch und Bogen aufzugeben,
nach Rom zu gehen, den Verzicht auf diese 170.000 auszusprechen und die andern zu er-
obem.

Prichtig fertigt Hitler den Artikelschreiber auch wegen seiner Behauptung ab, daf3
der grof3deutsche Gedanke bereits Allgemeingut in Deutschland sei. Er erinnert an die
vierzehn Millionen Menschen in Deutschland, die iberhaupt den nationalen Gedanken
ablehnen, er erinnert daran, da3 wir heute nicht grodeutsch, sondern jiidisch regiert
werden. Oder sind etwa das "Berliner Tageblatt", die "Frankfurter Zeitung" groB-
deutsch? Sind die "M.N.N." gro3deutsch? Sind es nicht lauter grofjiidische Organe?
Kein Regierungshaupt in Berlin hat gewagt, am Stahlhelmtag 1° dem deutschen Front-
kdampfer den GruB3 zu entbieten, kein einziges Staatsgebdude war beflaggt, keine Schule,
keine stadtische Halle zur Verfiigung gestellt worden! Was der Artikelschreiber an na-
tionalen Gedanken verzapft, hat er aus der nationalsozialistischen Milchflasche heraus-
geholt. Wer wiirde in Miinchen den grof3deutschen Gedanken praktisch kennen, wenn nicht
der Nationalsozialismus vier Jahre lang daran gearbeitet hdtte? Ich bin 13 Monate geses-
sen, weil ich versucht habe, fiir den deutschen Rhein einzutreten. Ich weiB nicht, ob die-
ser Mann auch saf. Ich glaube nicht, denn er hat "im Verborgenen gearbeitet". Hitler
nennt das Gewdsch dieser Leute erbdarmlich, unwahr und phrasenhaft. Der Mann bilde
sich ein, daf} die Franzosen den Krieg nur wegen Elsaf3-Lothringen und Italien etwa we-
gen Triest gefiihrt haben; er hat keine Ahnung, da3 das franzésische Kriegsziel die Zer-
triimmerung Deutschlands war.

Wir verbriidern uns nicht mit dem Faschismus, sondern mit [talien, das z. Z. vom Fa-
schismus regiert wird. Ich habe betont: Unser Todfeind bleibt Frankreich und die beiden
einzigen Verbiindeten werden [talien und England sein, weil sie natiirliche Interessenge-
gensdtze besitzen. Ich habe das gesagt, als noch kein Faschismus regierte. Erst als der
Faschismus kam und die Freimaurer hinausfegte, begann die Hetze. Hitler zitiert ein
Wort Bismarcks vom Jahre 1868 an den Grafen Usedom in Florenz, in dem er Italien
als den natiirlichen Bundesgenossen bezeichnete und prophetisch voraussagte, was wir
1914 erlebten.

15 Gemeint ist der 8. Frontsoldatentag des Stahlhelm, der am 7./8.5.1927 in Berlin stattgefunden hatte.
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Hitler warnt zum Schluf3 vor den nicht zu unterschitzenden Gefahren dieser interna-
tionalen Judenpresse, indem er an die Liigen des Weltkrieges erinnert, aus deren
Giftkanélen das Volk langsam vergiftet werde. Niemals habe eine von Juden, Marxisten
und Freimaurern vertretene Sache dem deutschen Volk Nutzen gebracht. Immer war sie
todliches Gift fiir unser Volk. Wir sind die Kdmpfer gegen eine verrottete und verfaulte
Welt, unser Panier heif3t Wahrheit und Erkenntnis. Wenn Hunderttausende so denken,
dann wird die Liige eines Tages zerrissen werden (stiirmischer, anhaltender Beifall).

18. Mai 1927 Dok. 125
"Aufgaben und Aufbau der S.-A. - Féorderung der Miinchener

S.-A"!

Rede auf SA-Versammlung in Miinchen 2

PND-Bericht Nr. 574 3, 0. D.; StA Miinchen, Polizeidirektion Miinchen 6809 4.

Er [Hitler] verbreitete sich eingangs seines Vortrages liber die Entstehung der Partei und
die Entstehung der S.A. von 1920 bis 1923. Die S.A. sei gebildet worden, um die Bewe-
gung, besonders die Versammlungen zu schiitzen. Nachdem sich 1921 herausgestellt
habe, da3 mit einem lose Gebilde nicht auszukommen sei, wurde allmihlich eine feste
Organisation gebildet, die von 3 Hundertschaften 1922 bis im November 1923 auf 2.500
Mann in Miinchen angewachsen ist. Mit der Ruhrbesetzung habe eine Umstellung der
S.A. begonnen. Wie alle anderen nationalen Verbdnde, so habe sich auch die S.A. da-
mals dem Reiche zur Verfiigung gestellt, um gegen Frankreich zu ziehen, wenn eine
ernste Auseinandersetzung unvermeidlich gewesen wire. Es habe sich allerdings her-
ausgestellt, da3 das Reich und das ganze Biirgertum gar nicht den Mut und den Willen
hatte, eine solche Auseinandersetzung herbeizufiihren. Zwangsldufig habe diese Um-
stellung der S.A. 1923 zur Auslosung des 9. November gefiihrt, wo die S.A. sich im
Schlepptau der anderen biirgerlichen Wehrverbdnde befunden habe. Mit dem 9. No-
vember habe die Tétigkeit der Bewegung und der S.A. plétzlich ihren Abschlufl gefun-
den. Die S.A. war nie als militdrische Organisation gleich der Einwohnerwehr und allen
anderen Wehrverbidnden gedacht, sondern als politische Schutzorganisation im Dienste
der Bewegung. Alles, was gemacht wird und gemacht werden muf}, werde fiir die Bewe-
gung, aber nicht fiir eine Person gemacht. Es widre Unsinn zu glauben, die S.A. sei dazu

1 Titel laut Ankiindigung im VB vom 18.5.1927.
Im Hirschbraukeller, von 21.15 bis 2400 Uhr. Zu dem von Georg Seidenschwang, Fithrer der SA-
Standarte I, geleiteten Generalappell der SA-Miinchen, an dem laut Polizeibericht etwa 180 Personen
teilnahmen, waren nicht alle SA-Gruppen Miinchens erschienen. Zu Beginn gab der Oberste SA-Fiih-
rer, von Pfeffer, die Ernennung Walter Buchs zum SA-Fithrer von Bayern bekannt.

3 Die Polizeiberichte iber die Auftritte Hitler am 18.5.1927 und 24.5.1927 in Miinchen sind jeweils mit
"Nr. 574" gekennzeichnet.

4 Vgl auch Lagebericht N/Nr. 57 der Polizeidirektion Miinchen vom 9.6.1927; StA Landshut, Rep. 168/5,
458.
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da, dem heutigen vor dem génzlichen Verfall stehenden Biirgertum die Lorbeeren [sic/]
aus dem Feuer zu holen. Das Biirgertum ist selbst nicht in der Lage zu kimpfen und will
auch nicht kimpfen, um die Befreiung Deutschlands herbeizufiihren. Im gleichen Mo-
ment, wo die staatliche Wehrmacht und die staatlichen Machtmittel versagen wiirden,
wire die Aufldsung des Biirgertums sicher. Strengste Disziplin ist unerldflich fiir jede
gute Truppe. Die Geschichte zeige, daBl stets verschwindend kleine Armeen gegen
mehrfache Ubermacht kdmpften und den Sieg errangen. Nur die auf rationellster
Grundlage aufgebaute deutsche Armee lief3 diese von 1914-1918 siegen. Nur weil der
Kern im Staate faul war und an der Zahigkeit der Engldnder wurde der Krieg verloren.
Die S.A. wire vollstindig umsonst und wire eine unmdgliche Organisation, wenn sie
nicht auf strengster Disziplin aufgezogen werden wiirde. Es wére vollstdndig verfehlt zu
glauben, heute irgend etwas unternehmen zu kénnen. Diese Einsicht sei nicht Feigheit,
sondern eine dringende Notwendigkeit fiir die Bewegung. Nicht in 2-3 Jahren koénne
eine Bewegung aufgebaut werden, welche zur Aufgabe hat, ein neues Deutschland zu
schaffen, sondern die Losung dieser Aufgabe hinge von der Téitigkeit des einzelnen im
grolen Rahmen ab. Es wire verfehlt, mit blédsinnigen Unternehmungen den biirgerli-
chen Machthabern die Mittel in die Hand zu spielen, die Bewegung zu verbieten. Von
den ausgesandten Spitzeln werde so jedes Wort verdreht, was selbstverstdndlich sei, weil
der Spitzel nur fiir die Liige bezahlt werde. Ob die Nationalsozialisten im Recht oder
Unrecht seien, die offentl[iche] Meinung sei doch stets auf Seite der Gegner wegen der
gewaltigen Propagandamittel, die diesem zur Verfiigung stehen. Er - Hitler - kenne das
jugendliche Temperament der S.A., aber so wie er selbst, miisse jeder sich den beste-
henden Verhiltnissen noch fiigen. Er méchte manchmal auch etwas ganz anderes sagen,
wenn es nach seinen Gefiihlen ginge, aber dann wire die Bewegung schon langst nicht
mehr. Im Interesse der Bewegung, fiir die er lebe und sterbe, die sein ganzes und einzi-
ges Lebenswerk sei, miisse er sich dieser unterordnen, und so miisse sich jeder S.A.-
Mann auch fiigen. Wenn sie den Glauben an die grofle Sache verloren haben, dann wire
jedes Wort nutzlos, und sie horen am besten sofort auf und gehen in die Lager, wo einer
den anderen betriigt, und sind dort eben auch auf unsere [sic/] personlichen Vorteile
aus. Ihm sei in Anbetracht der letzten Vorkommnisse > gesagt worden, die Leistungen
miifliten gewiirdigt werden. Er erklére, diese haben nicht das Recht, iiber sie [sic/] selbst
zu richten, das iiberlasse er der Geschichte. Wer sich nicht unter- und einordnen koénne,
der mag gehen und selbst irgendwo auf seine Faust eine Organisation aufziehen. Dieser
soll sein Hemd ausziehen und sein Parteiabzeichen ablegen, damit nicht die Bewegung
an seiner Unverantwortlichkeit leide. Aktivismus sei ganz etwas anderes als ir-
gendwelche Quertreiberei. Wer mitarbeitet mit unerschiitterlichem Willen am Aufbau
der Bewegung und sich uneigenniitzig in den Dienst der Sache stellt, der sei Aktivist.
Die Partei werde den ganzen Sommer durch eine Flugblattpropaganda vornehmen.

5 Anspielung auf die Kritik des radikalen Fliigels der Miinchner SA um Edmund Heines und Hanns Rau-
scher an der Partei- und SA-Leitung. Vgl. die PND-Berichte Nr. 570 und Nr. 573 iiber den Kompanie-
Appell der SA-Schwabing am 22.4.1927 und am 13.5.1927; StA Miinchen, Polizeidirektion Miinchen
6809. PND-Bericht Nr. 573 iiber die Zusammenkunft der Stiirme I und IX der SA am 15.5.1927; ebenda.
Zum Verhaltnis zwischen Parteileitung und SA vgl. auch Peter Longerich, Die braunen Bataillone. Ge-
schichte der SA, Miinchen 1989, S. 64 f. :
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Dort hat dann jeder einzelne Gelegenheit, seine Aktivitit zu zeigen. An die Offentlich-
keit trete er erst, wenn die S.A. mindestens 1.000 Mann stark sei. Ein Fiithrer k6nne
nicht kimpfen, wenn er hinter seinem Riicken nichts vorfinde. Er kdnne dem Gegner
nicht seine Brust zeigen, wenn er keinen Riickhalt habe. Deshalb verlange er von jedem
Anwesenden, ihm durch Handschlag Treue zu schworen, da83 er nichts unternimmt, was
der Bewegung schaden konne. Nur so konne der Sieg erreicht werden.

20. Mai 1927 Dok. 126
"Parteitag!"
Anordnung

VB vom 22./23.5.1927, "Aus der Bewegung. Bekanntmachung".

Pg. v. Pfeffer wird zum Reichs-Quartiermeister ! bestimmt. Er hat alle Fragen der Mas-
senverpflegung und Unterbringung zu regeln.
Mitinchen, den 20. Mai 1927

gez. Adolf Hitler

21. Mai 1927 Dok. 127
Anordnung

VB vom 26./27.5.1927, "Aus der Bewegung".

Bekanntmachung

Die Ortsgruppen Mainz, Framersheim und Udenheim des Gaues Hessen schliee ich

hiermit aus der N.S.D.A.P. aus, weil sie ihre Verpflichtungen gegeniiber dem Gau nicht

erfiillen. (§ 4, Abs. 3 b und ¢ beziehungsweise Abs. 9 der Satzung vom 22. Mai 1926 1)
Miinchen, den 21. Mai 1927

gez. Adolf Hitler

6 AnschlieBend verpflichtete Hitler jeden SA-Mann per Handschlag auf seine Person. Vgl. auch Dok. 130.
1 Firr den 3. Reichsparteitag der NSDAP vom 19. bis 21. August 1927 in Niirnberg.

1 §4 Abs. 3b und c: "Mitglieder konnen ausgeschlossen werden |[...] b) die trotz Aufforderung mit ihrer
Beitragsleistung ohne Entschuldigung 3 Monate im Verzug geblieben sind und c) wegen Inter-
esselosigkeit am Verein."

§ 4 Abs. 9: "Im Falle von Verfehlungen ganzer Ortsgruppen ist der Vorsitzende des Vereins berechtigt,
im Einvernehmen mit seinem Untersuchungs- und Schlichtungsausschu3 den Ausschluf3 solcher Orts-
gruppen aus dem Verein zu verfiigen." Vgl. Bd. I, Dok. 146.
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23. Mai 1927 Dok. 128
Rede auf NSDAP-Versammlung in Miinchen !

PND-Bericht Nr. 575 2, o. D.; StA Miinchen, Polizeidirektion Miinchen 6737.

Hitler filhrte etwa dem Sinne nach aus: Seit einigen Tagen werde es in der vaterldndi-
schen Bewegung wieder lebendig. Es werde gegen das Reichsbanner, die Weimarer
Verfassung, Unitarismus usf. protestiert. Auch die N.S.D.A.P. sei angerufen worden,
sich an dem Protest gegen den Reichsbanneraufmarsch 3 zu beteiligen, und [man] habe
[ihr] bereitwilligst den Biirgerbridusaal iliberlassen. Er habe diese Gelegenheit aus-
geniitzt, nicht um gegen den Reichsbanneraufmarsch zu protestieren, sondern um die
Heuchelei und Verlogenheit dieser biirgerlichen Gesellschaft festzunageln % Der
Reichsbanneraufmarsch sei die dokumentarische Krone der seit Jahren betriebenen
Politik. Es wiirde ihn freuen, wenn die Macht des Reichsbanners schon so stark wire,
daB die bayerischen Minister, der Polizeiprasident und simtliche Domprdpste antreten
und vor irgendeinem Juden in Achtung vorbeimarschieren mii3ten. Den Reichsbanner-
aufmarsch konne er nur als die duere Auswirkung der monarchistischen Politik anse-
hen. Es wire vollstdndig verfehlt, gegen das Reichsbanner irgendwie vorzugehen, und
wer die Bewegung lieb habe, der vermeide alles, was der Polizei Anlaf3 geben kénnte,
gegen die Partei einzuschreiten. Die Polizei suche ohnedies, um irgend etwas herauszu-
finden. Wegen einem Aufruf an die Parteimitglieder zu einer Sammlung > habe die Poli-

1 Im Mathaserbrau, von 20.15 bis 2320 Uhr. Der Zentralsprechabend der NSDAP, an dem laut Polizei-
bericht etwa 450 Personen teilnahmen, wurde von Karl Fiehler, dem Vorsitzenden der Sektion Miin-
chen-Schwabing, geleitet. Vor Hitler sprach Fritz Reinhardt, NSDAP-Bezirksleiter von Oberbayern-
Siid, iiber Finanz- und Steuerpolitik. Vgl. auch die Ankiindigung im VB vom 22./23.5.1927, "Aus der
Bewegung".

2 Die Polizeiberichte iber die Auftritte Hitlers am 23.5.1927 und 25.5.1927 in Miinchen sind jeweils mit
"Nr. 575" gekennzeichnet.

3  Am 28./29.5.1927 sollte der "Siidbayerische Republikanische Tag" des Reichsbanners in Miinchen
stattfinden. Aufgrund einer gewaltsamen Auseinandersetzung wurden die Veranstaltungen des Reichs-
banners, der NSDAP und der Vereinigten Vaterldndischen Verbande von der Polizeidirektion Miinchen
verboten. Vgl. Anordnung der Polizeidirektion Miinchen vom 27.5.1927; StA Miinchen, Polizeidirektion
Miinchen 6730. Vgl. auch Bayerischer Kurier vom 28.5.1927, "Polizei und Reichsbannertag in Miinchen”;
Berliner Tageblatt vom 28.5.1927 (AA), "Das Verbot des Miinchener Republikanertags"; Miinchner
Neueste Nachrichten vom 28.5.1927, "Verbot der Reichsbanner-Tagung" und "Verbotene Kundgebun-
gen"; Miinchener Post vom 28./29.5.1927, "Der Siidbayerische Republikanische Tag verboten!"; Miinch-
ner Neueste Nachrichten vom 30.5.1927, "Das Verbot des Reichsbannertages"; Miinchener Post vom
31.5.1927, "Ein schwerer Hereinfall der bayerischen Nebenregierung”.

4 Am 24.5.1927. Vgl. Dok. 129.

S Im April und Mai 1927 hatte der VB wiederholt zu Spenden fiir den Reichshilfsfonds zur Unterstiitzung
der SA und der NSDAP-Ortsgruppen aufgerufen. Diese Sammlung war nicht genehmigt worden. Vgl.



Dok. 128 23. Mai 1927 313

zei schon wieder Verschiedenes vermutet. Die Sache werde aber gerichtlich ausgetra-
gen, denn er bestimme den Parteibeitrag, nicht der Polizeiprisident Mantel ©. Im Weite-
ren verwies der Redner auf die Flugblétter und verlangte, daf3 diese nur in den Hiusern
verteilt werden diirfen, nicht aber auf der Strafle. In der ndchsten Zeit werde eine plan-
méiBige Flugblattpropaganda beginnen.

Im folgenden agitierte der Redner um Spenden fiir die Musikkapelle. Etwa anwe-
sende Spitzel sollen notieren, daB er diesen Aufruf nur an die Mitglieder der
N.S.D.A.P.” e. V. richte. Die Spende begriindete er damit, daB in Norddeutschland und
Niirnberg schon iiberall Musikkapellen bestehen und Miinchen nicht zuriickstehen
diirfe. Die gegriindete Kapelle umfasse bereits 24 Mann und ein Trommlerkorps. Bis
zum Parteitag ® miisse die Kapelle 36 Mann stark sein. Die Spende diene zum Ankauf
von Instrumenten und zur Unterstiitzung erwerbsloser Mitglieder der Kapelle. Vor dem
Parteitag werde die Musik noch 1 oder 2mal in Miinchen spielen. Zum Schlu3 kam
Hitler nochmals auf das Reichsbanner zu sprechen und bezeichnete es als eine abster-
bende Organisation. Viel gefihrlicher seien die Rotfrontkimpfer * in Norddeutschland.

Im Gegensatz zum Reichsbanner wachse die N.S.D.A.P. stindig, bald langsamer und
dann wieder schneller, und das sei der groe Trost fiir die Zukunft. Das gleiche Recht,
welches heute die bayerische Regierung dem Reichsbanner einrdume, werde vielleicht
im nédchsten Jahre die N.S.D.A.P. beanspruchen und in Miinchen einen Deutschen Tag
oder den Parteitag veranstalten, und ein Jahr spéter werde vielleicht ein Aufmarsch in
Berlin erfolgen, und anstelle der 100.000 Stahlhelmleute werden 100.000 Braunhemden
marschieren 19, jedoch nicht nur zur Promenade wie der Stahlhelm, sondern diese
100.000 werden Kdmpfer sein auch in anderen Zeiten. Dieses Jahr werde der Parteitag

viel gewaltiger sein wie der vergangene in Weimar 1.,

Lagebericht N/Nr. 56 der Polizeidirektion Miinchen vom 6.5.1927; StA Landshut, Rep. 168/5, 458. Zum

Aufruf vgl. VB vom 24./25.4.1927, "Aufruf der Reichsleitung der N.S.D.A.P.".

Karl Mantel (1869-1929), Jurist, 1923-1929 Polizeiprasident von Miinchen.

MuB heiflen: NSDAV.

Am 19.-21.8.1927 in Niirnberg. Vgl. Dok. 161-168.

Der Rote Frontkampferbund (RFB) war 1924 als paramilitarische Organisation der KPD gegriindet

worden; er wurde 1929 verboten. Bundesvorsitzender war Ernst Thalmann. Vgl. Kurt G. P. Schuster,

Der Rote Frontkdampferbund 1924-1929. Beitrdge zur Geschichte und Organisationsstruktur eines poli-

tischen Kampfbundes, Diisseldorf 1975.

10 Anspielung auf den 8. Frontsoldatentag des Stahlhelms, der am 7./8.5.1927 in Berlin stattgefunden
hatte.

11 Am 3./4.7.1926. Vgl. Dok. 3-7.
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"Der Reichsbanneraufmarsch - ein Erfolg des monar-
chistischen Gedankens der Bayerischen Volkspartei"!

Rede auf NSDAP-Versammlung in Miinchen 2

VB vom 26./27.5.1927, "Die Kapitulation des nationalen Biirgertums in Bayern vor dem Marxismus" 3
Die heutige Versammlung ist eigentlich eine improvisierte. Zum erstenmal seit vier Ta-
gen [sic!/] wurden wir von den V.V.V.B.* antelephoniert und uns mitgeteilt, daB sie
heute eine Protestkundgebung gegen den Reichsbanneraufmarsch > veranstalten, infolge
Verhinderung eines Redners den Biirgerbriukeller frei hitten und uns denselben zur
Verfligung stellen wiirden. Wir haben das Anerbieten angenommen, nicht weil wir einen
Protest gegen den Aufmarsch des Reichsbanners hinausschmettern wollen, sondern weil
wir Stellung gegen eine Politik nehmen wollen, die daran schuld ist, daf} es so weit kam,
daf ausgerechnet in Miinchen im Jahre 1927 das Reichsbanner tiberhaupt aufmarschie-
ren kann ©,

Das, was wir jetzt vor uns in ganz Deutschland in Entwicklung sehen, ist das gleiche, was
wir bereits einmal miterlebt hatten. Eine Entwicklung, die 1918 zum Zusammenbruch
fiihrte. Es ist notwendig, da wir uns ganz kurz in diese Zeit zuriickversetzen, was aller-
dings den glorreichen Regierungsparteien etwas unangenehm sein diirfte. Das Bild, das
wir ihnen vor Augen halten, macht ihnen keine Freude.

1 Titel laut Ankiindigung im VB vom 24.5.1927. Plakatanschlag: "Der Reichsbanneraufmarsch - ein Erfolg
des monarchischen Gedankens der Bayerischen Volkspartei" (BayHStA, Plakatslg. 20040).

2 Im Birgerbraukeller, von 2020 bis 2230 Uhr. Die offentliche Versammlung, an der laut Polizeibericht
etwa 1.200-1.500 (nach einem weiteren Polizeibericht: 1.100-1.200) Personen teilnahmen, wurde von
Rudolf Buttmann geleitet.

3 Vgl. auch Bayerischer Kurier vom 28.5.1927, "Fallende Masken". Sowie PND-Bericht Nr. 574; StA Miin-
chen, Polizeidirektion Miinchen 6737. Polizeibericht vom 26.5.1927; ebenda. Lagebericht N/Nr. 57 der
Polizeidirektion Miinchen vom 9.6.1927; StA Landshut, Rep. 168/5, 458.

4 Die Vereinigten Vaterlandischen Verbande Bayerns waren im Herbst 1922 als lockerer Zusam-
menschluB mehrerer nationalistischer Verbande unter der Leitung von Prof. Hermann Bauer und der
Ehrenprasidentschaft des Generalstaatskommissars Gustav Ritter von Kahr gegriindet worden. Vgl. Le-
xikon zur Parteiengeschichte. Bd. 4, S. 316 ff.

S Am 28./29.5.1927 sollte der "Siidbayerische Republikanische Tag" des Reichsbanners in Miinchen
stattfinden. Aufgrund einer gewaltsamen Auseinandersetzung wurden die Veranstaltungen des Reichs-
banners, der NSDAP und der Vereinigten Vaterlandischen Verbande von der Polizeidirektion Miinchen
verboten. Vgl. Anordnung der Polizeidirektion Miinchen vom 27.5.1927; StA Miinchen, Polizeidirektion
Miinchen 6730. Vgl. auch Bayerischer Kurier vom 28.5.1927, "Polizei und Reichsbannertag in Miinchen";
Berliner Tageblatt vom 28.5.1927 (AA), "Das Verbot des Miinchener Republikanertags"; Miinchner
Neueste Nachrichten vom 28.5.1927, "Verbot der Reichsbanner-Tagung" und "Verbotene Kundgebun-
gen"; Miinchener Post vom 28./29.5.1927, "Der Siidbayerische Republikanische Tag verboten!"; Miinch-
ner Neueste Nachrichten vom 30.5.1927, "Das Verbot des Reichsbannertages"; Miinchener Post vom
31.5.1927, "Ein schwerer Hereinfall der bayerischen Nebenregierung".

6 Erginzend berichtet der Polizeibericht vom 26.5.1927: "Der Marxismus sei zwar in Bayern stark, doch
miifite er noch zwei- oder dreimal so stark werden, um in Bayern zur Macht zu kommen; er [Hitler]
wiirde sich sogar auf den Tag freuen, wenn er so stark wiirde, da3 die ganze bayr[ische] Regierung mit
dem Polizeiprasidenten, Kardinal Faulhaber und den Dompropsten vorm Reichsbanner antreten
miiflten - vorbeimarschieren mit ihren aus Ru3land importierten Galiziern [sic/]."
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Was ist 1918 in Bayern zusammengebrochen? Man sagt, das deutsche Volk. Doch das
stimmt nicht. Ein Volk kann unmdéglich in wenig[en] Jahren zusammenbrechen, viel-
leicht nach 2-300 Jahren. Ein Volk, das innerlich gesund ist und sich die Grundlagen der
Moral und Sittlichkeit erhdlt, kann nicht untergehen. Zusammengebrochen an den momen-
tanen Ereignissen ist nicht das Volk, zugrunde gegangen ist die mechanische Form, die
Staatsform, die gesamte alte, iiberlebte biirgerliche Anschauung. In einer Nacht hat sich
plotzlich die Waage in unserem Volke gewendet und ist auf die Seite des Schlechten ge-
sunken. Das Gute wurde vom Schlechten iberwuchert. Dieser Proze3 wurde zum Teil
durch den Krieg bedingt. Viereinhalb Jahre lang wurde die Auslese der besten Deut-
schen hingemordet. Immer waren es die besten, die fielen, wahrend sich der schlechte
Teil des Volkes durch Driickebergerei, Unabkémmlichkeit und andere Mittelchen er-
hielt. So wurde der alte Staat mit den Guten 1918 durch den Staat der Schlechten ab-
gelost.

Wenn wir diese Tatsache niichtern betrachten, dann miissen wir uns die Frage vorle-
gen, wie es moglich war, daf die Institution, die im Besitze aller Machtmittel, des Hee-
res, der Polizei, der Justiz war, so plotzlich versagte und unterlag.

Die politischen Parteien des Biirgertums hatten es nicht verstanden, das Volk zu ge-
winnen, sie schlossen sich ab, verkalkten. So wurden Millionen von einzelnen Menschen
in die Arme des Marxismus getrieben, und dieser Teil des Volkes entfernte sich voll-
kommen von den Lebensinteressen des gesamten Volkes. Ein weiterer Grund lag darin,
daf} das Biirgertum, das den Kampf gegen die marxistische Welt fiihren sollte, selbst bereits
vom Marxismus angesteckt war. Auf den Gedanken des Liberalismus, der biirgerlichen
Demokratie eingestellt, hatte es dadurch schon Geist vom Geiste des Marxismus. Aber
nicht nur in Deutschland, auch in keinem anderen Lande hat deshalb das Biirgertum
den Marxismus iiberwinden konnen. In einem einzigen Staate ist bisher die Uberwindung
des Marxismus gelungen, allerdings nicht durch das Biirgertum, sondern durch den Faschis-
mus.

Der Entschluf}, mit dem Marxismus zu gehen, war und ist den Biirgerlichen bedeu-
tend leichter angekommen, als dem Marxismus den Kampf anzusagen. So hat denn das
nationale Biirgertum restlos vor dem Marxismus kapituliert, es gab den anderen das Feld
preis. Ganz besonders wir in Bayern konnten uns die Unfihigkeit des nationalen Biirgertums
ndher ansehen. Was haben diese Parteien getan? Nichts, nur den Namen gewechselt. Es ist
vernichtend, zu sehen, wie sich diese Organisationen zu keiner anderen Tat aufschwin-
gen konnten. Die alten Parteibezeichnungen verschwanden, neue Namen tauchten auf,
doch all diese Verwandlungen haben keine innere Umwandlung mit sich gebracht.
SchlieBlich konnten sich auch diese Parteien innerlich nicht verdndern, waren doch die
Fiihrer dieser Parteien einst und jetzt die gleichen, sehr bejahrte Manner, die sich nicht
mehr uméndern konnten.

Nicht greise Erscheinungen sind imstande, eine Revolution zu bdndigen, sondem Kinder
der Revolution. Als das Reich bereits zu wanken begann, da holte man in Deutschland sich
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einen unmoglichen alten Greis, Hertling 7. als Fiihrer. So mu fte der Zusammenbruch kom-
men. Wenn Volkskorper von Revolutionen erschiittert werden, dann hilft nicht Weisheit,
sondern nur brutale Energie.

Aber selbst die Firmenschildinderung geschah nicht aus innerster Uberzeugung,
sondern nur, um der Mentalitdt der Massen Rechnung zu tragen. Die Bayerische Volks-
partei ist dafiir ein klassisches Beispiel. Als die Revolution ausbrach, machte sie sofort
ein Teil des Zentrums mit. In Bayern nun waren der Grundstock des Zentrums haupt-
sdchlich Bauern. Fiir diesen bodenstdndigen, zum grof3en Teil monarchistisch gesinnten
Stand war die Revolution unverstindlich. Damals bestand in Bayern die grofle Gefahr,
daB sich eine monarchistische Partei aufmachen wiirde. Die Bayerische Volkspartei
allerdings hitte solch einen kithnen Schritt nicht zu tun gewagt. Sie sprang lediglich vom
Zentrum ab, weil die Mentalitit der bayerischen Bauemnschaft und deren royalistische Ein-
stellung es ihr befahl, sollte sie nicht ihre Anhdnger verlicren. Doch in dem Mafe, in dem
sich die bayerischen Bauemn an die Republik, an die Errungenschaften der Revolution ge-
wohnten, kehrte die Bayerische Volkspartei wieder in die Néhe des Zentrums zuriick. Nun
sind wir so weit, daf} die Bayerische Volkspartei die monarchistische Kokarde wieder ablegen
und am republikanischen Zentrumsturm um Einlaf3 anklopfen kann. Purer Schwindel war
es, der mit den Anhdngemn getrieben wurde.

Als der Separatismus damals in Deutschland seinen Einzug hielt, konnten wir es ge-
rade hier in Bayern erleben, dal neben Bayerischer Volkspartei auch der Marxismus
sich mit dem Gedanken desselben vertraut machte. So setzte bei uns im Jahre 1919 eine
Entwicklung ein, die zwangsldufig Bayern im Reich isolieren muflte, indem wir nur noch
rein bayerische Belange verfolgten. Wire es damals gelungen, bayerische Interessen mit
nationalen grof3deutschen Zielen zu verbinden, wire der Erfolg sicher gewesen.

Der 1. Mai 19198 hat uns in Bayern das gebracht, was im iibrigen Reich bereits seit
dem November 1918 vorhanden war. Auf der einen Seite marxistischer Terror, auf der
anderen biirgerliches Unvermégen. Damit setzte ein neuer politischer Kampf ein. Das
Biirgertum hatte die Macht verloren, der Marxismus war auf dem Wege, sich neben der
eigenen Macht noch die Staatsgewalt zu erobern. Wir miissen zundchst feststellen: der
Gegensatz der Parteien, an dem Deutschland zugrunde gegangen ist, besteht nach wie
vor weiter. Das Biirgertum das alte, der Marxismus der gleiche.

Wie sollte nun der Wiederaufbau des zerrissenen Volkskorpers vor sich gehen? Die
biirgerlichen Parteien verlangten, die Wirtschaft solle wieder saniert werden, man for-
dere [sic/] geldliche Aufwertung, aber nicht Aufwertung des Volkes, dachte physisch und
vergall dabei das Volk. In Bayern versuchte zundchst das Biirgertum eine private Macht
sich zu schaffen. Orgesch, Einwohnerwehr, Vaterlindische Verbinde. Wohl reprisentierten

7 Georg Friedrich Freiherr (seit 1914 Graf) von Hertling (1843-1919), Philosoph und Politiker, 1864 Dr.
phil,, 1880 Professor fiir Philosophie in Bonn, ab 1882 in Miinchen, 1867 Mitbegriinder und erster Prasi-
dent (1867-1919) der Gorres-Gesellschaft, 1875-1890 und 1896-1912 MdR (Zcntrum), 1909-1912 Vorsit-
zender der Zentrumsfraktion, ab 1891 Mitglied des Reichsrats der Krone Bayerns, 1912-1917 bayer.
Ministerprasident und AuBenminister, Nov. 1917 bis Sep. 1918 Reichskanzler und preufl. Ministerprasi-
dent.

8 Am 1.5.1919 hatten Regierungstruppen und Freikorps Miinchen besetzt und begonnen, die im April
1919 ausgerufene Riterepublik zu zerschlagen.
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diese neuen Gebilde eine Macht, doch sie hatten keine politischen Ziele. Sie sollten dem
Biirgertum die verlorene Staatsmacht ersetzen. Ohne einheitlichen Willen jedoch waren all
diese Massen bedeutungslos im politischen Kampfe, im Kampfe fiir die Befreiung des
ganzen Volkes. Man konnte sie nur verwenden zum Schutze fiir Hof, Haus, Misthaufen,
fiir sonst nichts.

Der Marxismus aber sah in der errungenen Staatsgewalt einzig und allein eine Organisa-
tion fiir seine reine private Macht. Er stellte den gesamten Staatsapparat in den Dienst
seiner Partei. Ein dauerndes Wachsen der marxistischen Macht, eine dauernde Schwi-
chung des nationalen Biirgertums war die notwendige Folge.

Um den nationalen Gedanken wieder zur Geltung zu bringen, ging das Biirgertum
zwei Wege. Die einen versuchten das Rad der Geschichte zuriickzudrehen und den al-
ten Staat wieder herzustellen. Der Versuch mifgliickte. Die anderen stellten sich auf
den Boden der gegebenen Tatsachen und glaubten so, ihr Ziel zu erreichen.

Den einzig richtigen dritten Weg aber konnte das Biirgertum nicht gehen. Er hdtte nur
lauten konnen: Kampf diesem Staate! Allerdings hdtte man hier ein neues Ziel, ein neues
Staatsideal aufbauen miissen, nicht Kampf fiir den Staat, sondern Kampf fiir das Volk. Der
Staat nur eine Form, das lebendige Volk alles. Dazu aber war das Biirgertum zu alt, es
konnte nicht mehr umlernen.

Neun Millionen deutscher Médnner kdmpften vier Jahre lang gegen eine Welt von
Feinden, die Parteien, die sich berufen fiihlten, die Wahrer des Bluteinsatzes dieser
Menschen darzustellen, setzten sich aus Leuten zusammen, die nie in irgendeine ge-
fahrliche Lage gekommen waren. Es sind Menschen, die sich krampfhaft der Pflicht
entzogen hatten. Das Ergebnis: Kapitulation vor Zuhéltern im Jahre 1918. Und in den
Hénden dieser Menschen liegt das Schicksal des grofiten Heldenvolkes der Welt. Eine
Reform dieser Parteien ist ganz ausgeschlossen. Sie miilten denn sich selbst und ihrer
eigenen Vergangenheit Kampf ansagen.

So blieb nur der Weg der Griindung einer neuen Partei iibrig. Aus der Uberzeugung her-
aus, daf} die politische Titigkeit der bisherigen politischen Parteien niemals die Befreiung
des gesamten deutschen Volkes erringen werde, kam es zur Griindung der Nationalsozialisti-
schen Deutschen Arbeiterpartei. Ihr Zweck: dem deutschen Volke durch Uberwindung der
klassenmdfligen Spaltung wieder die Macht zu geben, um ihm aufzuhelfen. Die Summe die-
ser Menschen hat sich dann einzusetzen fiir das Dasein der Nation. Darum miissen wir uns
loslésen von den alten biirgerlichen Begriffen, vom Staatsbegriff. Wir kimpfen mit gei-
stigen Waffen, wer uns aber angreift, dem treten wir mit unserer Abwehr gegeniiber.
Die Bewegung selbst soll die Kraftwelle sein, aus der dereinst ein neuer Staat geschaffen
wird. Wir wollen unser Volk nationalisieren und zu Minnern machen. Alle Parteien, die
wirklich noch gldubigen Herzens an ihrem Volk hdngen, miiSten eigentlich mit uns Arm
in Arm gehen, da wir den Kampf gehen fiir unser deutsches Volk.

Trotzdem kam es anders. Gerade in Bayern wurden uns von der Partei, deren Regie-
rungskunst wir seit drei Jahren bewundern kdnnen, die schwersten Hindernisse entge-
gengebracht.

Man warf uns vor, wir seien gegen die Kirche, schlechte oder gar keine Christen.
Wenn man unter Christentum nur Konfession versteht, sind wir allerdings schlechte
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Christen. Wenn aber das Wort des Herrn mafgebend ist, dann sind wir die besten. Wir Na-
tionalsozialisten lehnen es ab, in unsere Reihen konfessionellen Hader zu bringen. In-
dem wir heute den Konfessionskampf aus unseren Reihen verdammen, glauben wir, daf3
wir am besten im Sinne unseres allerhdchsten Herrn handeln. Wir dienen Christus mehr
als jene, die mit Marxisten, Atheisten und Juden Wahlbiindnisse abschlieen.

Man wirft uns vor, wir seien nicht Monarchisten. Fiir uns steht dieses Problem heute
nicht zur Diskussion. Lieber eine volkisch gut geleitete Republik als eine schlechte ver-
judete Monarchie, aber auch lieber eine volkische gute Monarchie, als eine verjudete
Republik. Solange noch im Reichstag im Namen von 16 Millionen Menschen Méanner
erkldren, sie kennen kein Vaterland, das Deutschland heif3t, stehen uns andere Aufga-
ben bevor, als diese Frage zu 16sen.

Wir sind keine Foderalisten, sondern Unitaristen, wird uns weiter vorgeworfen. Fiir
uns ist die innere Gliederung des Volkes nicht Kampfruf. Wir lehnen es ab, in einer Zeit, in
der die Hand des Feindes uns an der Gurgel liegt, daf3 wir Fragen iiber Monarchie oder Re-
publik, Foderalismus oder Unitarismus zum Problem erheben, und dafiir womdoglich sich
deutsche Volksgenossen die Schadel einschlagen.

Wie sieht es denn mit dem wahren Christentum des Zentrums und der Bayerischen
Volkspartei aus? Dieses Gebilde hat mit der Sozialdemokratischen Partei Wahlbiind-
nisse abgeschlossen, diesen Leuten Handlangerdienste geleistet, hat durch Erzberger®
mit Schuld an der Revolution. Auf Liige, Verrat und Meineid aufgebaut, nennt Kardinal
Faulhaber die heutige Demokratie 10 Die christliche Bayerische Volkspartei aber lif}t jeden
einsperren, der nicht auf dem Boden dieses Staates steht. Christentum? Ist es praktisch an-
gewandtes Christentum, daf3 man die Kleinrentner, Sparer, den Mittelstand um Hab und
Gut gebracht hat 11?

Und die monarchische Gesinnung der Bayerischen Volkspartei? Was hat sie zur
Starkung ihres Ideals getan? Noch vor wenigen Jahren erklirte sie, wir stehen auf mon-
archischem Boden. Doch es gibt nicht 2 Eide, hier auf die Republik, hier auf die Mon-
archie zu schworen, aufler man ist ein Schwindler. Ist man aber Monarchist, so muf3 man
die Republik ablehnen. Gerade in den letzten Tagen hat diese Partei wohl aus "monarchi-
scher" Gesinnung fiir das Republikschutzgesetz im Reichstag gestimmt 2. Das sind Monar-

9 Matthias Erzberger (1875-1921), Volksschullehrer, 1903-1921 MdR (Zentrum), Juli 1917 Initiator der
Friedensresolution des Reichstags, 1918 Staatssekretar und Mitglied der Waffenstillstandskommission,
11.11.1918 Unterzeichner des Waffenstillstandes, 1919 Mitglied der Nationalversammlung, Feb. bis Juni
1919 Reichsminister ohne Portefeuille (zustandig fiir die Durchfithrung des Waffenstillstandes), Juni
1919 bis Okt. 1919 Vizekanzler, Juni 1919 bis Marz 1920 Reichsfinanzminister (Riicktritt), am 26.8.1921
ermordet.

10 Kardinal Faulhaber hatte in seiner Ansprache am 27.8.1922 auf dem 62. Deutschen Katholikentag in
Miinchen die heftig umstrittene AuBerung getan: "Die Revolution war Meineid und Hochverrat und
bleibt in der Geschichte erblich belastet und mit dem Kainsmal gezeichnet." Vgl. Reden der 62. Gene-
ralversammlung der Katholiken Deutschlands zu Miinchen 27.-30. August 1922, Wiirzburg 1923, S. 4.
Sowie Volk, Faulhabers Stellung, S. 177 ff.

11 Ergénzend berichtet der PND-Bericht Nr. 574: "Auch behauptet man, ich sei personlich bei Mussolini
gewesen und stehe heute noch in Verbindung mit ihm, was aber nicht richtig ist. Immerhin schatze ich
Mussolini hoher ein als einen Herrn von Kahr und auch einen Herrn von Stitzel."

12 Am 17.5.1927 hatte die BVP im Reichstag der Verlangerung des Gesetzes zum Schutze der Republik
vom 21.7.1922, das 1923 die Grundlage fiir das Verbot der NSDAP, DVFP und KPD gebildet hatte, um
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chisten, die dafiir eintreten, daf3 der Monarch nicht nach Deutschland darf, das sind Fode-
ralisten, die im Reichstag fiir unitaristische Gesetze stimmen, das sind Christen, die mit
Atheisten sich verbinden! Das ist die Bayerische Volkspartei, die Partei der guten Rasse. Sie
welfs, was das Volk gerade geme hort. Wie’s gerade trifft.

Gerade diese Partei hat den wenigsten Grund, aus den 3 vorher genannten Gesichts-
punkten heraus gegen uns anzukdmpfen. Wir haben jahrelang gekdmpft und wenigstens
einen Teil der Vaterldndischen Verbdnde davon iiberzeugt, dafl unser Weg der richtige
ist. Alles, ganz Deutschland, blickte damals auf Bayern, den nationalen Staat. Das war
wohl das Werk der Bayerischen Volkspartei, da von Bayern aus die nationale Welle
ausging, dafl in Miinchen zuerst seit der Revolution wieder schwarz-wei3-rote Fahnen
flatterten, daBl aus ganz Deutschland Volksgenossen nach Miinchen kamen, nur um die
Stadt zu sehen, an deren nationalem Willen ihre Hoffnung hing?

Endlich am 9. November 1923 konnte die Bayerische Volkspartei stolz verkiinden, die
Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei ist tot. Nun konnte sie das Werk der bayeri-
schen Befreiung vom unitaristischem, marxistischen und republikanischen Joch durchfiih-
ren.

Und jetzt nach 3 Jahren? Sie haben herrliche Siege erfochten! Wir haben ein christliches,
monarchisches, foderalistisches Bayern! Und am nichsten Sonntag wird dieses Bayern auf-
marschieren 13,

Seit dem November 1923 konnte die Bayerische Volkspartei ungehindert schalten
und walten. Wenn man vor Bayern im Jahre 1923 mehr Respekt hatte, so waren es die
Hakenkreuzfahnen der Nationalsozialisten und nicht die Bayerische Volkspartei, die im
ibrigen Deutschland Eindruck machten. Als die Nationalsozialistische Deutsche Arbei-
terpartei aufgeldst wurde, hat damit die Bayerische Volkspartei auch den letzten Rest
bayerischer Selbstdndigkeit aufgegeben.

Drei Momente kennzeichnen den Betrug der Bayerischen Volkspartei:

Locarno '* - Republikschutzgesetz - Reichsbanneraufmarsch.

Fiir uns ist der Tag des Reichsbanneraufmarsches kein Grund fiir leere Proteste. Wir
ziehen aus ihm die Erkenntnis: Unser Volk ist samt dem Staat diesem Marxismus ver-
fallen, wenn nicht unsere Bewegung siegt. So soll denn fiir uns der nidchste Sonntag
zugleich eine Lehre sein, wie ein Volk immer tiefer und tiefer sinkt, wenn nicht aus ihm
heraus die Genesung kommt.

Fiir uns ist der Staat nicht Selbstzweck, sondermn Hiiter und Wahrer des deutschen Volkes.
Wir wollen unser Volk zusammenschmieden zu einer neuen Gemeinschaft von Menschen,
die dann auch wiirdig sind, ein neues Reich zu erhalten, ein Reich, in dem es dann kein

zwei Jahre zugestimmt. Vgl. Schulthess’ Europaischer Geschichtskalender 1927, Miinchen 1928, S. 96 f.
Vgl. auch Gotthard Jasper, Der Schutz der Republik. Studien zur staatlichen Sicherung der Demokratie
in der Weimarer Republik 1922-1930, Tiibingen 1963, S. 177 ff.

13 Gemeint ist die firr den 28.5.1927 geplante Versammlung der Vereinigten Vaterlandischen Verbande in
Miinchen, die aufgrund einer gewalttitigen Auseinandersetzung am 25.5.1927 von der Polizeidirektion
Miinchen verboten wurde. Vgl. Dok. 131 und 144.

14 Die BVP hatte am 27.11.1925 im Reichstag den Locarno-Vertragen bei drei Stimmenthaltungen zuge-
stimmt. Zur Politik der BVP vgl. Klaus Schonhoven, Die Bayerische Volkspartei 1924-1932, Diisseldorf
1972, S. 131 ff.
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Reichsbanner mehr geben wird, weil des Reiches Banner die Siegesfahne des Reiches sein
wird, hinter der der letzte Volksgenosse des Reiches geht, weil es sein Banner ist.

Und wenn dieser Staat einmal seine Volksgenossen ruft, wird jeder die Brust dffnen in der
Uberzeugung:

Der Staat, fiir den ich sterbe, ist meines Volkes Vaterland. 15

25. Mai 1927 Dok. 130
"Die niichste Aufgabe der Miinchener S.A."!
Rede auf SA-Versammlung in Miinchen 2

PND-Bericht Nr. 575, o. D.; StA Miinchen, Polizeidirektion Miinchen 6809 3,

Hitler ging die ganze S.A. ab und besichtigte sie genau. Seine folgende fast 2 Stunden
dauernde Rede war fast ausschlieBlich auf die Angelegenheit Heines # - Rauscher > ein-
gestellt. Als erstes frug Hitler, wer gedienter Soldat war, woraufhin sich etwa 10 Mann
meldeten. Hitler frug dann, wer Kriegsteilnehmer war. Hier meldeten sich etwa 30
Mann. Er bemerkte, er habe gefragt, weil nur der gediente Soldat seine Ausfiihrungen
iber Disziplin verstehen werde. Hitler duflerte sich dann eingehend, wie notwendig im
Kriege und auch jetzt noch im Wirtschaftsleben Disziplin sei. Er kam auch auf den Ak-
tivismus zu sprechen, mit dem heute so viel operiert werde und zu dem Verstand und
Vernunft gehore. Er habe seinen Aktivismus schon gezeigt zu einer Zeit, als der Meute-
rer Heines noch naf} hinter den Ohren gewesen sei. Als Aktivist verdien(t]e er das Ei-
serne Kreuz in 4 1/2 jihriger Kriegsdienstzeit. Aktivismus war die Griindung der

15 Folgt Bericht iiber den weiteren Versammlungsablauf.

1 Titel laut Ankiindigung im VB vom 24.5. und 25.5.1927.

2 Im Hirschbraukeller, von 2030 bis 2330 Uhr. Der Generalappell der SA-Miinchen, zu dem die SA-
Fithrung unter AusschluBandrohung aus der SA und NSDAP aufgerufen hatte und an dem laut Polizei-
bericht etwa 200 Personen teilnahmen, wurde vom Obersten SA-Fiihrer, Franz von Pfeffer, geleitet. Am
gleichen Abend kam es in Miinchen-Giesing zu ZusammenstoBen zwischen SA- und Reichsbannermit-
gliedern. Ein im Anschlul an den Generalappell geplanter Marsch nach Giesing wurde abgesagt. Vgl.
auch die Dok. 131 und 140.

3 Vgl auch Lagebericht N/Nr. 57 der Polizeidirektion Miinchen vom 9.6.1927; StA Landshut, Rep. 168/5,
458.

4 Edmund Heines (1897-1934), Leutnant a. D., 1918/19 Freikorps Rof3bach, 1924 wegen Teilnahme am
Hitler-Putsch zu 15 Monaten Festungshaft verurteilt, 1925 Fithrer des Bataillons RoBbach in Miinchen,
1926/27 SA-Standartenfithrer in Miinchen, 1927 Parteiausschluf3, 1928 wegen Totschlags (Fememord)
zu 15 Jahren, nach Urteilsrevision zu 5 Jahren Gefangnis verurteilt, 1929 Haftentlassung, 1929 Wieder-
eintritt in die NSDAP, 1930-1932 MdR, 1930 Referent bei der Obersten SA-Fithrung, 1931-1934 SA-
Fithrer in Schlesien und Stellvertreter Ernst Rohms, 1933 Polizeiprasident von Breslau, 1934 im Zuge
des sog. Rohm-Putsches ermordet.

S Hanns Rauscher (1897-1961), Uhrmachermeister, 1920 Mitglied im Freikorps Rof3bach, 1921 Eintritt in
die NSDAP, 1925 SA-Sturmfithrer (Sturm I) in Miinchen, 1927 Parteiaustritt, 1929 Wiedereintritt in die
NSDAP, 1933 SA-Standartenfithrer, 1939 unehrenhafte Entlassung aus der SA.
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N.S.D.A.P. zu einer Zeit, wo keiner des Lebens sicher gewesen sei. Seinen Aktivismus
habe er im November 1923 gezeigt, wo alles auf Gedeih und Verderben eingestellt war.
Heines habe im November 1923 den erhaltenen Befehl nicht ausgefiihrt und sich auf ei-
gene Faust zur franzésischen Gesandtschaft begeben und diese verhaftet 6, ohne zu be-
denken, da mit einer solch traurigen Tat das deutsche Volk vollstindig dem Feinde
ausgeliefert werde. Ein solches Freibeutertum werde das Volk niemals retten, sondern
die Bewegung sowie das Volk selbst dem Untergange entgegenfiihren. Er - Hitler - habe
sich stets als Aktivist bewiesen und als Fiihrer einer Bewegung zur Aufgabe gemacht,
ein neues Deutschland zu griinden und das deutsche Volk zu befreien. Daher lasse er
sich von einem kaum 25-jdhrigen griinen Jungen (gemeint Heines) nicht vorschreiben,
was Aktivismus sei. Die Liige, er wire von Bremsern und Bonzen umgeben 7, die ihn lei-
ten, miisse er entschieden zuriickweisen. Er lasse sich von niemandem leiten und beson-
ders von Heines und Rauscher nicht. Was in der Partei gemacht werde, sei seine An-
ordnung, und jeder Fiihrer sei nur mit seinem Wissen ernannt. Bei seiner Auswahl der
Fiihrer leite ihn nicht das Persoénliche, sondern das Wohl und Wehe der Bewegung. Je-
der Fiihrer, der seine Pflicht nicht im Interesse der Bewegung tue, miisse seinen Platz
verlassen, und selbst dann, wenn es sich um die oberste Fithrung handle. Wer sich nicht
unterordnen wolle, habe in der Partei und besonders in der S.A. nichts zu suchen. Seit
1923 laufen liber Heines verschiedene Geriichte um, und er sei froh, daf3 es mit ihm -
Heines - so gekommen sei. Denn nur dadurch sei die Partei vor groer Schande bewahrt
worden. Vielleicht hdtten die Leute schon bald mit den Fingern auf die S.A. gezeigt,
wenn Heines mit seiner Abteilung noch dabei wire. Was Heines gemacht habe, seien
Soldatenratsgeschichten im schlimmsten Sinne. Er pfeife auf die Heilrufe von Heines,
die doch nur Liige seien. Wer gegen die Anordnung eines Unterfiihrers handelt, handle
gegen ihn selbst. Falls Heines nochmal in eine Versammlung kommen sollte, wiirde er
hinausgewiesen werden mit seinen Anhdngern. Die Regierenden warten schon langst
auf [einen] AnlaB, um die S.A. zu verbieten. Deshalb miisse alles verhindert werden, was
der politischen Behorde die Moglichkeit zum Einschreiten geben konnte. Heines arbeite
bewuflt und mit Absicht auf dieses Ziel hin. Nachdem aber nunmehr diese Pestbeule
aufgestochen sei, konne er wieder mit Vertrauen auf die Miinchner S.A. blicken. Bis
heute habe er immer wieder an der Treue der S.A. zweifeln miissen, nunmehr sei er mit
den S.A.-Leuten wieder unter sich und kénne offen mit ihnen sprechen. Am liebsten
mdochte er selbst das braune Hemd tragen als Sturmmann. Als Fiihrer miisse er aber be-
stimmt wissen und die volle Gewi3heit haben, dal ihm jeder blind folge und jeden Be-
fehl ausfiihre. Er verlange keine Gesetzwidrigkeiten und iiberhaupt nichts, was ihn mit
dem Gesetz in Konflikt bringen kénnte. Er verlange nur, daf sie die Bewegung schiitzen
und wenn notwendig verteidigen. Ein Teil habe ihm (Hitler) bereits das letzte Mal

6 Edmund Heines hatte in der Nacht vom 8./9.11.1923 im Hotel "Vier Jahreszeiten" franzosische und bel-
gische Offiziere als Geiseln festnehmen lassen. Vgl. Harold J. Gordon, Hitlerputsch 1923. Machtkampf
in Bayern 1923-1924, Frankfurt a. M. 1971, S. 298.

7  Zur Kritik Heines’ und Rauschers an der Parteileitung vgl. auch Dok. 125. Sowie PND-Bericht Nr. 573
iiber den Kompanie-Appell der SA-Schwabing am 13.5.1927 und Nr. 573 [sic/] iiber die Zusammenkunft
der Stiirme I und IX der SA am 15.5.1927; StA Miinchen, Polizeidirektion Miinchen 6809.
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schon durch Handschlag die Treue versichert 8. Die inzwischen Neueingetretenen und
noch nicht Verpflichteten haben dies heute nachzuholen, soweit sie anwesend sind. Wer
etwa glaubt, dies nicht machen zu kénnen, soll mannhaft sein und das Lokal verlassen.
(Es verlieBen hierauf 3 Mann das Lokal.) Die N.S.D.A.P. ist sein Lebenswerk, und moge
der Himmel es walten, da3 er dieses Werk vollenden kann. Bei seinem Tode habe er
nur den einen Wunsch, da8 das Hakenkreuzbanner sein Leichentuch bilden moge. Fiir
dieses Symbol werde er kimpfen und sterben, und wenn er den Kampf ganz allein fiih-
ren miisse. So wollen wir geloben einer fiir alle und alle fiir einen. Auch in Miinchen
fangt der Kampf schon langsam an. Heute wurde bereits eine Abteilung von 30-facher
Ubermacht iiberfallen. In der nichsten Zeit kann es 6fter hart auf hart gehen, und wiin-
sche er nur, da3 diese roten Banditen einmal versuchen wiirden, eine unserer Ver-
sammlungen zu sprengen. Aber dann jeder mit voller Kraft darauf. Es tue ihm fast leid,
nicht selbst auch einmal richtig verhauen zu werden [sic/], damit jeder sieht, dal er auch
S.A.-Mann ist und seine Fauste zu bedienen wei}. In diesem Sinne wollen wir uns
gegenseitig Treue geloben und eine Gemeinschaft von Médnnern bilden, die die Grund-
lage fiir das neue Deutschland sein soll.

27. Mai 1927 Dok. 131
"An die S.A. Miinchen"
Aufruf

VB vom 29./30.5.1927.

Die S.A.-Miinchen hat einen ihrer dltesten Kameraden verloren. Marxistische Morder
haben unseren Arbeiter Hirschmann ! erschlagen.

Er ist das Opfer der Pflichttreue geworden, die ihn bewog, mit sieben anderen S.A.-
Minnern den angesetzten Appell am Mittwoch, den 25. Mai, zu besuchen.

Unterwegs wurde die Gruppe von mehr als zwanzigfacher Ubermacht angegriffen,
dauernd verfolgt und fast ausnahmslos verletzt 2.

8 Am 18.5.1927. Vgl. Dok. 125.
9 Folgt Bericht Georg Seidenschwangs iiber Beitragsriickstinde von SA-Mitgliedern und Bericht von
Pfeffers iiber die Parteiausschliisse von Rauscher und Heines. Vgl. auch Dok. 137.

1 Georg Hirschmann (1888-1927), Schuhmacher, SA-Mitglied.
Am 25.5.1927 war es am Abend zwischen SA-Leuten und Passanten, darunter Angehorigen des Reichs-
banners Schwarz-Rot-Gold, zu einer Schlagerei im Miinchner Stadtteil Giesing gekommen, an deren
Folgen Georg Hirschmann starb. Daraufhin erlie3 die Miinchner Polizeidirektion fir den 27., 28. und
29.5. ein Verbot der Veranstaltungen des Reichsbanners, der Vereinigten Vaterlidndischen Verbande
und der NSDAP. Vgl. Anordnung der Polizeidirektion Miinchen vom 27.5.1927; StA Minchen, Polizei-
direktion Miinchen 6730. Vgl. auch Miinchener Post vom 27.5.1927, "Zusammenstof3"; Miinchner Zei-
tung vom 27.5.1927, "Politische Schlagereien mit todlichem Ausgang"; Bayerischer Kurier vom 28.5.1927,
"Polizei und Reichsbannertag in Miinchen"; Berliner Tageblatt vom 28.5.1927 (AA), "Das Verbot des
Miinchener Republikanertags"; Miinchner Neueste Nachrichten vom 28.5.1927, "Verbot der Reichsban-
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Das Verhalten dieser 8 Mann war ein vorbildliches.

Die Kameradschaft fiir den bewuf3tlosen Hirschmann, die Rettung der Fahne und der
Versuch, trotz aller Verwundungen dennoch zum Appell zu erscheinen, erfiillt jedes
Mitglied unserer Bewegung mit Bewunderung.

Ich selbst bin stolz, der Fiihrer solcher Kameraden sein zu diirfen.

Miinchen, den 27. Mai 1927

gez.: Adolf Hitler

28. Mai 1927 Dok. 132
Anordnung

VB vom 1.6.1927, "Bekanntmachung".

Herr Hermann Esser hat mit Riicksicht auf seine berufliche Téitigkeit, die ihm nicht
mehr gestattet, seinen Posten als Bezirksfiihrer von Oberbayern und Schwaben (Siid-
bayern) voll auszufiillen, um Enthebung von diesem Posten gebeten 1.

Ich habe dieser Bitte heute stattgegeben. Der Bezirksfiihrerposten bleibt vorerst un-
besetzt.

Miinchen, den 28. Mai 1927

gez.: Adolf Hitler

ner-Tagung" und "Verbotene Kundgebungen"; Miinchener Post vom 28./29.5.1927, "Der Siidbayerische
Republikanische Tag verboten”; Miinchner Neueste Nachrichten vom 29.5.1927, "Der Vorfall in der
Humboldtstrafle"; Miinchner Neueste Nachrichten vom 30.5.1927, "“Das Verbot des Reichsbannertages".
Der ZusammenstoB zog eine Interpellation im Bayerischen Landtag nach sich. Vgl. Verhandlungen des
Bayerischen Landtags. Stenographische Berichte. 153. Sitzung vom 30.5.1927, S. 657 ff., und 154. Sitzung
vom 31.5.1927, S. 677 ff. Vgl. auch Miinchner Neueste Nachrichten vom 31.5.1927, "Interpellation im
Landtag"; Miinchener Post vom 31.5.1927, "Ein schwerer Hereinfall der bayerischen Nebenregierung";
sowie die Dok. 134 und 140.

1 Presseberichten zufolge soll Esser sein Amt aus Protest gegen den ParteiausschluB des SA-Fiihrers
Edmund Heines niedergelegt haben. Vgl. Frankischer Kurier vom 3.6.1927, "AusschluB3 aus der
NSDAP"; Bayerischer Kurier vom 4.6.1927, "Die Partei der ‘Bewegung™. Vgl. auch Dok. 130 und 137.
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30. Mai 1927 Dok. 133
"GRUSA I. Grundsitzliche Anordnungen der SA"
Anordnung

Gedrucktes Exemplar 1; IfZ, Fa 107/1.

1. Alle Anordnungen und Befehle grundsétzlicher Art, die die SA betreffen, sind nur
rechtsgiiltig, wenn sie aufler der Unterschrift des Obersten SA-Fiihrers noch die des Par-
tei-Vorsitzenden tragen (V.B. v. 26.4.[19]27) 2.

Nur fiir solche Befehle grundsitzlicher Art ist die Parteileitung mitverantwortlich.
Nur solche kann sie vertreten und decken.

2. Diese "Grundsitzlichen Anordnungen der SA (Grusa)" werden in der vorliegenden
Form ausgefertigt, und miissen den Pre3-Stempel von Osaf tragen. Sie sind streng ver-
traulich und nur fiir den Dienstgebrauch innerhalb der NSDAP. Die Parteistelle, der sie
zugestellt werden, ist fiir die Aufbewahrung verantwortlich.

3. Befehle, die nicht grundsétzlicher Art sind, sowie alle eiligen und miindlichen An-
ordnungen, sowie vorldufige oder voriibergehende Regelungen, trifft der Oberste SA-
Fiil;rer selbstindig im Rahmen der ihm erteilten grundsitzlichen Richtlinien (Grusa
II)°.

Die Verantwortung fiir Anordnungen, die nicht vom Vorsitzenden der Partei unter-
zeichnet sind, tragt der Verfasser personlich (V.B. v. 26.4.[19]27).

4. Die Entscheidung, ob es sich im Einzelfall um Befehle und Anordnungen grund-
sdtzlicher oder nicht grundsétzlicher Art handelt, trifft allein der Vorsitzende der Partei
nach Riicksprache mit dem Obersten SA-Fiihrer. Niemand hat das Recht, die Ausfiihrung
einer - nicht gesetzwidrigen - Anordnung deswegen zu verweigern oder aufzuschieben, weil
er Zweifel an ihrer formgerechten Ausfertigung in vorstehender Beziehung hat. Viel-
mehr kann aus der Form der Ausfertigung geschlossen werden, wie die Entscheidung
des Vorsitzenden der Partei gefallen ist.

gez. v. Pfeffer

Fiir diese grundsitzlichen Anordnungen {ibernimmt die Parteileitung die Verantwor-
tung.

Der Vorsitzende der NSDAP
gez.: Adolf Hitler

1 Einleitender Vermerk: "Streng vertraulich! Nur fiir den Dienstgebrauch innerhalb der NSDAP!".
2 Vgl Dok.97.
3 Vgl Dok. 135.
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30. Mai 1927 Dok. 134
Rede auf Begribnis von Georg Hirschmann in Miinchen !

VB vom 1.6.1927, "Totenfeier fiir einen Helden".

Nachdem der Geistliche 2 nach dem allgemeinen Gebet des Vaterunsers das Grab ver-
lassen hatte, ergriff unser Fiihrer Adolf Hitler das Wort und wies einleitend darauf hin,
daB wir zum fiinften Male 3 trauernd an der Bahre eines Angehérigen der N.S.D.A.P.
versammelt sind: fiinf Todesopfer in kaum fiinf Monaten und fiinf Todesopfer von Kame-
raden, die nichts verbrochen hatten, als daf sie ihr Vaterland geliebt haben, die nichts
verbrochen hatten, als daf} sie diese Liebe zum Vaterland offen bekundet haben in einer
Zeit, in der gerade dieses Vaterland armselig gewesen ist, von vielen verraten und nicht
geachtet wurde. Was hat unser Kamerad Hirschmann verbrochen, was hat dieser kleine
stille Arbeiter eigentlich getan? Was hat er anderen Menschen zuleide getan, als daf er
seine freien Stunden in den Dienst seines Vaterlandes stellte, als da3 er versuchte, die
Liebe und Anhiénglichkeit zu Deutschland in diesen freien Stunden weiterzuverbreiten
durch sein Dabeisein in den Reihen jener Bewegung, die sich diese Mission zur Aufgabe
gesetzt hat! Er ging heraus aus jener Bewegung, die nicht Liebe verkdrpert, sondern
HaB, und hinein in jene Bewegung, die keinen Armen oder Reichen kennt, sondem nur den
deutschen Volksgenossen, Menschen, die zueinander gehdren, die in gliicklichen Tagen
beisammen waren und die heute erst recht zueinander gehéren. Wir sind durch den Tod
dieses Genossen zu einem Gelobnis verpflichtet. Es ist schwer dem Vaterlande zu dienen,
und es war zu allen Zeiten schwer. Wer auf dieser Welt versucht, in triiben Zeiten frei-
miitig sein Bekenntnis abzulegen fiir einen hoheren Glauben, der der iibrigen Welt nicht
genehm war, hat zu allen Zeiten einen Dormenweg gehen miissen. Gerade wir Deutschen
scheinen dazu bestimmt zu sein, daf3 die hochste Liebe zu unserem Vaterlande stets mit
den groBten Opfern und Entbehrungen verkniipft ist, mit den schwersten Opfern des
einzelnen. An diesem fiinften Todesopfer in diesem Jahr - und es wird nicht das letzte
sein - wollen wir heute das Gelobnis ablegen und den Toten dadurch ehren, da3 wir ihm
versprechen, daf3 wir jetzt erst recht unserer Idee anhingen und durch keine Macht der
Welt uns von ihr abbringen lassen. Sie konnen gegen uns mit allen Mitteln der Unter-
driickung vorgehen, aber niemals werden sie die Vaterlandsliebe aus unseren Herzen
reiflen, werden sie uns dahin bringen, daf wir in der Zeit der Not jemals von unserem
Ziele lassen, das Vaterland aus seiner Zersplitterung zu reiflen und alle Volksgenossen zur
Einheit zusammenzufiihren.

Adolf Hitler wendet sich nun an die Angehdrigen, die den Vater und Gatten verloren
haben: Ein Mann, weit von hier, in Frankreich, erklirte, da3 dieser Friede nichts weiter
sei als die Fortsetzung des Krieges. Wir diirfen daher nicht glauben, dafl dieser Friede

1 Auf dem Ostfriedhof, nach 17.00 Uhr. Vgl. die Ankiindigung im VB vom 29./30.5.1927 und die verspa-
tete Bekanntgabe im VB vom 31.5.1927, "Hirschmanns Bestattung". Zur Vorgeschichte vgl. Dok. 131.

2 Gemeint ist Josef Hobmeier, Kaplan von St. Wolfgang, der die Trauerfeier abhielt.

3 Halbmast. Ein Heldenbuch der SA und SS. Erste Folge. Den Toten der Nationalsozialistischen Deut-
schen Arbeiterpartei zum Gedéachtnis, Berlin 1932, S. 30, nennt 4 Todesfélle (Otto Senft, Wilhelm Wil-
helmi, Karl Ludwig und Georg Hirschmann).
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von uns keine Opfer mehr fordern werde. Hirschmann ist im hochsten Sinne des Wortes
gefallen fiir unser deutsches Vaterland. Ich schlieBe an die Worte des Predigers ¢ an, wenn
ich sage: Wir wollen ihm nacheifern dadurch, daf wir die Idee der Liebe unserer Volks-
genossen predigen, schiitzen und verteidigen, so wie diese sieben oder acht Mann sie
verteidigt haben. Wir wollen fiir diese Idee der Liebe der Volksgenossen untereinander
eintreten und keinen Haf} gegen die Verfiihrten mitnehmen, gegen diejenigen, die in wahn-
sinniger Verblendung den eigenen Volksgenossen, den armen Mitarbeiter niedergeschlagen
haben. Wir wollen geloben, dafl wir mehr denn je gegen diejenigen kdmpfen wollen, die
diesen Haf} in die Herzen dieser Leute gesdt haben. Wir wollen keinen Haf predigen,
sondern die Idee der Liebe verbreiten. Jeder einzelne von uns muf} bereit sein, genau
dasselbe Opfer zu bringen, das dieser liebe Genosse bringen mufte. Wir wissen, daB es
noch Menschen gibt, die dem Vaterland blind und gehorsam die Treue halten. Dann
erst wird ein neues Reich auferstehen, und die Opfer, die in die Gruft gesenkt werden,
werden unserem Volke dargestellt als die Helden, denen Deutschland seine Wiederauf-
erstehung zu danken hat. Dann wird erfiillt sein das Ziel, fiir das auch unser Freund ge-
fallen ist. Dann wird er im Jenseits nicht mehr trauern, sondern lichelnd erkennen: sein
liebes, deutsches Vaterland wird frei, méchtig und stark erstanden sein. Der arme kleine
Schuster, der fiir dieses Vaterland gekdmpft hat, wird sehen, daf3 auch aus seinem Blute
die Freiheit herausgewachsen ist.

31. Mai 1927 Dok. 135
"GRUSA II. Grundsétzliche Anordnungen der SA"
Anordnung

Gedrucktes Exemplar 1; BA, Slg. Schumacher 403.

Satzung 2 der Sturmabteilung der Nationalsozialistischen Deutschen Arbeiterpartei

1. Zweck und Aufgabe.

§ 1. Die Sturmabteilung (SA) ist eine Einrichtung der Nationalsozialistischen Deut-
schen Arbeiterpartei, die als Nationalsozialistischer Deutscher Arbeiterverein gesetzlich
eingetragener Verein ist.

§ 2. In der SA sollen die Mitglieder-Massen der Nationalsozialistischen Deutschen
Arbeiterpartei so geordnet und diszipliniert werden, daf} selbst bei groen 6ffentlichen

4  Josef Hobmeier.
5 Folgt Bericht iiber den weiteren Ablauf des Begrabnisses.

1 Einleitender Vermerk: "Streng vertraulich! Nur fiir den Dienstgebrauch innerhalb der NSDAP.".

2 Einleitender Vermerk: "Nachstehend die am 17. September 1926 rechtsgiiltig vollzogene ‘Satzung der
SA’ mit geringen Verbesserungen vom 31. Mai 1927. gez.: v. Pfeffer”. Zur Fassung vom 17.9.1926 vgl.
Dok. 31.
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Kundgebungen, sowohl in geschlossenen Rdumen als auch im Freien, Ausschreitungen
in jeder Form verhindert werden. Durch sie soll der planméBige Verlauf, die Ruhe und
Ordnung, die Verhinderung von Ausartungen mit ihren Weiterungen sowohl bei Ver-
sammlungen als auch bei Demonstrationsziigen gewdhrleistet sein. Sie soll unserem
offentlichen Auftreten einen eindrucksvollen und wiirdigen Charakter verleihen.

§ 3. Die SA als disziplinierte Mitglieder-Organisation ist vor allem dazu berufen, als
Ordnerdienst und Saalschutz die Sicherung unserer Massenversammlungen durchzufiih-
ren und Stérungen durch terroristische Marxistenangriffe abzuwehren, bzw. zu iiberwin-
den. Die SA soll weiter wenn notig, auch den Schutz einzelner Parteigenossen auf der
Strafe und in der Werkstatt gegen den roten Terror ibernehmen. Ihre Mitglieder sollen
aber auch diejenigen Arbeiten der Propaganda ausfiihren, die mit kérperlichen Gefah-
ren verbunden sind. Dies sind: Aufkldrung in den Fabriken, in Werkstdtten, Verkauf
von Zeitungen in roten Stadtvierteln, bei Wahlen, Vertrieb und Verteilung von Flug-
bldttern, sowie Beschiitzung der mit diesen Aufgaben betrauten Agitatoren der Bewe-
gung.

§ 4. Die SA soll dementsprechend durchgehends [sic/] durch besten Parteiunterricht,
Lehrabende usw. mit den theoretischen Ideen der Bewegung vertraut gemacht werden.
Sie soll aber weiter solche sportliche Ubungen betreiben, welche Zucht und Disziplin
fordern und der Selbstverteidigung dienen. In erster Linie Boxen, Jiu-Jitsu, weiter Tur-
nen und Wandern. Strengstens untersagt ist jede Art von militdrischer Spielerei. Die SA
ist kein Wehrverband. Die militdrische Ausbildung der Nation ist Aufgabe des Reichs-
heeres und nicht der Nationalsozialistischen Deutschen Arbeiterpartei. Wer in der SA
ohne einen ordnungsmiBigen polizeilich ausgestellten Waffenschein zu besitzen, eine
verbotene Waffe trigt, wird, ganz gleich welcher Art sie ist, ausgeschlossen. Versuche
durch Lockspitzel, Abteilungen der SA zu militdrischen Ubungen zu verleiten oder zu
Waffenbesitz anzueifern, bedingen, wenn ihnen in der geringsten Beziehung nachgege-
ben wird, die sofortige Auflosung solcher Gruppen und den Ausschluf3 dabei betroffener
Einzelmitglieder aus SA und Partei. Evtl. miissen Rédelsfithrer zur Anzeige gebracht
werden. Die Waffe des Nationalsozialisten, besonders aber des SA-Mannes, ist eine ge-
sunde Faust und Vaterlandsliebe im Herzen.

§ 5. Der SA-Mann soll in seiner Disziplin, Zucht und Ordnung den anderen Parteige-
nossen immer mit bestem Beispiel vorangehen. Wer Ausschreitungen veriibt, gehort
nicht in die SA. Trink-Unsitten werden nicht geduldet.

§ 6. Die SA-Frau hat entsprechende Aufgaben, die Anfertigung von Fahnen, Abzei-
chen, Miitzen, Hemden usw. Ihre Organisation soll in erster Linie im Dienste der Fiir-
sorge stehen. Hilfe fiir verarmte Parteigenossen, Verpflegung von durchreisenden Par-
teigenossen, Christbaum-Bescherungen usw.

§ 7. Im SA-Jungmann soll die heranwachsende Jugend zu einem reinen, freien, deut-
schen Geschlecht herangezogen werden, korperlich und geistig stolz und kraftvoll, ab-
lehnend alle moderne Faulnis und Zersetzung, samt Marxismus, Liberalismus und an-
derem fremdartigen Judenschmutz.

§ 8. Der SA-Angehorige, ganz gleich ob Mann oder Frau oder Jungmann, ist zum
Gehorsam zu erziehen, soweit vom Einzelnen nichts verlangt wird, was gesetzwidrig ist.
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Der SA-Angehorige hat die Pflicht, Unzuldssiges oder Gesetzwidriges, das von ihm ver-
langt wiirde, sofort der ndchsthéheren Dienststelle, bzw. der Parteileitung zu melden,
die Ausfithrung eines solchen Befehls aber unter allen Umstdnden zu verweigern.

11. Verwaltung und Organisation.

§ 9. Die SA besteht aus 3 Abteilungen:

a) Minner-Abteilung,

b) Frauen-Abteilung,

¢) Jugend-Abteilung.

§ 10. An der Spitze der gesamten SA steht der Oberste SA-Fiihrer (OSAF). Er wird
von der Parteileitung der NSDAP ernannt.

§ 11. Der oberste [sic/] SA-Fiihrer teilt die SA in die notwendigen Unterverbédnde ein,
die jedoch grundsitzlich nicht militdrische Formationen als Vorbild haben diirfen. Auch
die Namen sollen nicht der Armee entnommen sein. Die SA und die SA-Gliederung hat
[sic/] nur die einzige Aufgabe: in einen ungegliederten Haufen Ordnung zu bringen.

§ 12. Die grundsitzlichen Anordnungen des Obersten SA-Fiihrers miissen vom je-
weiligen Vorsitzenden der Partei gegengezeichnet sein.

§ 13. Sitz des Obersten SA-Fiihrers ist Miinchen, wenn nichts anderes angeordnet
wird.

§ 14. Entsprechend der Organisation hat sich auch die Bekleidung des einzelnen SA-
Mannes frei von allen soldatischen Spielereien zu halten. Seine Abzeichen sollen jeder-
mann nur ermoglichen, Herkunft und Zugehorigkeit des SA-Mannes sofort feststellen
zu konnen.

§ 15. Die Geld-Wirtschaft der SA wird gefiihrt durch die Kassen-Abteilung der Par-
tei. Verantwortlich hiefiir ist der gesetzlich gewihlte Kassier, bzw. Schatzmeister des
eingetragenen Vereins.

§ 16. Das Geschiftsjahr reicht von der jahrlichen Generalmitgliederversammlung der
Partei bis zur néchsten.

I1I. Name.

§ 17. Der Name "Sturmabteilung" (SA) wird gefiihrt zur immerwihrenden ehrenden
Erinnerung an jenen Trupp von 46 wackren Nationalsozialisten, die in der Griindungs-
zeit der NSDAP den ersten grofen marxistischen Terror-Akt anldflich der Versamm-
lung im Miinchener Hofbrdauhaus niederbrachen und sich dann den Namen "Sturmabtei-
lung" beilegten. Das heldenmiitige Verhalten der 46 jungen Nationalsozialisten am 4.11.
[19]21 im Miinchener Hofbrauhaus-Festsaal 3, die in erbitterten Sturmangriffen einen
fast 20mal so starken Gegner iiberwiltigten und endlich aus dem Saale trieben, soll uns
ein Vorbild sein fiir immer.

V. Mitgliedschaft.

§ 18. Die Mitgliedschaft wird erworben durch Meldung bei der SA und Aufnahme
durch dieselbe. Mitglied kann nur werden, wer Parteigenosse ist. Die Mitgliedschaft der
SA bzw. der Eintritt in dieselbe, verpflichtet zum Austritt aus allen Wehrverbdnden.
Gestattet ist nur das Verbleiben in den Traditions-Verbidnden des alten Heeres als da

3 Vgl Jackel/Kuhn, Hitler, S. 513, 515 ff.
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sind: Regiments-Vereinigungen, Kriegervereinigungen, Veteranen-Vereinigungen,
Deutscher Offiziersbund usw.

§ 19. Der Oberste SA-Fiihrer kann ungeeigneten Personen, auch wenn sie Mitglieder
der Partei sind, den Eintritt in die SA verwehren, oder sie aus der SA ausschlieBen,
wenn ihr Verhalten darauf schlieBen 148t, da3 durch sie die SA Schaden nehmen wiirde,
oder in Konflikte mit Polizei oder sonstigen Behorden hineingezogen werden koénnte.

§ 20. Die Zugehorigkeit zur SA erlischt durch Austritts-Erkldrung oder durch Aus-
schluf3, sonst nur durch den Tod.

V. Auflosung der SA.

§ 21. Die Auflosung der SA kann erfolgen:

a) durch Anordnung der Parteileitung,

b) durch gesetzliche Mainahmen von Behorden.

gez.: Adolf Hitler
Miinchen, den 17. September 1926

Verbesserungen genehmigt!

gez.: Adolf Hitler
Miinchen, den 31. Mai 1927

31. Mai 1927 ) Dok. 136
"Rundschreiben Nr. 2 an alle Gaue von Osterreich"
Anordnung!

Masch. Ausfertigung mit hs. Korrekturen und hs. Unterschrift Hitlers vom 31.5.1927; BA, Slg. Schumacher
373.

1. Allgemeines.

Als Aufgabe fiir das Ha[/b]j[ah]r 1927 stelle ich:

Innere Festigung der Organisation der N.S.D.A.P. (Hitler-Bewegung) in Osterreich
durch:

Erfassung aller Pg[g]. durch Anlage und Fithrung von Karteien,

Erziehung aller Pg[g]. zur unbedingten Unterordnung unter die bestellten Fiihrer,

Deckung aller vorhandenen Schulden,

Erziehung der Pglg]. zur piinktlichen Leistung der Beitrdge an die O[rts-]Gruppe]
und piinktliche Abfithrung der Beitragsanteile an die Gaue und an die Landesgeschéfts-
stelle.

1 Dem Rundschreiben Nr. 2 ging das nicht nummerierte Rundschreiben vom 7.4.1927 voraus. Vgl. Dok.
100.
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Nur auf einer gesunden finanziellen Grundlage aller Teile ist eine ersprieBliche Ar-
beit nach aulen zu erwarten.

Zu ernster Mitarbeit ist jeder Pg. verpflichtet, ohne besonders dazu eingeladen wor-
den zu sein. Personliche Verstimmungen miissen gegeniiber der Sache zuriicktreten.

Jeder Fiihrer muf3 auf seinem Posten bleiben, bis er von diesem enthoben wird.

2. Gesetzliche Vertretung.

Die gesetzliche Vertretung der Hitler-Bewegung in O[sterreich] wird gesondert gere-
gelt.

Der Vertrauensmann der Rleichs-]Leitung] ist auch fernerhin Pg. Heinrich Schmidt,
Graz, mit den im Rundschreiben vom 7.I1V.1927, Ziff. 3 festgelegten Aufgaben 2.

Allen Gauleitern wird es zur Pflicht gemacht, dessen Anordnung [sic/], die er zur Er-
filllung seiner Aufgaben fiir nétig hélt, unbedingt und piinktlich Folge zu leisten.

3. Beitragsleistung.

Der ordentliche Beitrag betrdgt fiir Kopf und Monat 1 S[chilling],

der ermaBigte 0,5 S[chilling],

letzterer fiir Erwerbslose, Mannschaften des Bundesheeres und Studenten.

Weitere Ermifigungen oder Befreiung vom Beitrag sind unzuléssig.

Vom Beitrag treffen fiir

die O[rts-]Grluppe] 25 %

Landesgeschiftsstelle 25 %

den Gau 40 %

SA-Steuer 10 %

Die Nichtabfiihrung der fiir eine andere Stelle bestimmten Beitragsteile ist einer Un-
terschlagung gleichzuachten. Die SA-Steuer ist gauweise an den Gau-SA-Fiihrer abzu-
geben.

Jeder Aufnahmeerkldrung ist 1 S[chilling] beizufiigen, der ungekiirzt an die Landesge-
schiftsstelle (Vertrauensmann) abzufiihren ist.

Als Anerkennungsgebiihr wird von der Landesgeschiftsstelle fiir je 1.000 Mitglieder
und Monat 1 S[chilling] der Reichsleitung {iberwiesen.

4. Abrechnung.

Diese erfolgt nach den Richtlinien vom 1.VIL.1926 3.

Da ihr die Kopfstirke zu Grunde gelegt wird, ist es fiir O[rts-]Gr[uppen] und Gaue
wichtig, ihren Stand (Kartei) stets richtig zu erhalten.

Dem Gau Steiermark ist die von der alten Landesleitung gewdhrte Befreiung von
Zahlung des Beitragteiles fiir die Landesgeschéftsstelle bis 30. Juni d[e]s J[a]hr[e]s
[1927] verldngert worden.

S. Landesgeschiftsstelle (S. a. Ziff. 2.).

Von dem Anteile fiir die Landesgeschéftsstelle sind die Kosten fiir deren Betrieb ein-
schlieBl[ich] Geschiftsfithrer, sowie die Schulden der alten Landesleitung zu decken.

Nach deren Begleichung kann an eine Neuregelung der Beitragsverteilung herange-
treten werden, wozu zeitgerechter Antrag vom Vertrauensmann erbeten wird.

2 Vgl Dok. 100.
3 Vgl Dok. 1.
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6. Parteipresse.

Um ein lebensfidhiges Blatt zu erhalten, wird als parteiamtliches Organ fiir
Olsterreich] nur der

Osterreichische Nationalsozialist 4
anerkannt. Er allein ist berechtigt, das Parteiabzeichen zu fiihren.

Die Beriicksichtigung und die Regelung der Verhéltnisse der "Linzer Volksstimme"
wird der Osterr[eichischen] Gauvertretertagung {iberlassen.

Als hauptamtliches Parteiorgan der ganzen Bewegung gilt der

Volkische Beobachter.

Jeder Gau und jede O[rts-]Gruppe] ist verpflichtet, von diesem je 1 Pflichtexemplar
zu halten und auflerdem dessen Verbreitung immer wieder zu férdern.

7. Bekanntgaben.

Die einzelnen Gauleiter sind berechtigt, lokale Verlautbarungen fiir den Gau im
osterr[eichischen] Nationalsozialist oder im Voélkischen Beobachter unter voller Na-
menszeichnung direkt bekannt zu geben.

Parteiamtliche Verlautbarungen, die fiir alle Gaue Olsterreichs] gelten, werden von
der R[eichs-]L[eitung] oder in deren Auftrag vom Vertrauensmann, Pg. Schmidt/Graz,
erlassen.

8. SA und SS.

Der politische Leiter einer O[rts-]Gr[uppe] oder eines Gaues ist allein der R[eichs-]
Lleitung] fiir das Auftreten der Pg[g]. in der Offentlichkeit verantwortlich.

Er verfiigt daher den Einsatz der SA oder SS in der Offentlichkeit (Saalschutz), Pro-
pagandamdrsche, Flugbldtterverteilung usw. und erteilt dem SA-Fiihrer den beziiglichen
Auftrag. Fiir dessen Ausfithrung haftet der SA-Fiihrer dem Gauleiter.

In den inneren Dienstbetrieb der SA und SS hat sich der politische Fiithrer nicht
einzumischen.

Eine Einwirkung des SA-Fiihrers auf die politische Leitung ist, sobald sie zu Streitig-
keiten fiihrt, nicht zu dulden. Ein solcher SA-Fihrer ist beim OSAF zur Enthebung zu
beantragen und sodann u. U. auszuschliefen.

Jeder Angehorige der SA und SS muB sich dariiber klar sein, daf3 er in erster Linie
Mitglied der politischen Organisation ist.

Alle Befehle des OSAF gehen kiinftig iiber den Gauleiter an den SA-Fiihrer.

Jedem politischen Fiihrer ist es verboten, Mitglied der SA oder SS zu sein. Ausnah-
men bediirfen fiir die O[rts-]Grluppe] der Genehmigung des Gauleiters und fiir diesen
selbst der der Rleichs-]L[eitung].

9. Untersuchungs- und SchlichtungsausschuB s. Beilage ©.

Ein Landes-Ul[ntersuchungs-] u[nd] Schl[ichtungs]-Ausschuf}] besteht nicht.

5

4 Die 1926 in Wien gegriindete Wochenzeitschrift "Der osterreichische Nationalsozialist" war das Organ
der osterreichischen NSDAP (Hitler-Bewegung). Die erste Ausgabe erschien am 13.11.1926.

5 Die Marz 1923 gegriindete Linzer Volksstimme (ab 1926: Volksstimme) erschien zunachst zweimal, ab
1924 einmal wochentlich in Linz. Sie wurde im Juni 1933 eingestellt.

6 Nicht iiberliefert.
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10. Wiederholt wird betont, dafl die Rleichs-]L[eitung] es ablehnt, sich mit den Strei-
tigkeiten Osterr[eichischer] Pg[g]. in 1. Linie zu befassen.

Der oberste Fiihrer kommt bei solchen nur als letzte und endgiiltig entscheidende
Beschwerde-Instanz in Betracht.

Ebenso wird wiederholt, da3 die dsterr[eichischen] Gaue auf eine finanzielle Beihilfe
seitens der R[eichs-]Leitung] nicht zu rechnen haben.

11. Die Bestellung von Propagandamaterial (Flugblétter usw.) hat bei der Hauptge-
schiftsstelle der N.S.D.A.P., Miinchen 13, Schellingstr. 50, zu erfolgen. Sie wird nur von
den Gauen - nicht von einzelnen O[rts-]Gr{uppen] - und unter Voreinsendung des Be-
trages entgegengenommen und ausgefiihrt.

Da die R[eichs-]L[eitung] keine osterr(eichischen] Erlagsscheine besitzt, so ist der Be-
trag mittelst Postanweisung zu iibersenden.

12. Verhandlungen mit politischen Gruppen wegen geschlossenen Ubertrittes zur
N.S.D.A.P. sind abzulehnen und die betr. Vermittler an die R[eichs-]L{eitung] zu verwei-
sen.

Unabhingig davon bleibt der Ubertritt einzelner aus solchen Gruppen, die als
Neuaufnahmen zu behandeln sind.

13. Fiir Osterreich ist ein Parteitag fiir 3.VI1.1927 in Berchtesgaden oder Freilassing in
Aussicht genommen .

Die endgiiltige Festsetzung wird durch den Vertrauensmann Pg. Schmidt/Graz, be-
kannt gegeben werden.

14. Die im Rundschreiben vom 7.IV.1927 bekannt gegebenen Anordnungen bleiben
in Kraft, soweit sie nicht durch Vorstehendes, oder wie beim Gau Wien, inzwischen ge-
indert worden sind 8,

Zum Schlusse gebe ich der Erwartung Ausdruck, da3 jeder einzelne Pg. seinen Stolz
dreinsetzt, das im Eingang dieses [Rundschreibens) gesteckte Ziel zu erreichen.

Der selbstdndigen Arbeit der Fiihrer ist freies Feld gegeben.

Nun zeigt 6sterr[eichische] Pg[g]. und Fiihrer, daf3 Thr der Aufgabe gewachsen seid.

Heil
Adolf Hitler

7 Der Parteitag fand am 3.7.1927 in Freilassing statt. Vgl. Dok. 153 und 154.
8 Der Gau Wien war im April 1927 "wegen grober Disziplinlosigkeit" aufgelost und zeitweise einer kom-
missarischen Leitung unterstellt worden. Vgl. Dok. 100.
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31. Mai 1927 Dok. 137
Anordnung

VBvom 2.6.1927,"Aus der Bewegung".

Bekanntmachung

Herr Edmund Heines, Leutnant a. D., Miinchen, Schellingstr. 98, wird auf Grund des
§ 4, Abs. 2 b, der Satzung vom 22. Mai 1926 laus der N.S.D.AP. ausgeschlossen 2
Er selbst sowie jede von ihm gefiihrte oder etwa neugebildete Organisation sind nicht
berechtigt, das Parteizeichen zu fiithren oder sich auf die N.S.D.A.P. zu beziehen.
Miinchen, den 31. Mai 1927

Adolf Hitler

[Mai] 19271 Dok. 138
Rundschreiben an die Abgeordneten der NSDAP

Masch. Ausfertigung mit hs. Unterschrift Hitlers, o. D.; BA Koblenz, Slg. Schumacher 373.

An die Herren Abgeordneten der Nationalsozialistischen Deutschen Arbeiterpartei

Seit dem 1. Mai [1927] gibt Pg. Dr. Buttmann ein Mitteilungsblatt fiir die Nationalsozia-
listen in den Parlamenten und Gemeinderdten heraus, das in einer Fiihrerbesprechung
vom 2. Februar d[es] J{ahres) 2 von mir gutgeheiBen worden war. Der Zweck dieses Mit-
teilungsblattes ist, iiber die Arbeit unserer Parteigenossen in den verschiedenen Vertre-
tungskorpern eine fortlaufende Ubersicht zu erméglichen. Diese Blitter sollen einmal,
gesammelt, eine Darstellung der Arbeit unserer Pg. und der Stellungnahme zu verschie-

1 §4 Abs. 2 b: "Mitglieder werden ausgeschlossen: [...] b) die den Bestrebungen des Vereins zuwiderhan-
deln." Vgl. Bd. I, Dok. 146.

2 Formeller AnlaB firr den AusschluB war, daB Heines nicht am Generalappell der SA Miinchen am
25.5.1927 teilgenommen und einige andere SA-Mitglieder zum Fernbleiben aufgefordert hatte. Im Hin-
tergrund stand jedoch die Kritik Heines’ an der SA- und Parteileitung. Vgl. auch Entscheidung des Un-
tersuchungs- und Schlichtungsausschusses vom 31.5.1927 (BDC, OPG-Akte Edmund Heines) sowie
Dok. 125 und 130.

1 Das undatierte Schreiben diirfte im Zusammenhang mit der Griindung des "Mitteilungsblattes der Na-
tionalsozialisten in den Parlamenten und gemeindlichen Vertretungskorpern” verschickt worden sein.
Die erste Ausgabe (Folge 1/2) erschien am 1.5.1927.

2 Auf dieser Besprechung, an der unter dem Vorsitz Hitlers die Mitglieder der NSDAP-Fraktion im
Bayerischen Landtag sowie Vertreter des VB und der Parteileitung teilgenommen hatten, war die Her-
ausgabe des Mitteilungsblattes beschlossen worden. Vgl. auch Dok. 77.
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denen Fragen ermoglichen. Sie sollen im besonderen zu Wahlzwecken eine rasche Ori-
entierung, die Herausgabe von Flugbldttern, die Zuriickweisung gegnerischer Angriffe
usw. ermoglichen. Vor allem aber sollen sie ein Bindemittel fiir unsere Mandatare dar-
stellen, das an sich notwendige personliche Besprechungen wenigstens teilweise ersetzt.
Der Aufdruck "Vertraulich" soll den Charakter des Mitteilungsblattes als einer Art Kor-
respondenz betonen. Nicht gemeint ist damit eine Pflicht zur absoluten Geheimhaltung.
Gewi3 konnten die Beitrdge auch zum grofiten Teil im Volkischen Beobachter abge-
druckt werden. Sie sollen aber an einer Stelle gesammelt sein, auch enthilt das Mittei-
lungsblatt vieles, was die Leser des Volkischen Beobachters nicht zu beriihren braucht.
Unsere Parteigenossen in den Parlamenten bitte ich, regelméfig ihre Antrdge, Anfra-
gen, Interpellationen und dergl. unverziiglich an den Herausgeber des Mitteilungsblattes
zu iibersenden, auch sonstige Notizen liber Vorgénge in den verschiedenen Parlamen-
ten, die zur Stellungnahme unserer Pg[g]. herausfordern, sollen durch das Mitteilungs-
blatt zur Kenntnis der simtlichen Abgeordneten der N.S.D.AP. gebracht werden. Be-
ziiglich der Finanzierung verweise ich auf die Aufforderung in dem ersten Rundschrei-
ben vom 14. Februar [1927]3, wonach jeder Abgeordnete einen Monatsbeitrag nach
Selbsteinschdtzung leisten wolle. Das Mitteilungsblatt soll nicht die sdmtlichen Partei-
Funktionéire, sondern in erster Linie die Mandatare der Partei selbst liber ihre Tatigkeit
gegenseitig unterrichten und ist daher auch von ihnen selbst zu finanzieren.

Adolf Hitler

3 Vgl Dok. 77.
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3. Juni 1927 Dok. 139
"GRUSA III. Grundsiitzliche Anordnungen der SA"!

Anordnung

Gedrucktes Exemplar 2; IfZ,Fa107/1.

SA und Partei.

1. Die SA ist eine Einrichtung der NSDAP.

In die SA konnen nur Mitglieder der NSDAP aufgenommen werden. Ausschluf3 aus
der NSDAP bedeutet ohne weiteres gleichzeitigen Ausschlufl aus der SA. Fiir den et-
waigen Ausschluf3 hoherer SA-Fithrer (Sturmf[iifirer] und hoher) sind Sonderbestim-
mungen der Parteisatzung in Vorbereitung.

2. Die SA ist Mittel zum Zweck. Zweck ist der Sieg der Weltanschauung, deren Tré-
ger die NSDAP ist. Der Tréiger der Weltanschauung hat zu bestimmen, was geschehen
soll. Die politische Leitung der NSDAP hat zu bestimmen, was mit der SA geschehen
soll, wie wir die NSDAP dem Siege niher bringen sollen. - Dagegen ist unsere Aufgabe,
die SA zu schaffen, auszubauen, leistungsfihig zu halten.

Jede politische Leitung (O[rts]-Gruppe), Bez[irk], Gau) hat liber jedes sichtbare Auf-
treten des entsprechenden SA-Verbandes zu bestimmen, auch wenn das Auftreten nur
mit innerem SA-Dienst zusammenhéngt (z. B. Anmarsch).

3. Der politische Leiter weist der SA die Aufgaben zu, die er von ihr erfiillt haben
will.

In der Hand des SA-Fiihrers liegt die gesamte Durchfithrung der ihm zugewiesenen
Aufgabe, insbesondere auch die alleinige Kommandogewalt wihrend der Durchfiihrung.

Doch soll tunlichst die Durchfiihrung vorher mit dem politischen Leiter besprochen
werden. Es soll sich der Fiithrer auch bei der Durchfiihrung, soweit als irgend zu verant-
worten, nach den Wiinschen des Leiters richten. Zudem widersprechen vielleicht man-
che unumgingliche Weiterungen, die der Leiter sich anders gedacht hatte, so sehr dem
Endzweck der Aufgabe, daf3 diese lieber ganz zuriickgezogen wird.

Ist die Ausfiihrung einmal im Gange (und hat "der Dienst" der SA begonnen), darf
sich die politische Leitung in keiner Weise mehr einmischen.

4. Der politische Leiter darf sich mit seinen Wiinschen nur an den SA-Fiihrer wen-
den. Gegeniiber dessen einzelnen Abteilungen oder einzelnen SA-Minnern hat der Lei-
ter (in SA-Sachen) keinerlei Befehlsbefugnis oder Vorgesetztenstellung.

S. Der SA-Fiihrer entscheidet, ob die Aufgabe seine Leistungsfdhigkeit libersteigt.
Bei Meinungsverschiedenheiten wenden sich Leiter und Fiihrer an ihre nichsthéheren
Dienststellen. Ebenso verhalten sie sich bei Meinungsverschiedenheit dariiber, ob die
Aufgabe iiberhaupt im Rahmen der SA liegt. Ebenso bei jeder Meinungsverschieden-
heit.

1 GRUSA III iibernahm weitgehend die Bestimmungen von SABE 2 (SA-Befehl 2: "SA und Partei - SA
und Wehrverbande") vom 2.11.1926, der die Abgrenzung der SA zur Partei und zu den Wehrverbanden
regelte. Vgl. Werner, SA, S. 396 ff.

2 Einleitender Vermerk: "Streng vertraulich! Nur fiir den Dienstgebrauch innerhalb der NSDAP!".
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Leiter und Fiithrer haben die Pflicht, bei den leisesten Anzeichen von grundsitzlicher
Verstimmung oder heranziehender Konflikte, sich sofort an ihre ndchsthéheren Dienst-
stellen zu wenden und Vorschlége fiir frithzeitige Abhilfe-Maflnahmen zu machen.

6. Es wird verboten, daf die politischen Leiter in die SA eintreten. Sie wiirden da-
durch nur in eine unrichtige Lage geraten.

Ebenso wird den SA-Fihrern (vom Tr{uppen]f[iihrer] aufwirts) verboten, bei Dingen,
die in den Arbeitsbereich des politischen Leiters gehéren, in ihrer Eigenschaft als einfa-
che Mitglieder aufzutreten, etwa bei Mitgliederversammlung, Debatten, Anfragen, An-
tragen. Der SA-Fihrer betitigt sich lediglich als SA-F[iifirer], auch wenn er zu anderem
das Recht hétte.

7. Zu den rein inneren SA-Sachen, fiir die allein die SA-Fiihrer zustindig sind, geho-
ren:

Jeder Dienst (Ziff. 3, letzter Absatz), Gliederung, Aufnahme und Ausschluf3, Fiihrer,
Ernennung und Enthebung, Strafen, Kleidung, Abzeichen, Material-Verwaltung.

8. Beschwerden zwischen SA-Minnern in SA-Sachen entscheidet der nichste ge-
meinsame Vorgesetzte. Die Untersuchungs- und Schlichtungsausschiisse sind hierfiir
nicht zustdndig. Weiterbeschwerde bis OSAF. Beschwerde gegen Mafinahmen hebt
diese nicht eher auf, bis die Entscheidung gefallen ist.

9. Die Ernennung zum Fiihrer soll, ebenso wie die Enthebung, in die Bildausweise
der NSDAP mit Datum eingetragen und durch Unterschrift des ernennenden Fiihrers
bekriftigt werden.

gez.: v. Pfeffer
Fiir diese grundsdtzliche Anordnungen {ibernimmt die Parteileitung die Verantwortung.

Der Vorsitzende der NSDAP:
gez.: Adolf Hitler
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3. Juni 1927 Dok. 140
"Marxisten, warum habt ihr den Arbeiter Hirschmann

ermordet?"!

Rede auf NSDAP-Versammlung in Miinchen 2

VB vom 5./6./7. 6. 1927, "Das schuldige Miinchener Polizeisystem!" 3

Was dem traurigen Fall der vergangenen Woche seine besondere Bedeutung gibt, das
ist die Art, wie ein Mensch mitten in der GroBstadt am hellen Tage ermordet wurde 4.
Acht Menschen werden von einer gewaltigen Ubermacht volle dreiviertel Stunden ver-
folgt. Der Gegner ist schwer bewaffnet, die Nationalsozialisten sind waffenlos. Ununter-
brochen schligt diese vertierte Meute auf die acht Nationalsozialisten ein. Dreimal war
der Ermordete bereits zusammengebrochen, die Morder hatten aber noch nicht genug.
Wir protestieren dagegen, daf3 die Behdrde dies als gewohnlichen [sic/] Raufhédndel be-
zeichnet. Wenn man unter dem Ruf: "Ihr kommt nicht mehr lebend fort, wir schlagen euch
tot!", Menschen durch die Straflen treibt und niederschligt, dann ist dies nicht Totschlag,
sonderm Mord. Es ist ein Wunder, daf3 nur einer tot ist und nicht alle. Die Absicht war, alle
acht Nationalsozialisten zu vemichten, das mu} festgehalten werden.

Wer war Hirschmann? Vielleicht ein GroBkapitalist? Nein, ein ganz kleiner Arbeiter
wie seine Mdorder. War er ein Feind des Proletariats? Nein, denn er war einer aus ihren
Reihen. Wer hat ihn erschlagen? Seine eigenen Arbeitskollegen. Arbeiter gegen Arbei-
ter. Warum hat man ihn denn erschlagen? Wenn man einen seiner Morder herausgrei-
fen und fragen wiirde, weshalb hast du diesen Menschen ermordet, dann wird keiner
eine positive Antwort geben kénnen. Er wird sagen, er ist mein politischer Feind.

1 Titel laut Plakatanschlag (BayHStA, Plakatslg. 20029) und Ankiindigung im VB vom 2.6. und 3.6.1927.

2 Im Biirgerbraukeller, von 2000 bis 2245 Uhr. Die offentliche Versammlung, an der laut Polizeibericht

etwa 1.300 bis 1.500 Personen teilnahmen, wurde von Wilhelm Frick mit einer Anklage gegen die baye-

rische Regierung und die Demokratie eroffnet.

Vgl. auch zwei Polizeiberichte vom 4.6.1927; StA Miinchen, Polizeidirektion Miinchen 6737.

4 Am 25.5.1927 war es am Abend zwischen SA-Leuten und Passanten, darunter Angehorigen des Reichs-
banners Schwarz-Rot-Gold, zu einer Schlagerei im Minchner Stadtteil Giesing gekommen, an deren
Folgen Georg Hirschmann starb. Daraufhin erlie3 die Miinchner Polizeidirektion fiir den 27., 28. und
29.5. ein Verbot der Veranstaltungen des Reichsbanners, der Vereinigten Vaterlandischen Verbande
und der NSDAP. Vgl. Anordnung der Polizeidirektion Miinchen vom 27.5.1927; StA Miinchen, Polizei-
direktion Miinchen 6730. Vgl. auch Miinchener Post vom 27.5.1927, "Zusammenstof3"; Miinchner Zei-
tung vom 27.5.1927, "Politische Schlagereien mit todlichem Ausgang"; Bayerischer Kurier vom 28.5.1927,
"Polizei und Reichsbannertag in Miinchen”; Berliner Tageblatt vom 28.5.1927 (AA), "Das Verbot des
Miinchener Republikanertags"; Miinchner Neueste Nachrichten vom 28.5.1927, "Verbot der Reichs-
banner-Tagung" und "Verbotene Kundgebungen"; Miinchener Post vom 28./29.5.1927, "Der Siidbayeri-
sche Republikanische Tag verboten"; Miinchner Neueste Nachrichten vom 29.5.1927, "Der Vorfall in der
HumboldtstraBe"; Miinchner Neueste Nachrichten vom 30.5.1927, "Das Verbot des Reichsbannertages".
Der ZusammenstoB3 zog eine Interpellation im Bayerischen Landtag nach sich. Vgl. Verhandlungen des
Bayerischen Landtags. Stenographische Berichte. 153. Sitzung vom 30.5.1927, S. 657 ff., und 154. Sitzung
vom 31.5.1927, S. 677 ff. Vgl. auch Miinchner Neueste Nachrichten vom 31.5.1927, "Interpellation im
Landtag"; Miinchener Post vom 31.5.1927, "Ein schwerer Hereinfall der bayerischen Nebenregierung";
sowie die Dok. 131 und 134.

(O8]
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Dieser Terrorakt, der sich abspielte, das war kein einzelner, er wiederholt sich tausend-
fach. Wenn es sich um andere Personen handelt, wird die Polizei sofort rebellisch. Wer-
den aber Nationalsozialisten blutig geschlagen, dann schweigt man oder nennt es
StraBenhindel. Wir haben in den letzten Jahren zahllose Opfer [gehabt]. Uberall, in al-
len Gauen und Orten sind Menschen niedergeschlagen, niedergeschossen, niedergetre-
ten, verwundet worden von einer bestimmten Gruppe von Menschen. Aber auch an all
jene miissen wir denken, die in ihrer Fabrik leiden, terrorisiert und schliellich verjagt
werden, weil sie Nationalsozialisten sind. Terror gegen Menschen unserer Weltanschauung.
6 tote Opfer, dazu allein 42 Schwerverwundete in einer einzigen Stadt wie Berlin. In wenigen
Monaten sind 200 Schwerverletzte der Erfolg dieses Terrors, die heute zum Teil als Kriippel
die Zeichen marxistischer Briiderlichkeit herumtragen. Ungezdhit sind die Leichtverletzten.

All dies sind nicht Zufélle, es liegt darin System. Rufen doch die marxistischen Zei-
tungen ganz offen zum Terror, ja zum Mord gegen die Nationalsozialisten auf, ohne daf3
Polizei oder Staatsanwaltschaft dagegen eingreift.

Der Trager dieses Terrors ist seit jeher der Marxismus. Es ist nicht so, daf} der sozialde-
mokratische Terror geringer wire als der kommunistische. Wohl besteht nach auflen hin
eine Zersplitterung des Marxismus, doch sie beruht auf der verschiedenartigen Veranla-
gung der Menschen. Nur die dulere Aufmachung ist verschieden, das Ziel ist das glei-
che. Einen wissenschaftlichen Spieer kann man eben nicht fiir die Brutalitit begeistern,
so hat der Jude denn fiir sie die demokratische Partei gegriindet. In dieser Partei fiihlt er
sich wohl, obwohl sie die Schrittmacherin der Sozialdemokratie ist. Ein anderer Teil,
der radikaler ist, geht zur Sozialdemokratie. Wieder andere, die die Sozialdemokraten
als sozialistische SpieBer bezeichnen, gehen zur kommunistischen Partei. All diese
Gruppen sind eins, sie wollen das gleiche. Tatsdchlich stimmen sie auch in allen weltan-
schaulichen und prinzipiellen Dingen miteinander.

Der Marxismus hat vom ersten Tage an das eine Ziel gehabt, die Eroberung der
Macht. Der ganze Kampf zwischen Sozialdemokratie und Unabhingigen war nur ein
Scheinkampf, war Spiegelfechterei. Aus der Masse der Sozialdemokraten wurden die
aktivsten Kréfte in der unabhéngigen sozialdemokratischen Partei gesammelt, die die
Sturmtruppen der Marxisten darstellten, die Revolution machten und der Masse des
Marxismus den Weg ebneten.

Wohl miissen wir einen scheinbaren Unterschied feststellen zwischen dem pazifisti-
schen Marxismus auf der einen Seite und dem Willen zum brutalsten Krieg auf der an-
deren. Um dies zu verstehen, miissen wir uns zunichst mit der Frage beschiftigen: Was
will der Marxismus? Es sind dies eine Anzahl verschiedener grofier Ziele:

1. Versuch, die Herrschaft der Klassen zu brechen und die Volksherrschaft aufzurichten.

2. Versuch, dieses Volk wirtschaftlich freizumachen, Vernichtung des Kapitalismus.

3. Versuch, die Stiitze des Kapitals und der Klassenregierung, den Militarismus, zu ver-
nichten.

Dazu kommt noch eine Menge verschiedener kleinerer Ziele, wie der Vernichtungs-
krieg gegen alle Menschen, die nicht Arbeiter sind. Er will das Zeitalter der Bourgeoisie
beseitigen und an deren Stelle die Herrschaft der Arbeit setzen, aus der dann die neue
Welt geboren werden solle.
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Was zeigt uns nun die Praxis? Wie weit ist der Marxismus seinem Ziele nihergekommen?
Es ist leicht, diese Frage zu untersuchen, nachdem der Marxismus in zwei Staaten zur
Macht gelangte, wobei er in dem einen restlos im Besitze der Macht ist. In Deutschland
hatten wir den geméBigten Marxismus, in Ruflland herrscht der radikale.

Nirgends sind die Ziele erreicht worden. Gerade das Gegentelil ist eingetreten, ilberall se-
hen wir eine Verschlimmerung gegeniiber den friiheren Zustdnden. Der Marxismus hat das
Volk von der Herrschaft entfernt. Er hat den Kapitalismus in Reinkultur gebracht. Der
Militarismus ist nicht abgebaut, sondemn zu einer entsetzlichen Form gelangt. Der Unter-
schied zwischen reich und arm ist nicht beseitigt, er ist grofier denn je. Uberall, wo der Mar-
xismus gesiegt [hat], herrscht allein die Gewalt. Auch die Drohnen sind nicht beseitigt, sie
haben nur ein anderes Kleid angezogen, sind aber nach wie vor da. Der Marxismus kann
also nicht sagen, daf} er seinem Ziele nihergekommen sei.

Die Mehrheit eines Volkes kann nicht wiinschen, daf3 sein Schicksal in die Héinde
Unféhiger gelegt wird. Wie wir kulturell auf einzelne, auf die fihigsten Kopfe angewie-
sen sind, so miissen wir auch wiinschen, daf3 die bedeutendsten Médnner unser Volk re-
gieren. Was bringt aber der Marxismus? Indem er die Nation dem Parlamentarismus
ausliefert, legt er das Schicksal des Volkes in die Hinde der Dummheit. Die Majoritét
besteht nicht aus den Genies. Was unsere Grofie bedingt, ist nicht die Summe der Men-
schen, sondem Einzelpersonen [sic!].

Man kann nur das mit Recht als Volksherrschaft bezeichnen, was den Interessen des
Volkes dient. Indem der Marxismus die Masse als Hochstes setzt, zerstort er das Ideal
der Volksherrschaft. Der Marxismus wiinscht nicht, daB der einzelne Mensch an die
Spitze kommt. Der Nationalsozialismus dagegen fordert, daf3 auf allen Gebieten die fé-
higsten Kopfe die Fiithrer werden, denn was Geist, Wiirde, Anstand und Mut besitzt, ist
am wenigsten im Parlament vertreten.

Dadurch, daf3 der Marxismus die nationale Wirtschaft als die Schuldigen hinstellte
und das liberstaatliche Kapital verschwieg, hat er den Boérsenhydnen zur Herrschaft ver-
holfen. Deutschland ist dafiir das typische Beispiel. Statt Sozialisierung Kapitalisierung.
Die Reichsbahn gehdrte dem deutschen Volke, war also bereits sozialisiert. Fiinf Jahre
marxistischer Herrschaft haben geniigt, um diesen Stolz des Volkes dem Kapital auszu-
liefern. Jetzt beginnt man bereits von der Reichspost zu sprechen, und in kurzer Zeit
wird sie den gleichen Weg gegangen sein wie die Reichsbahn, fiir deren Uberfiihrung in
das iiberstaatliche Kapital die Marxisten ihre Unterschrift hergegeben hatten. Auch sind
Verhandlungen im Gange, die Tabakindustrie zu vermonopolisieren, um sie dann einige
Jahre spiter als Pfinder dem iiberstaatlichen Kapital auszuliefern zur Erfiillung der
Dawespflichten.

Wihrend in der Bliitezeit Deutschlands der Kanzler des Reiches 80.000 Mark Gehalt
jihrlich bezog, bezieht heute der Prisident der Reichsbahn > und der Reichsbank ¢ die

5 Julius Heinrich Dorpmiiller (1869-1945), 1908-1917 Chefingenieur der Kaiserlichen Chinesischen
Staatsbahn, 1926-1937 Generaldirektor der Deutschen Reichsbahn-Gesellschaft, 1937-1945 Reichs-
verkehrsminister.

6 Hjalmar Horace Greeley Schacht (1877-1970), 1900 Dr. phil,, 1908-1915 stellv. Vorstandsmitglied der
Dresdner Bank, 1916-1923 Direktor der National-Bank fiir Deutschland (spater Darmstiadter und Na-
tionalbank, Danat), 1923 Reichswahrungskommissar, 1923-1930 und 1933-1939 Reichsbankprasident,
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kleine Summe von fast 600.000 Mark. Wer hat in Deutschland sein Vermdgen verloren
und wer nicht? Was vernichtet wurde, das sind die Groschen der kleinen Sparer, und die
jetzigen Besitzer dieses geraubten Gutes sind nicht die Proletarier, sondern die interna-
tionale Finanz.

Nicht der Militarismus ist vernichtet worden. Man hat allein einem Volke, dem deut-
schen, die Waffen aus der Hand genommen, um es restlos zu zerstéren. Auch die Klas-
sen bestehen nach wie vor weiter, denn ob man die herrschende Klasse mit Kapitalist
oder Kommissar wie in Ruf8land bezeichne, ist im Grunde das Gleiche.

Deutschland ist also durch den Marxismus iiberall riickwirts geschritten, nichts vom
theoretischen Programm des Marxismus wurde erreicht. Statt Fortschritt Niederlage.
Hitte man wirklich ehrlich in Europa einen Staat auf sozialistischer Grundlage auf-
bauen wollen, dann hitten die Fiithrer wissen miissen und haben es schlieBlich auch ge-
wullt, da die gesamte kapitalistische Welt dagegen ist. Um dennoch das Ziel zu errei-
chen, braucht man Macht, eine Armee. An dessen Stelle aber nahmen die Marxisten
dem deutschen Volke die letzten Waffen.

Das alles sind jedoch nicht ungewollte Fehler, sondern planmdfliger Wille. So kommen
wir denn zum entscheidenden Faktor: zum internationalen Weltjudentum.

Wer ist Imperialist? Imperialist ist jeder Vater, der ein Kind zeugt und will, daf sein
Kind lebt; ist jede Mutter, die ein Kind gebdrt und will, daB ihr Kind nicht verhungert.
Zur Erfiillung dieses Zieles miissen die Menschen Wege gehen, die Kampf heiflen.
Entweder wirtschaftlicher Kampf oder Kampf mit der Waffe, um Leben und Nahrung.
Jedes Volk, das gesund ist, zeigt dies, da3 es den Drang hat, sich zu erhalten. Gesund ist
deshalb auch nur das Volk, das imperialistisch ist, das den Willen hat zu leben.

Der Arier zeugt Kinder und sucht, Boden zu erwerben, um seinen Kindermm Leben zu ge-
ben. Da er jede Arbeit verrichtet, die er braucht, um innerhalb seines Volkes leben zu kon-
nen, kann er bestehen, wenn auch alles andere vergehen wiirde. Er organisiert die Arbeit und
arbeitet selbst und wirkt deshalb nicht ausbeutend. Das ist der gesunde, natiirliche Impe-
rialismus, denn wenn ein héherer Gott uns die Kraft gibt, Kinder zu erzeugen, so hat das
einen hdheren Sinn als irgendein marxistisches Manifest.

Der Jude ist ebenfalls ein Volk auf dieser Welt. Auch er ist Imperialist wie wir, sonst be-
stiinde er nicht mehr. Sein Imperialismus jedoch duflert sich in einer anderen Art. Wihrend
der Arier sich Boden erwirbt, um arbeiten zu kénnen, erwirbt sich der Jude auf Kosten
der Arbeit die Existenz. Er ist ein Parasit, er 148t fiir sich arbeiten, es fehlt ihm tiber-
haupt der Begriff Arbeit. Fiir ihn bedeutet Arbeit Last.

Millionen von Arbeitern sind bei uns tdtig, ohne sie wiren wir kein Staat, hitten
keine Kultur und keine Freiheit, wenn jeder nur gerechnet hitte, was er dabei verdienen
kann. Der Jude dagegen kann aus Mangel an Arbeiten [sic/] keine Kultur schaffen. Er
kann nur dort leben, wo andere die Grundlagen der Arbeit schufen, um dann dort als
Schmarotzer zu leben. Daher finden wir auch den Juden zu allen Zeiten mitten im Leib der
Kulturvolker. Der Trieb des Juden, sich zu vermehren, fiihrt zu ganz bestimmten Kampfar-
ten.

1934-1937 Reichswirtschaftsminister, 1935-1937 Generalbevollmachtigter fiir die Kriegswirtschaft, 1937-
1943 Reichsminister ohne Geschiftsbereich.
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So versucht der Jude langsam die gesamte Produktion, das Nationalvermdgen in seine
Hand zu bekommen. Dazu aber braucht er Macht und deshalb schafft er sich die notigen
Instrumente. Diese Form der Waffe heifit Marxismus. Millionen von Deutschen betrachten
das Programm Lassalles als Evangelium und wissen nicht, daf sie fiir einen fremden
Imperialismus als Waffe eingesetzt wurden. Millionen von Arbeitern wurden deshalb
organisiert, gegen die nationale Wirtschaft eingesetzt, und so wird es verstdndlich,
warum diese Organisation den Klassenkampf predigt, die Wehrlosigkeit, und es wird
verstdndlich, warum man die ganze Organisation aus dem nationalen Volkskorper her-
auszieht.

Dann wird auch verstindlich der Terror, dann begreift man, daf3 ein Mensch, der nach
aufen Pazifist ist, zur Stahlrute greift, um den eigenen Volksgenossen niederzuschlagen. Der
Terror des Marxismus ist die Waffe des Judentums, der Brechung der Widerstinde. Er setzt
den Terror gegen die Nationalsozialisten an, weil er weif3, wer einmal Nationalsozialist ist,
kann niemals mehr fiir die internationale jiidische Macht eingesetzt werden, der Nationalso-
zialist wird fiir immer seinem Volke erhalten sein. Und deshalb schreit er: Schlagt sie tot.

Weil unser Kamerad Hirschmann diese Idee in sich aufgenommen hatte, darum hat auch
ihn der todliche Schlag getroffen.

Die bayerische Regierung aber unterstiitzt diesen Kampf. Ihre Objektivitdt ist die
Kapitulation vor dem geistigen Terror der anderen Seite.

Wenn jemand niedergeschlagen wird, so wire die natiirliche Konsequenz die, daf3
man jene verbietet, die daran schuld sind. Was aber tut die bayerische Regierung? Sie
verbietet aus Objektivitdt beide Teile. Die Diebe, die im Licht der Blendlaterne plotz-
lich rebellisch werden, werden nicht verhaftet, sondern man schldgt jene nieder, die mit
der Laterne in der Hand die Diebe aufgescheucht haben. So bricht die kdniglich bayeri-
sche Staatsautoritdt zusammen. Die biirgerlich-demokratische Presse aber macht sich zu
Handlangern dieser Morderbanditen. Wenn Nationalsozialisten niedergeschlagen wer-
den, schweigt sie, schlagen wir aber zuriick, dann schreit sie gegen die Ruhestorer, und
die Minister werden klein.

So betrauern wir denn, wie bereits erwdhnt, das fiinfte Todesopfer. Die Jahre werden ver-
gehen, die Bewegung, sie wird wachsen, und dann kommt einmal die Zeit, da werden diese
Todesopfer alle, die unsere Bewegung gebracht hat, nicht irgendwo verstreut liegen, sondemn
sie werden auferstehen und in der Geschichte unserer Bewegung weiterleben als die Blutzeu-
gen eines kommenden neuen Deutschlands. Sie werden einmal emporgehoben werden aus
dem Licht der Vergangenheit, wie einst das Christentum seine Mdrtyrer emporgehoben hat.

Sie werden einmal fiir unser Volk als leuchtende Vorbilder eines schweren Ringens
in einer Zeit, in der die bestehende Gesellschaftsklasse versagt hat, da eine fremde
Macht versucht hat, unser Volk zu unterdriicken, auferstehen, und Millionen von Men-
schen werden aus dem Tode unserer Gefallenen einen festeren Glauben denn je schop-
fen.

Es kommt einmal der Tag, da die heutige Knechtschaft trotz allem beendet ist und in
Deutschland die Freiheitsglocken lauten, dann werden nicht nur die Lebenden ihre Tone
horen, sondemn aus den Grdbemn heraus werden im Zeichen dieses Glockengeldutes unsere
Toten vor uns einziehen in das neue Deutsche Reich.
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"GRUSA IV. Grundsitzliche Anordnungen der SA"!
Anordnung

Gedrucktes Exemplar 2; IfZ, Fa 107/1.

Gliederung

L. Die Gruppe (Gru).

1. Mehrere SA-Minner bilden eine Gru. Die Gru ist keine zufillige Zusammenstel-
lung, die durch Abzihlen oder nach der Korpergrofle einmal - oder gar immer wieder
neu - entsteht. Vielmehr ist die Zusammenstellung eine dauernde, wohl durchdachte.
Die Gru besteht aus SA-Ménnern, die am liebsten miteinander arbeiten wollen und die,
angegriffen, in Not und Verteidigung am besten zueinander passen. Auflerdem miissen
die einzelnen untereinander leicht erreichbar sein; also soll die Gru aus Freunden, Ar-
beitskollegen, Sportkameraden bestehen, die nahe voneinander wohnen oder beruflich
arbeiten.

2. Die Gru wird durch den Gru-Fihrer (Gruf) gefiihrt. Der Gruf wird vom
Sturmf[iihrer] (Ziffer 13) ernannt. Der Gruf fiihrt eine Liste seiner Ménner; es darf kein
Zweifel bestehen, wer zu seiner Gru gehort. Der Gruf muf} seine Minner, deren Woh-
nung und Arbeitsstdtte genau kennen. Gruf muf3 wenigstens einmal personlich in der
Wohnung jedes Mannes gewesen sein.

3. Die Gru bekommt von Sturmf einen Namen, keine Nummer. Der Name soll mog-
lichst nie gedndert werden. Name des ersten Gruf, Name der Gegend, Strale, Werk
oder sonst ganz beliebig.

4. Die Gru ist das Fundament unserer SA, unserer gesamten Gliederung, unseres ge-
samten Auftretens. Alle Fiihrer miissen eifrig dariiber wachen, daf3 die sehr wichtigen
Bestimmungen (Ziff. 1, 2 und 3) Satz fiir Satz genau durchgefiihrt werden.

S. Die Stidrke der Gru wird auf 3-13 Mann festgesetzt. Es soll den unteren F[iihrern],
am liebsten dem Gru[fiihrer] selber, vollige Freiheit bleiben, die Gru organisch [sic/]
auszubauen und je nach Fihigkeiten des Gruf und engerer Zusammengehorigkeit der
Kameraden, die Gru grof3 oder klein zu halten. Es gibt keine einheitliche Kopfstirke
der Gru; sie muf3 wie jeder Verband klein anfangen, um allméhlich anzuwachsen. Eine
Normalzahl festzusetzen ist den héheren F verboten.

6. Die Gru tritt in der geschlossenen Ordnung stets mit 4 Mann Front an, die anderen
SA-Minner mit einem oder mehreren Gliedern dahinter. Gruf als rechter Fliigelmann.

7. Die Gru muf} stets zusammenbleiben. Jede Einteilung oder Bewegungsform, die
die Gru zerreift, ist verboten. Alle Aufgaben miissen so erteilt werden, da3 mindestens
eine Gru auftritt. Einzeln auftretende SA-Ménner sind verboten, selbst wenn dieses an

1 GRUSA IV faBite die Gliederungsbestimmungen von SABE 6 Sturmf. vom 6.11.1926 und SABE 6 Staf.
vom 6.11.1926 unter teilweiser Abanderung der Terminologie zusammen (IfZ, Fa 107/1).
2 Einleitender Vermerk: "Streng vertraulich! Nur fiir den Dienstgebrauch innerhalb der NSDAP!".
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sich einfacher und bequemer wire. Dort, wo unbedingt Einzelmadnner handeln oder auf-
treten miissen, ist nicht SA, sondern SS einzusetzen; das ist ein Hauptzweck der SS.

8. Es gibt keine Aufstellung groferer Verbiande in Linie zu 2 Gliedern, sondern nur
eine Aufstellung der Gru nebeneinander (Ziff. 6). Es werden schwache eingliedrige Gru
neben starken mehrgliedrigen stehen.

9. Dementsprechend gibt es iiber die Gru hinaus keine Aufstellung "der Gréfe nach".

10. Es gibt keine Gruppenkolonne von gleichen, durch Abzihlen willkiirlich entstan-
denen Gruppen. Vielmehr marschieren unsere Gru unverdndert hintereinander (Ziff.
6).

11. In der aufgeldsten Ordnung bleibt die Gru immer im festen Zusammenhange mit
dem Gruf. Die Gruf miissen schachbrettartig soweit voneinander bleiben, daf3 keine
Vermischung eintritt. Die aufgeloste Ordnung ist viel schwieriger als die geschlossene
und kann erst angewandt werden, wenn der innere Aufbau der Gru sehr gefestigt ist.
Die aufgeléste Ordnung ohne Dienstanzug (in Alltagskleidung ohne Erkennungs- und
Zugehorigkeits-Zeichen), die in Ausnahmeféllen von groler Wirkung sein kann, darf
und kann erst dann in Frage kommen, wenn die aufgeléste Ordnung im Dienstanzug
mehrfach geiibt und erprobt [worden] ist.

Beispiele, bei denen die aufgeloste Ordnung in Betracht kommt: Ausmarsch zur Pro-
pagandawanderung iiber Land; innerhalb der Stadt besteht Stockverbot fiir geschlossene
Abteilungen. - 500 Pgg. kommen mit Sonderzug an und wollen zum Versammlungslokal;
der Weg fiihrt durch eine Bannmeile, in der geschlossene Abteilungen verboten sind.

II. Der Trupp (Tr).

12. Mehrere Gru bilden einen Tr. Die Zusammenstellung ist eine dauernde. Der Tr
wird durch den Tr-Fihrer (Trf) gefiihrt. Der Trf wird vom Sta[ndarten]f[iihrer] (Ziff. 15)
ernannt. Der Trf fiihrt eine Liste seiner Gru und Gruf. Trf muf} persénlich wenigstens in
der Wohnung jedes Grf gewesen sein. Der Tr bekommt vom Sturmf einen Namen.

II1. Der Sturm (Sturm).

13. Mehrere Tr bilden einen Sturm. Sturmf ernannt durch Osaf (Ziff. 18). Der Sturmf
ist eine der wichtigsten und verantwortungsreichsten Dienststellen der SA. Es ist die
hochste Stelle, die noch enge personliche Fiihlung mit jedem einzelnen SA-Mann halten
kann, wihrend das den weiteren F zwar mit allen Gruf oder Trf, aber nur mit einem
Teile der SA-Minner gelingen wird. Beim Sturmf werden in besonderem Mafe alle Ar-
beiten und Ausfithrungen von oben und unten zusammenlaufen. Auch Sturmf muf} in
der Wohnung wenigstens jedes Gruf und Trf personlich gewesen sein. Der Sturm erhilt
eine Nummer, die von allen Angehdrigen des Sturm getragen wird. Bezeichnung z. B.
"Sturm 8", "Sturmf 8". Jeder Sturm fiihrt eine Sturmfahne, die bekannte Hakenkreuz-
fahne der NSDAP.

14. Nur der Sturm darf diese Fahne fithren. Dort jedoch, wo nur kleinere oder unfer-
tige Verbiande auftreten, diirfen auch diese aus Griinden der Propaganda Fahnen fiih-
ren.
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1V. Die Standarte (Sta).

15. Mehrere Stiirme bilden eine Sta. Sta-Fiihrer (Staf) wird von Osaf ernannt. Sein
erster Gehilfe und Vertreter ist der Adj[utant der]-Sta. Die Sta erhilt eine Nr., die vom
F und seinem Stabe getragen wird, z.B. "Sta II", "Staf II", "Adj-Sta II". Jede Sta bildet sich
auf die Dauer einen Spielmannszug "SZ" (Trommeln, Pfeifen). Die Sta fiihrt eine Stan-
darte, die in der bekannten Form von Adolf Hitler von Fall zu Fall verliehen wird. Die
Befehle (Be) und Benachrichtigungen (Be) [sic/] des Staf heilen Stabe.

V. Die Brigade (Bri).

16. Mehrere Sta konnen zu einer Bri zusammengefaf3t werden. Brif wird von Osaf er-
nannt. - Bribe - Adj-Bri. - Bri erhdlt Nr. - Bri bildet auf die Dauer eine Bri-Musik. - Bri
fiihrt keine Fahnen pp.

VI. Der Gausturm (Gaust).

17. Mehrere Bri oder Sta bilden einen Gaust - Gauf - Adj-Gaust - Gaube - Gaust er-
hilt einen Namen. - Gaust fithrt weder Fahne noch Musik.

VII. Die Sturm-Abteilung der NSDAP (SA).

18. Die Gaust bilden die SA. - Oberster SA-Fiithrer (OSAF) [sic/]. - Adj-Osaf. - Sabe
und Grusa.

Zusatz

19. Beim Schriftverkehr diirfen nur Abkiirzungen, und zwar nur die amtlichen ge-
braucht werden. Alle Stellen haben strengstens darauf zu achten.

gez.: v. Pfeffer

Fiir diese grundsitzlichen Anordnungen iibernimmt die Parteileitung die Verantwor-
tung.

Der Vorsitzende der NSDAP
gez.: Adolf Hitler

5. Juni 1927 Dok. 142
"GRUSA V. Grundsitzliche Anordnungen der SA"
Anordnung

Masch. Ausfertigung, o. D. 1; StA Dresden, MdI 19088.

Dienst- Anzug. - Abzeichen.
1. Der Dienstanzug ist ein Ehrenkleid. Sein Triger ist der 6ffentliche Reprisentant
unserer Bewegung. Niemand darf das auch nur einen Augenblick vergessen.

1 Einleitender Vermerk: "Streng vertraulich! Nur fiir den Dicnstgebrauch innerhalb der NSDAP!".
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2. Der Dienstanzug ist das Braunhemd (Halstuch und Miitze) mit Abzeichen, SA-Ab-
zeichen sind: Spiegel, Nummern, Sterne, Schniire, blanke Metallknopfe an Miitze und
Brusttaschen, Armbinde. All dieses darf nur von SA-Ménnern getragen werden, die
selbst darauf sehen miissen, daB nicht eines dieser Abzeichen von Unberechtigten getra-
gen wird. Braunhemd (Halstuch und Miitze) ohne Abzeichen sind kein Dienstanzug und
diirfen von jedem Pg. getragen werden.

3. Verboten sind alle nicht ausdriicklich vorgeschriebenen Abzeichen zum Dienstan-
zug, insbesondere: Kokarden, Totenkopfe, Schwerter, Kronen, Pfeile, Edelweil3, Federn,
Litzen, Schleifen, Binder, Sterne, Broschen, Plaketten usw.

4. Zum Dienstanzug sind kurze Hosen, moglichst braune, zu tragen. Windjacken ge-
stattet, ohne Abzeichen. Gegen Kilte ist jedoch besser, Wollzeug unterzuziehen. Gegen
Regen ist umgehdngte Zeltbahn besser, die auch gerollt besser zu tragen ist. Immer aber
muf der Anzug innerhalb des Sturmes einheitlich sein.

S. Der Dienstanzug darf nur im Dienst getragen werden. Wer den Dienstanzug trégt,
befindet sich im Dienst und untersteht den SA-Vorschriften und der Kommandogewalt
seines Vorgesetzten. Wer zur Arbeit oder im tdglichen Leben ein Braunhemd tragen
will, darf seinen Dienstanzug nur dann dazu verwenden, wenn er ihn ausrangiert und
alle Abzeichen entfernt hat.

6. Die Abzeichen sind Dienststellen-Abzeichen, nicht Rangabzeichen. Es gibt bei uns
keinen Rang; alle SA-Minner haben denselben Rang. Also gibt es niemanden, der Rang
und Abzeichen eines Sta[ndarten]f[iihrers] trigt, aber keine Sta[ndarte] fithrt; ebenso gibt
es niemanden, der eine Sta fiihrt, dem aber nur Rang und Abzeichen eines Tr[up-
pen]f[iihrers] zustinden. Die (Dienststellen-)Abzeichen sind vielmehr mit dem Wechseln
der Stelle an- und abzulegen. Wechsel und Riicktritt sind also keine Schande und keine
Degradierung.

7. Der SA-Mann trigt in beiden Kragenecken einen Spiegel, dessen Farbe bei den
einzelnen Verbidnden verschieden ist. Auf dem rechten Spiegel wird die Sturm-Nr. ge-
tragen.

8. Der Gru[ppen]f[iihrer] tragt aulerdem auf dem linken Spiegel einen Stern, der Trf
zwei, der Sturmf[iihrer] drei, letzterer noch einen Rand um beide Spiegel 2.

9. Der Staf trigt rechts seine Sta-Nr. gestickt und links vier Sterne, um die Spiegel
eine Schniire.

Adjlutant der]-Sta rechts Sta-Nr., links Adj-Abzeichen. S[pielmann-)Z[ug]-F[iihrer]
rechts Sta-Nr., links zwei Sterne. Arzt rechts Sta-Nr., links Askulap-Stab.

10. Der Bri[gadefiihrer] rechts Bri[gade]-Nr. aus Schniire, links Eichenlaub, um Spie-
gel und Miitzenrand eine Schniire. Musikmeister rechts Br[i]-Nr., sonst wie Sturmf.

11. Der Gauf[iihrer] beiderseits Eichenlaub, um Spiegel und Miitzenrand eine
Schniire. Adj-Gaust[urm] beiderseits Adj-Abz, um Miitzenrand Schniire.

2 Die Bestimmungen 8 bis 12 wurden durch Sabe "Abzeichen im Einzelnen (zu Grusa V)" vom 25.3.1929
neu gefalt. GRUSA V wurde in der Neufassung vom 30.7.1930 dementsprechend abgeédndert (IfZ, Fa
107/1).
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12. Der Osaf beiderseits Eichenlaub, um Spiegel, Miitzen- und Kragenrand eine
Schniire. Der Adj-Osaf beiderseits Adj-Abz., um Miitzenrand Schniire.

gez.: v. Pfeffer

Fir diese grundsitzlichen Anordnungen iibernimmt die Parteileitung die Verantwor-
tung.

Der Vorsitzender der NSDAP:
gez.: Adolf Hitler

7. Juni 1927 Dok. 143
"An alle Parteigenossen!"
Anordnung

VB vom 9.6.1927, "Aus der Bewegung. Bekanntmachung".

Wiederholt hat die Reichsleitung durch Aufrufe im "Volk[ischen] Beob[achter]' den Par-
teigenossen zur Kenntnis gebracht, da3 der Gesamtbedarf der S.A.-Leute an offiziellen
Ausriistungsgegenstdnden bei der Wirtschaftsstelle der N.S.D.A.P. (Anschrift Hauptge-
schiftsstelle: Schellingstrae) zu decken ist. Dasselbe gilt von dem offiziellen Partei-
abzeichen, das Eigentum der R[eichs-]L[eitung] ist, Namensschutz genieBt und aus-
schlieBlich von der Hauptgeschiftsstelle der N.S.D.A.P. vertrieben werden kann. An-
dere Stellen sind zur Herstellung oder zum Vertrieb des Abzeichens nicht befugt.

Ich muf von allen Pgg. und ganz besonders von den verantwortlichen Fithrern erwar-
ten, daB sie auch hier Parteidisziplin iiben und diese Bestimmungen einhalten.

Miinchen, 7. Juni 19271

A. Hitler

1 Nochmals veroffentlicht mit Datum vom 7.12.1927 im VB vom 8.12.1927, "Bekanntmachung’".
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"Marxisten, warum habt ihr den Arbeiter Hirschmann

ermordet?"!

Rede auf NSDAP-Versammlung in Niirnberg 2

a) Masch. Aufzeichnung mit hs. Korrekturen, o.
D. 7; StA Niirnberg, Slg. Streicher 174 .

Meine lieben Volksgenossen &
-genossinnen!

Wer war Hirschmann>? Ein kleiner Ar-
beiter, ein Schuhmachergehilfe, der in
Miinchen fiir ein groBes Geschift titig
war, dort jeden Samstag seine Auftrige
abholte und am néchsten Samstag wieder
ablieferte, ein kleiner Arbeiter, der nicht
in der Lage gewesen ist seine Familie an-
stindig zu erndhren. Sein Weib ging in

b) Adolf Hitler in Franken. Reden aus der
Kampfzeit. Hrsg. v. Heinz PreiB3, Nirrnberg 1939,
S. 65-73.

Meine lieben Volksgenossen und
Volksgenossinnen!

Wer ist Hirschmann gewesen? Ein klei-
ner Arbeiter, ein Schuhmachergehilfe,
der in Miinchen fiir ein groBes Geschift
gearbeitet hat, dort jeden Samstag seine
Auftrdge abgeholt und nach einer Woche
wieder abgeliefert hat, ein kleiner Arbei-
ter, der nicht einmal in der Lage gewesen
ist, seine Familie anstdndig zu ernihren.

Im Herkulessaalbau, nach 2000 Uhr. An der offentlichen Versammlung nahmen laut Polizeibericht
etwa 1.600 Personen teil. Der Eintrittspreis war von einer Reichsmark auf 50 Pfennig herabgesetzt wor-

Die maschinenschriftliche Ubertragung einer stenographischen Mitschrift wird in ihrer urspriinglichen
Fassung ohne die handschriftlich erfolgte redaktionelle Uberarbeitung wiedergegeben. Eine weitere
iiberarbeitete Fassung: StA Niirnberg, Slg. Streicher 175. Zum Vergleich siehe den Parallelabdruck der

Vgl. auch Frankischer Kurier vom 11.6.1927, "Hitler zur To6tung des Nationalsozialisten Hirschmann";
VB vom 11.6.1927, "Hitler in Niirnberg". Sowie Lagebericht Nr. 112/II 27 der Polizeidirektion Nirn-
berg-Fiirth vom 2.7.1927; StA Niirnberg, Polizeidirektion Niirnberg-Fiirth, Lageberichte.

1 Titel laut Ankiindigung im VB vom 9.6.1927.
2
den.
3
dritten, erheblich iiberarbeiteten Fassung bei Preif.
4
5

Am 25.5.1927 war es am Abend zwischen SA-Leuten und Passanten, darunter Angehorigen des Reichs-
banners Schwarz-Rot-Gold, zu einer Schlagerei im Miinchner Stadtteil Giesing gekommen, an deren
Folgen Georg Hirschmann starb. Daraufhin erlie die Miinchner Polizeidirektion fiir den 27., 28. und
29.5. ein Verbot der Veranstaltungen des Reichsbanners, der Vereinigten Vaterlandischen Verbande
und der NSDAP. Vgl. Anordnung der Polizeidirektion Miinchen; StA Miinchen, Polizeidirektion Miin-
chen 6730. Vgl. auch Miinchener Post vom 27.51927, "ZusammenstoB"; Miinchner Zeitung vom
27.5.1927, "Politische Schlagereien mit todlichem Ausgang"; Bayerischer Kurier vom 28.5.1927, "Polizei
und Reichsbannertag in Miinchen"; Berliner Tageblatt vom 28.5.1927 (AA), "Das Verbot des Miinche-
ner Republikanertags"; Miinchner Neueste Nachrichten vom 28.5.1927, "Verbot der Reichsbanner-Ta-
gung” und "Verbotene Kundgebungen"; Miinchener Post vom 28./29.5.1927, "Der Siidbayerische Repu-
blikanische Tag verboten"; Miinchner Neueste Nachrichten vom 29.5.1927, "Der Vorfall in der Hum-
boldtstrae"; Miinchner Neueste Nachrichten vom 30.5.1927, "Das Verbot des Reichsbannertages". Der
Zusammensto3 zog eine Interpellation im Bayerischen Landtag nach sich. Vgl. Verhandlungen des
Bayerischen Landtags. Stenographische Berichte. 153. Sitzung vom 30.5.1927, S. 657 ff., und 154. Sitzung
vom 31.5.1927, S. 677 ff.; Miinchner Neueste Nachrichten vom 31.5.1927, "Interpellation im Landtag";
Miinchener Post vom 31.5.1927, "Ein schwerer Hereinfall der bayerischen Nebenregierung". Vgl. auch
die Rede Hitlers in Miinchen am 3.6.1927 (Dok. 140).
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die Sackfabrik um sich das Leben
schlecht und recht zu halten. Und wer
sind seine Morder gewesen? Auch wie-
der Arbeiter, Arbeiter, die auch gezwun-
gen sind, Tag fiir Tag in die Arbeit zu
laufen um ihr Brot zu verdienen, Men-
schen gleichen Leides, Menschen glei-
cher Lage, Menschen gleicher Stellung,
Menschen gleiche[n] Gliickes, Menschen
gleicher Stufe. Arbeiter auch!

Und warum haben sie den erschlagen?
Die eine Seite wird allerdings sofort [...]
einwenden, er ist nicht ermordet worden,
sondern es war nur ein Zusammenstof3,
im Verlauf dessen der Mann ungliickli-
cherweise gestorben ist. Gewil3, solche
Fille konnen vorkommen, es kann ein-
mal sein, dal zwei Menschen gegenein-
ander gehen, und das Ergebnis ist dann
das, daB pl6tzlich ein Menschenleben zu-
sammenbricht. Gewi3, man kann dann
nicht sagen, der ist ermordet worden, das
ist ein Totschlag gewesen, der durch den
Jahzorn geschehen konnte. Allein, so wa-
ren die Dinge ja nicht. Dieser Schwindel
dieses Blattes ’, nicht darum hat es sich
gehandelt, dafl ein kleiner Zusammen-
stof3 stattfand, sondern, da 8 Mann zum
Appell gehen mit der Fahne, 3 km ver-
folgt werden, und wenn Menschen 3/4
Stunden lang gejagt werden und Messer-
stiche bekommen, unter dem Geschrei
gehen miissen "schlagt sie nieder, keiner
darf mehr leben!" Und es stirbt wirklich
einer, so ist das kein Mord, das war ein
"kleine Schldgerei”, obgleich die 8 Mann
keine Waffe zum wehren hatten, gegen-
iber 300 bewaffnete[n]. Da8 der Morder
keine 17, sondern 19 Jahre ist, soll hier
festgestellt werden. Er entstammt einer
Spartakistenfamilie und ist Rot-Front-

6 Ein Wort unleserlich.

Wer sind seine Morder gewesen?
Auch Arbeiter, Arbeiter, die Tag fiir Tag
gezwungen sind in die Arbeit zu laufen,
um ihr Brot zu verdienen, Menschen
gleichen Leides, Menschen in gleicher
Lage, Menschen in gleicher Stellung,
Menschen gleichen Gliickes.

Warum haben sie ihn ermordet? Man
wird mir sofort einwenden, Hirschmann
ist nicht ermordet worden, sondern bei
einem Zusammensto3 ungliicklicherwei-
se ums Leben gekommen. Gewil}, solche
Fille k6nnen vorkommen. Zwei Men-
schen kénnen so in Streit geraten, dal} ei-
ner von ihnen sein Leben lassen muf3. In
diesem Falle kann man nicht von einem
Mord sprechen. Es ist ein Totschlag, der
aus Jahzorn geschieht.

Allein so liegen die Dinge im Falle
Hirschmann nicht. Wenn acht unbewaff-
nete Menschen 3/4 Stunden lang von
dreihundert Bewaffneten gejagt werden
und Messerstiche bekommen, unter dem
Geschrei "schlagt sie nieder, keiner darf
mehr leben!", und es wird einer niederge-
stochen, so soll das nur eine "kleine
Schldgerei” gewesen sein? Es war ein von
Marxisten planméBig ausgefithrter Mord.

Der Moérder entstammt einer Sparta-
kistenfamilie und ist Rot-Front-Mann. Es

7 Gemeint ist der Bericht der Miinchener Post vom 27.5.1927, "Zusammenstof3".
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Mann, wobei es keine Rolle spielt, daf3
dieser Mensch den Hieb gegeben hat,
der den anderen endgiiltig vom Leben in
den Tod beférdert hat. Der Mann hat
dutzende und dutzende von Hieben be-
kommen und dreimal stiirzte er zusam-
men und wurde von seinen Kameraden
immer wieder mitgenommen, bis er den
Todesstich bekam. Es ist ein Mord durch
die Marxisten gemacht, es ist nicht der
erste Mord, wir haben fiinf Tote, die alle
von Marxisten niedergeschlagen wurden.
Einer wurde vom Lastauto herunterge-
schossen, ein anderer wurde auf dem
Nachhausegehen niedergeschlagen, ein
anderer wurde von einem Landjiger 8 als
Unbeteiligt erschossen usw., fiinf Mann
in diesen wenigen Monaten seit Beginn
dieses Jahres in Berlin 42 Schwerverletz-
te, in Deutschland iiber 200 Schwerver-
letzte, und da kann der Jude behaupten,
das sind kleine Schldgereien. Das ist
planméiBige Verfolgung, das ist ein Sy-
stem, oder das [sic/] es jetzt zufélligerwei-
se ein paar Opfer gefordert hat. Nein,
das System ist seit Jahrzehnten schon von
den Marxisten planmiBig angewendet.
Ich habe in Wien zum ersten Mal die
Gelegenheit gehabt, mit diese[m] roten
Terror bekannt zu werden. Ich war als
junger Mensch noch nicht zwei Tage auf
dem Bau, da wurde mir erklirt, ich miiB3-
te mich organisieren. Ich wurde ein zwei-
tes Mal aufgefordert. Man erkldrte mir
eines Tages hoch oben auf dem Geriist,
du muft dich endlich organisieren lassen,
oder du fliegst vom Bau hinunter. Um
beiden zu entgehen, ging ich vom Bau
weg. Ein halbes Dutzendmal passierte
mir das. Hier ist der Satz am Platz: "Und
willst Du nicht Genosse sein, so schlag
ich Dir den Schidel ein!" Dieser Spruch

8 Seit 1919 Bezeichnung fiir die Gendarmerie.

spielt keine Rolle, daf er den Hieb gege-
ben hat, der den Tod herbeigefiihrt hat.
Hirschmann hat Dutzende und Dutzende
von Hieben bekommen. Dreimal stiirzte
er zusammen. Dreimal wurde er von sei-
nen Kameraden wieder mitgenommen,
bis er den Todesstich bekam.

Es ist nicht der erste Mord. Alle paar
Tage wird einer unserer Kameraden von
Marxisten niedergeschlagen. Kiirzlich
wurde einer vom Lastauto herunterge-
schossen, ein anderer auf dem Nachhau-
seweg niedergeschlagen und wieder ein
anderer von einem Landjdger erschos-
sen. Seit Beginn dieses Jahres haben wir
in Berlin 42, in Deutschland iber 200
Schwerverletzte. Da behauptet der Jude,
das seien nur kleinere Schligereien, die
zufélligerweise ein paar Opfer gefordert
hétten. Nein, das ist planmiBige Verfol-
gung, das ist ein System, welches die
Marxisten schon seit Jahrzehnten anwen-
den! Ich habe in Wien zum ersten Male
Gelegenheit gehabt, mit diesem roten
Terror bekannt zu werden. Ich war als
junger Mensch noch nicht zwei Tage auf
dem Bau, da wurde mir erklart, ich mif3-
te mich organisieren. Ich wurde ein zwei-
tes Mal aufgefordert. Eines Tages erklar-
te man mir noch oben auf dem Geriist:
"Du muBt dich organisieren lassen oder
du fliegst vom Bau hinunter." Um bei-
dem zu entgehen, verlieB ich die Arbeits-
stelle. Ein halbes dutzendmal passierte
mir das: "Und willst Du nicht Genosse
sein, so schlag ich Dir den Schidel ein!"
Dieser Spruch ist der Wahlspruch dieser
Bewegung. Ich mochte betonen, daf3 die-
ser Terror nicht von Kommunisten und
Sozialisten, sondern von Marxisten aller
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ist der Wahlspruch dieser Bewegung, die
diesen Wisch herausgibt. Ich méchte be-
tonen, dieser Terror ist nicht veriibt wor-
den [von] Kommunisten und Sozialisten,
sondern von Marxisten jeder Schattierun-
gen [sic/]. Man tut immer so, als ob ein
Sozialdemokrat oder ein Kommunist
nicht Marxist sei. Es ist notwendig, daf3
wir uns zuerst Klarheit dartiber schaffen,
dafl die Kommunisten sowie die Sozial-
demokraten nur als Marxisten kennzei-
chen [sic/], sie sind samt und sonders
Marxisten. Wenn die Sozi. oder Komm.
behaupten, nicht Marx zu sein, so kon-
nen sie mit diese[m] Taschenspielstiick-
chen hochstens unser Biirgertum beein-
flussen. Warum wir in Deutschland eine
Anzahl Gruppen finden, die wir Natio-
nalsoz unter den Sammelbegriff "Marxis-
mus" bezeichnen, dafl der Jude die Ge-
nialitdt des Volkes kennt. Die Menschen
sind nun mal verschieden in ihrem geisti-
gen Niveau, sind verschieden in ihrer
Tatkraft, in ihrer Vorbildung, in ihrem
Temperament. Und wenn ich heute eine
Idee verkiinde, dann darf ich nicht erwar-
ten, daf} ich die Sympathien aller Volks-
genossen in eine[n] Rahmen hineinsper-
ren kann. Es gibt SpieBer, die bereit sind,
jeder Zeit fiir Internationales einzutre-
ten, die sich aber trotzdem zur sog. "In-
telligenz" rechnen. Wenn Sie dem Spie-
Ber das marxistische Programm vorhal-
ten, so entspricht das ganz seinem We-
sen, nur daf3 er nicht Gewalt annehmen
darf. Die SpieBer, die an sich in allen kri-
tischen Punkten mit den Marxisten ge-
hen, stimmt [sic/] mit, aber er driickt sich
anders aus, und die Presse, die schreibt
auch anders, aber die "Frankfurter [Zei-
tung]", das "Berliner Tagblatt", das nimmt
er und verschlingt es. Die "Rote Fahne"
ist ihm zu blutriinstig. Im Grunde ist es

Schattierungen veriibt worden ist. Man
tut immer so, als ob ein Sozialdemokrat
oder ein Kommunist nicht Marxist sei. Es
ist notwendig, da3 wir uns zuerst Klarheit
dariiber verschaffen, da3 Kommunisten
und Sozialdemokraten nur als Marxisten
angesehen werden diirfen. Wenn die So-
zialdemokraten oder Kommunisten be-
haupten, nicht Marxisten zu sein, so kon-
nen sie mit diesem Taschenspielstiick-
chen hochstens unser Biirgertum beein-
flussen.

Die Menschen sind nun mal verschie-
den in ihrem geistigen Denken, sind ver-
schieden in ihrer Tatkraft, in ihrer Vor-
bildung, in ihrem Temperament. Wenn
ich heute eine Idee verkiinde, darf ich
nicht erwarten, daf3 ich die Sympathien
aller Volksgenossen bekomme. Es gibt
SpieBer, die sich jederzeit fiir das Inter-
nationale einsetzen und sich dennoch zur
sogenannten "Intelligenz" rechnen. Wenn
Sie dem Spieler das marxistische Pro-
gramm vorhalten, so entspricht das ganz
seinem Wesen. Der Spiefler, der an sich
in allen kritischen Punkten mit den Mar-
xisten geht, driickt sich nur anders aus.
Er liest die "Frankfurter Zeitung" und
das "Berliner Tageblatt". Die "Rote Fah-
ne" ist ihm zu blutriinstig. Im Grunde ist
es das gleiche, nur ist die "Frankfurter
Zeitung" nicht so brutal in ihren Aus-
driicken. Wenn die linke brutale Seite
ein Verbrechen begeht, und der Staats-
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das Gleiche. Nur ist die "Frankfurter Zei-
tung" nicht so brutal in ihren Ausdriik-
ken. Denn wenn die linke brutale Seite
ein Verbrechen begeht und der Staatsan-
walt gezwungen ist einzugreifen, dann
auf einmal wird die Schuld auf andere
ibertragen. Vor allem ist es sehr zweck-
maéBig fiir den Juden, weil er darin seine
Waffen besitzt, die er dann beniitzt,
wenn eine[m] Kommunisten etwas pas-
siert, dann hilt der Spiefer seine Hand
dariiber. Wenn eine "Kanaille" einen Ei-
senbahnzug kaputt macht, dann kommt
die "Vossische Zeitung" und schreibt,
man muf3 Nachsicht haben, mu3 Milde
walten lassen. Es handelt sich ja nur um
ein Vergehen der eigenen Rasse. Es gibt
auch Arbeiter, bei denen man nicht so-
fort mit der Befehlsgewalt kommen darf.
Die Mehrheitssozialdemokraten als die
"bourgeoise Soziald." bezeichnet, dann
hat man die K.P.D, [es] gibt Leute die
sagen, ich bin absolut Kommunist, aber
ich bin national, fiir die gibt es die kom-
munistische Partei. Dann gibt es Leute,
die sagen, ich kiimmere mich um keine
Partei, dann gibts welche, die passen zu
den Syndikalisten, dem biirgerlichen
SpieBer die Partei der Mitte, fiir die na-
tional angehauchten die Deutschnationa-
le Partei. Die anderen, die [weder] von
dem, noch von dem etwas wissen wollen,
fiir die gibt es die Anarchisten, fiir jeden
gibt es etwas, genau so, wie es der Jude
im Warenhaus macht. Das ist auch das
Geheimnis der Organisation. Er organi-
sierte dadurch, dafl er ihr entgegen-
kommt und 3-4 mal den Laden bietet.
Beispiel: Der Weltkrieg begann, die Soz-
Partei war einig und geschlossen. Kaum
dauerte er fiinf Monate, da beginnt sie
sich zu spalten, es bildete sich die
U.S.P.D. Der Arbeiter hat aber dabei

anwalt gezwungen ist einzugreifen, dann
wird auf einmal die Schuld auf andere
ibertragen. Vor allem ist dies sehr
zweckmifig fiir den Juden, weil er darin
seine Waffen besitzt, die er dann beniitzt,
wenn einem Kommunisten etwas pas-
siert. Der Spieer hilt immer seine Hand
dariiber. Wenn eine "Kanaille" auf einen
Eisenbahnzug ein Attentat veriibt, dann
kommt die "Vossische Zeitung" und
schreibt, man miisse Nachsicht iiben und
Milde walten lassen.

Es gibt auch Arbeiter, bei denen man
nicht sofort mit der Befehlsgewalt kom-
men darf. Es sind die Mehrheitssoziali-
sten, die man als "Bourgeoisie Sozialde-
mokratie" bezeichnet. Fiir den, der abso-
luter Kommunist ist, gibt es die Kommu-
nistische Partei. Andere wiederum pas-
sen zu den Syndikalisten, der biirgerliche
SpieBer in die Partei der Mitte und der
national Angehauchte in die Deutschna-
tionale Volkspartei.

Das ist das Geheimnis der Organisa-
tion.

Als der Weltkrieg begann, war die So-
zialdemokratische Partei einig und ge-
schlossen. Nach fiinf Monaten spaltete
sie sich. Es bildete sich die Unabhéngige
Sozialdemokratische Partei. Der Arbei-



352 9. Juni 1927

Dok. 144

nicht gedacht, dal der Jude sich etwas
anderes denkt. Aus einer Masse von 11
Millionen Menschen muf3 man sich erst
die Menschen herausholen, die sich an-
greifen trauen. Aus jeder Division lieBen
sich 50-60 der allerbesten Kdmpfer ho-
len, sie muften vorausgehen und die
Bresche schlagen. Und es ist dabei ein
Irrsinn zu glauben, daB die Tatsache, daf3
z. B. heute marxistische Gerichte auch
Kommunisten verurteilen [sic/]. Zwei
Unterschiede miissen Sie sich vor Augen
halten, der Staatsgerichtshof zum Schut-
ze der Republik hat ohne Zweifel Kom-
munisten und Nationalsozialisten verur-
teilt. Jedoch der Unterschied, bei den
Nationalsozialisten die Organisation ver-
folgt, um dann die Idee auszumérzen, auf
der anderen Seite die Kommunisten ein-
zeln auf 7-9 Jahren Zuchthaus einge-
sperrt wurden. Man versuchte die nat.-
soz Partei auszurotten. Bei den Kom-
munisten sucht man die Erbitterung und
den Fanatismus zu steigern. Sie wuften
genau, was sie taten. Die Organisation
haben sie nie verboten. Das sind meine
politischen Kinder, sagte Herr Severing.
Der einzelne sagt nicht, mich hat in
Wirklichkeit der Jude eingesperrt, nein,
die Bourgeoisie hat das an mir verbro-
chen. Dagegen macht er Front und jedes
Jahr Zuchthaus bedeutet die Vermeh-
rung seines gliihenden Hasses. Alle diese
Spielkarten sind eines. Das ist der Mar-
xismus, er ist es, der seit Jahrzehnten das
System des Terrors nicht nur eingefiihrt
hat, sondern auch dauernd weiter beibe-
hilt. Da wird mir der einzelne jetzt sa-
gen, ja das ist doch ein Widerspruch. Der
Einzelne, der pazifistisch ist, kann doch
auch nicht terroristisch sein. Ist es mog-
lich, daB ein Mensch sagt, ich bin Pazifist
(ich lehne die Gewalt als solche ab) und

ter kannte die Ziele des Juden nicht. Aus
einer Masse von elf Millionen mufiten
erst die Menschen herausgeholt werden,
die den Mut hatten anzugreifen.

Es ist jedoch ein Irrsinn zu glauben,
daBl das heutige marxistische Gericht
auch Kommunisten verurteilt. Zwei Un-
terschiede miissen Sie sich vor Augen
halten. Der Staatsgerichtshof zum Schut-
ze der Republik hat ohne Zweifel Kom-
munisten und Nationalsozialisten verur-
teilt. Bei den Nationalsozialisten hat man
die Organisation verfolgt, um die Idee
auszumerzen. Den Kommunisten hat
man ihre Organisation nie verboten. Die
nationalsozialistische deutsche Arbeiter-
partei versucht man auszurotten. Bei den
Kommunisten sucht man die Erbitterung
und den Fanatismus zu steigern. "Es sind
meine politischen Kinder", sagt Herr
Severing. Der einzelne sagt nicht, mich
hat in Wirklichkeit der Jude eingesperrt,
nein, er sagt, die Bourgeoisie hat es
getan. Gegen die Bourgeoisie macht er
Front, und jedes Jahr Zuchthaus vergro-
Bert seinen gliihenden HaB. Das ist der
Marxismus, der seit Jahrzehnten das
System des Terrors nicht nur eingefiihrt
hat, sondern auch dauernd weiter beibe-
hilt. Wir wissen, daB3 dieses System so-
weit geht, daB der Mensch sich scheut,
ein Tier zu schlachten. Ein Pazifismus
aber nur nach auBen, nach innen aber
die Gewalt.
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an anderer Stelle braucht er die Gewalt,
das beweist, dal dieser Mensch nicht
aufrichtig die Gewalt verurteilt, daf3 der
Einzelne nur auf der anderen Seite die
Gewalt ablehnt, die Inder lehnten die
Gewalt ab (die Buddhisten), und hier
kénnen wir sehen, dieses ganze pazifisti-
sche Gefiihl entspringt dort in einer ho-
heren Uberzeugung. Beim Marxismus
miissen wir das ablehnen, weil dort es
nur nach auflen feststeht, und die Gewalt
nach innen die Hauptsache spielt. Wir
wissen, dafl dieses System soweit geht,
dal3 der Mensch sich scheut, ein Tier zu
schlachten. Der Pazifismus nur nach
auflen, nach innen aber die Gewalt. Was
will eigentlich der Marxismus? Warum
ibt er die Terrorakte aus? Warum pre-
digt er Freiheit und unterdriickt dauernd
die Freiheit? Warum ist das? Ich mdéchte
fragen, was ist der Marxismus? Ich
mochte die Theorie und Praxis miteinan-
der verbinden. Der Marxismus in Theo-
rie ist eine Lehre im idealsten Sinne dem
Volkswohl zu dienen, da3 das Volk sich
selbst regiert. Das Volk soll die Herr-
schaft bekommen. Der Kapitalismus, der
die Ursache der Unterdriickung eines
Volkes ist, soll ausgerottet werden. Der
Militarismus soll beseitigt werden und
zwar nicht nur der der Ausdrucksform,
als Begriff der Gewalt an sich, sondern
daf3 die Gewalt verschwindet. Durch die
Vernichtung der  Klassenherrschaft,
durch die Beseitigung des Kapitalismus,
durch die Zertrimmerung des Militaris-
mus, daf} endlich nur eines iibrig bleibt,
die Beseitigung alles deren Drohnen
[sic!], die sich nicht einfiigen wollen, die
Beseitigung der Organisationen, die Ver-
nichtung der Millionen Menschen, das ist
das Spiel - das ist die Theorie. Wir
wollen die Praxis gegeniiber stellen. Was

Was will eigentlich der Marxismus?
Warum iibt er die Terrorakte aus? Was
ist Marxismus in Theorie und Praxis?
Der Marxismus in Theorie will im ideal-
sten Sinne dem Volkswohl dienen. Das
Volk soll die Herrschaft bekommen. Das
ist der erste Punkt im marxistischen Pro-
gramm.

Der Kapitalismus, der die Ursache der
Unterdriickung eines Volkes ist, soll aus-
gerottet werden. Der Militarismus, der
Begriff der Gewalt an sich, soll beseitigt,
die Klassenherrschaft vernichtet und all
die, die sich nicht fiigen wollen, ausgerot-
tet werden. Das ist das Spiel - das ist die
Theorie.

Der Theorie wollen wir die Praxis ge-
geniiberstellen. Was hat der Marxismus
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hat der Marxismus in der Praxis erreicht?
Der Marxismus versucht, die Volksherr-
schaft zu begriinden. Was, meine lieben
Freunde, heilt in Wirklichkeit Volks-
herrschaft? Er erkldrt die Majoritét als
solche, die das Volk reprisentiert, besitzt
das Volk als Herrschaft. Die Sozialde-
mokratische Partei ist eine Bewegung,
die versucht, auf dem Wege der Demo-
kratie das marxistische Programm durch-
zufithren. Wir wollen doch einmal fest-
stellen, was heif3t Volksherrschaft? Und
was ist in Wirklichkeit da? Was ist die
Majoritdt? Das ist zu allen Zeiten die
Mehrheit, die aber weder genial noch ir-
gend etwas anderes ist. Wenn auch der
einzelne protestiert, all das was die
Menschheit an Giitern besitzt, verdient
sein Bestehen nicht der Majoritét, son-
dern dem Bestehen, dem Wirken eines
einzelnen Kopfes. Wieviele Menschen
haben heute Licht, ohne zu wissen, daf3
es von einem Mann erfunden worden ist
Namens Edison. Wenn Sie in seinem
Werk, das ich vor kurzem gelesen habe,
durchbldattern, was dieser einzelne
Mensch der Welt gegeben hat, wieviele
draufien zu Hause ziinden ihr elektr.
Licht an, da[s] von diesem Mann stammt.
Wieviele gehen in ein Kino hinein, nicht
die Majoritdt hat die Kinomatographen
etc. erfunden, nein die Majoritdt besucht
sie, ein Kopf hat es geschaffen, und so
geht das ins unendliche hinein. Man ist
erschiittert, was dieser Mensch alles der
Welt gegeben hat. Und das ist auf allen
Gebieten iiberall das Gleiche. Es ist ganz
klar, es kann die Majoritit nicht erfinde-
risch sein, deshalb will eine Organisation
der Menschheit dankbar wére [sic/], ich
wiirde nicht das Wort "weise" beniitzen,
wenn jeder "weise wire", oder ich be-
zeichne einen Menschen als Held, weil er

in der Praxis erreicht? Der Marxismus
versucht die Volksherrschaft zu begriin-
den. Er erklirt die Majoritdt als solche,
die das Volk représentiert, als die Herr-
schaft. Die Sozialdemokratische Partei
versucht auf dem Wege der Demokratie
das marxistische Programm durchzufiih-
ren. Was heiflt nun Volksherrschaft?
Niemals war die Mehrheit genial. Alles,
was die Menschheit an Giitern besitzt,
verdankt sein Bestehen nicht der Majori-
tdt, sondern dem Wirken einzelner
Kopfe.

Wie viele Menschen haben heute
Licht, ohne zu wissen, da3 es von einem
Mann, namens Edison erfunden worden
ist!

Ebenso ist es mit dem Kino. Nicht die
Majoritdt hat die Kinematographen er-
funden, nein, die Majoritdt besucht sie,
ein Kopf hat sie geschaffen.

Das ist auf allen Gebieten das gleiche.
Es ist ganz klar, die Majoritédt kann nicht
erfinderisch sein.
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den anderen an Mut voransteht. Wiirden
alle Menschen gleich sein, wiirde ich
nicht sagen, das ist ein Erfinder. Was
heilt nun Volksherrschaft im hochsten
Sinne des Wortes? Volksherrschaft ist
das System, das der Gesamtheit den mei-
sten Nutzen bringt. Ich kann nicht ein
Prinzip aufstellen, das gegen die Logik
ist. Volksherrschaft ist ein Regieren, in
dem das Volk keinen Schaden leidet. Ein
Zustand der ewig fiir die anderen Gliick
bringt. Was heilt Volksherrschaft?
Volksherrschaft liegt in dem System be-
griindet, das gestattet, da3 ein Volk von
seinen fahigsten Kopfen geleitet und ge-
fithrt wird. Volksherrschaft ist eine Herr-
schaft der Verantwortlichkeit, der Klug-
heit. Volksherrschaft ist Dienst eines
Volkes, und fiir das das Hochste zu lei-
sten. Das eine werden Sie alle verstehen,
dem Volke dient natiirlich nicht ein Re-
gent, das [sic/] aufgebaut ist aus einem
Adelsgeschlecht, sondern ein Mensch aus
dem Volke, ein fihiger Kopf, der an die
Spitze gelangt. Das hochste Nationalei-
gentum, das ein Volk besitzt, sind seine
groen Ménner (Dichter, Musiker etc.).
Ich kann nicht von einem anderen Na-
tionaleigentum sprechen. Das ist das
hochste Gliick fiir das Volk. Wenn ein
Volk solche Minner aufbringt, dann ist
ein solches Volk als gliicklich zu preisen,
denn die Erfindungen eines Edison sind
nicht fiir ihn bestimmt, sondern Millio-
nen von Menschen haben von seinen
Werken [sic/]. Ein groer Musiker kom-
poniert nicht fir sich, sondern an
seine[n] Werken erfreuen sich Millionen
von Menschen. Kénnen wir heute von
einer Volksherrschaft sprechen? Was se-
hen wir heute? Wenn ja, miifiten sie un-
serem Volke Gliick geben, miifiten sie
unserem Volke die hochsten Reichtiimer

Was hei3t nun Volksherrschaft im
hochsten Sinne des Wortes? Volksherr-
schaft ist das System, das der Gesamtheit
den meisten Nutzen bringt. Ich kann
nicht ein Prinzip aufstellen, das gegen die
Logik ist. Volksherrschaft ist ein Regie-
ren, unter dem das Volk keinen Schaden
leidet. Ein Zustand, der ewig fiir die an-
deren Gliick bringt. Volksherrschaft liegt
in dem System begriindet, welches gestat-
tet, daB3 ein Volk von seinen fahigsten
Kopfen geleitet und gefiihrt wird. Volks-
herrschaft ist eine Herrschaft der Ver-
antwortlichkeit.  Volksherrschaft st
Dienst am Volk. Das werden Sie alle ver-
stehen, dem Volke dient natiirlich nicht
ein Regime, das sich aus Adeligen zu-
sammensetzt, sondern ein Mann aus dem
Volke, ein fihiger Kopf, der an die Spit-
ze gelangt. Das hochste Nationaleigen-
tum, das ein Volk besitzt, sind seine gro-
Ben Minner. Das ist das hochste Gliick
fiir ein Volk. Die Erfindungen eines Edi-
son z. B. sind nicht fiir ihn bestimmt, son-
dern Millionen von Menschen haben den
Nutzen von seinen Werken. Ein grofer
Musiker komponiert auch nicht fiir sich,
sondern an seinen Werken erfreuen sich
Millionen von Menschen.

Koénnen wir heute von einer Volks-
herrschaft sprechen? Wenn ja, dann miis-
se sie unser Volk gliicklich gemacht ha-
ben. Man hat die politische Leitung in
die Hinde von Menschen gelegt, die we-
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geben, sie milten dem Volke die
hochste Stellung bringen. Man hat die
politische Leitung in die Hidnde von
Menschen gelegt, die nicht wiirdig sind,
solche Posten einzunehmen, die nicht fi-
hig sind dazu. In Wirklichkeit regiert da
nicht das Volk an sich, sondern da regiert
das Kapital. Behaupten Sie nicht, meine
lieben Genossen von Links, daf3 sie re-
gieren, stellen sie sich eines vor, wieviel
Deutsche haben eine Vorstellung vom
politischen Wesen, von Organisation der
Wirtschaft. Jeder weifl doch nur das, was
in seiner Zeitung steht und was er liest.
Die Zeitung wird ja nicht vom Volke
gemacht, fabriziert wird sie ja von der
"Journaille", zum Regenten eines Volkes
geworden, ausgehalten wird die Zeitung
durch das Kapital. Als 2. Punkt hat der
Marxismus "Der Kapitalismus muf} ver-
nichtet werden", und er meint darunter
das Privateigentum an sich. Er erklirt,
daB eine Sozialisierung vorhanden sein
mufl. Ich méchte mich mit ihnen nicht
erstreiten [sic/], was sie sozialisieren
wollten, sondern was schon sozialisiert
war, und was ihr uns wieder genommen
habt. Die deutsche Reichseisenbahn. Im
Jahre 1920 traten wir Nat-Soz in Miin-
chen das erste Mal auf. Die Eisenbahn
war Eigentum der deutschen Nation. Sie
sind [sic!] gefiihrt von drei Gesichtspunk-
ten:

a) der notwendigen Befriedigung des
Verkehrs.

b) der notwendigen Befriedigung der
Angestellten.

¢) vom Gesichtspunkt der Uberschiis-
se fiir Volkszwecke.

Das floB in den Staatssdckel hinein.
Das war sozialisierter Betrieb. Man frug
sich wie man den Verkehr ausbauen
wolle. Nach der einen Seite konnte sich

der wiirdig noch fihig gewesen sind, sol-
che Posten auszufiillen. In Wirklichkeit
regiert heute doch nicht das Volk, son-
dern das Kapital. Behaupten Sie nicht,
meine lieben Genossen von links, daf3
Sie regieren! Wie viele Deutsche haben
eine Vorstellung vom politischen Leben!
Jeder weill doch nur das, was in seiner
Zeitung steht und was er liest. Die Zei-
tungen werden aber nicht vom Volke
gemacht, sondern von der "Journaille"
und ausgehalten werden sie vom Kapital.

Als zweiten Punkt hat der Marxismus
in seinem Programm: "Der Kapitalismus
muB vernichtet werden". Er meint darun-
ter das Privateigentum an sich. Er er-
klédrt, daB3 eine Sozialisierung vorhanden
sein mufl. Ich mochte mich mit Ihnen
nicht abstreiten [sic/], was Sie sozialisie-
ren wollten, sondern was schon soziali-
siert war, und was Ihr uns wieder ge-
nommen habt. Die deutsche Reichsbahn
war Eigentum der deutschen Nation. Sie
wurde nach drei Gesichtspunkten gelei-
tet:

a) der notwendigen Befriedigung des
Verkehrs,

b) der notwendigen Befriedigung der
Angestellten,

¢) vom Gesichtspunkt der Uberschiis-
se fiir Volkszwecke.

Das Geld floB in den Staatssickel.
Somit war die Deutsche Reichsbahn ein
sozialisierter Betrieb.



Dok. 144

9. Juni 1927 357

der Betrieb entwickeln auf Erhéhung des
Verkehrs und Erh6hung der Befriedi-
gung der Angestellten und Arbeiter. Eine
marxistische Zeitung schrieb im Jahre
1920, man muf3 Ordnung hineinbringen
in diesen Betrieb, das wire aber nur
moglich durch das Privatkapital. Wir
nahmen dagegen Stellung, wir protestier-
ten dagegen, wir riefen Versammlungen
im Cirkus Krone zu Miinchen ein, gegen
die Herausgabe der Reichseisenbahn an
das Privatkapital °. Da ging es dann wie
dem Einbrecher bei Nacht, wenn er beim
Laternenschein erwischt wird, fragt er
hoflich, in welchem Stock hier ein Arzt
wohne, bei uns ist ein Kind geboren.
Erzberger stand auf und sagte, das waren
bloB Versuche, die von gewissenloser
Verantwortlichkeit in die Welt gesetzt
wurde[n]. Er hat nicht die Absicht die Ei-
senbahn zu verschachern. Er miifte je-
den als .. behandeln. Unterdessen kam
die Zeit in der der Nationalsozialismus
tot war, da ging man denn her unter der
Fihrung von Marxisten und Zentrum,
tatsdchlich die Reichseisenbahn dem
Daweskapital zu geben. Man hat sie der
internationalen Finanz ausgeliefert. Das
was schon sozialisiert war, das wurde ab-
geschafft. In den Versammlungen schrie
[man,] alles miifite sozialisiert werden
und der sozialisierte Betrieb wurde abge-
schafft. Deutschland kann seine Schulden
nicht mehr zahlen. Man braucht neue
Pfander. Das néchste ist die Reichspost!
Da pafit auf! Deutscher paB3 auf! Und
schon schreits die ganze Presse man muf}
diesem Menschen das Reden verbieten.
Die Menschen kaufen in Miinchen nicht
mehr ein, sie gehen nach Frankfurt, sie

Eine marxistische Zeitung schrieb im
Jahre 1920, es miisse in diesem Betrieb
Ordnung geschaffen werden. Das sei
aber nur durch das Privatkapital moglich.
Wir nahmen dagegen Stellung, wir riefen
Versammlungen in Miinchen ein und
protestierten gegen die Herausgabe der
Reichsbahn an das Privatkapital. Man tat
so wie ein Einbrecher, der beim Later-
nenschein erwischt wird. Er fragt hoflich,
in welchem Stock hier ein Arzt wohne,
bei ihm sei ein Kind geboren worden.
Erzberger stand auf und sagte, das waren
blo Geriichte, die von gewissenlosen
Leuten in die Welt gesetzt wiirden. Er
habe nicht die Absicht die Eisenbahn zu
verschachern. Unterdessen kam die Zeit,
in der der Nationalsozialismus tot war.
Da lieferte man unter Fithrung von Mar-
xisten und Zentrum tatsdchlich die
Reichsbahn dem Daweskapital, der in-
ternationalen Finanz aus. In den Ver-
sammlungen schrie man, alles miisse so-
zialisiert werden, und der sozialisierte
Betrieb wurde abgeschafft.

Deutschland kann jetzt wiederum
seine Schulden nicht mehr bezahlen.
Man braucht neue Pfinder. Das nichste
Pfand ist die Reichspost! Deutscher paf3
auf! Schon verlangt die ganze Presse,
man miisse mir das Reden verbieten.
Gewisse Leute kaufen in Miinchen nicht
mehr ein und gehen nach Frankfurt,

9 Soweit iiberliefert, nahm Hitler selbst nicht 1920, sondern erst 1921 dazu Stellung. Vgl. Jackel/Kuhn,

Hitler, S. 520 ff.
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kaufen nichts mehr ein, wenn so etwas
geredet wird. Man hat den Sekretdr vom
Volkerbund gefragt, ob er etwas weif3, er
erklirte, er weif3 nichts davon. Ein Sekre-
tiar erkldrte plétzlich, warum nicht der
Reichspostminister 192 Warum denn der
nicht, der muf3 es doch besser wissen! Als
so ein Sekretdr des Volkerbundes, Repa-
rationskommission 1. Nein, die Herrn
beschiftigen sich dauernd damit und
wenn ihnen heute unser Reden unange-
nehm ist, dann sagen sie: "diese Hunde
verderben unser ganzes Rezept." "Durch
dieses unzeitige Geschrei verderben sie
unser ganzes Geschift." Der Jude hat
entdeckt, daf3 da eine kleine Verschwo-
rung, ein kleiner Haufen von diesen
Aufwiihlern ist, es wird dagegen Sturm
geblasen und im selben Augenblick
denkt niemand an die Post. Die wird uns
in diesem Augenblick genommen. Man
bemiiht sich ein Monopol fiir Tabak, ein
Staatsmonopol soll eingefiihrt werden.
Die Konkurrenz soll ausgeschaltet wer-
den. Und jene sagen, dal die Menschen
sozialisieren wollen. Der normale
Mensch ist wieder begeistert. "Die wollen
den [sic/] Staatsmonopol machen!" Fiir
1929 ist das bestimmt! Fiir 1928 die Post!
Nathan der Weise ist mit dieser Sache
vertraut. 1929 wird es notwendig, daf
Deutschland die Reparationsschulden
[bezahlt], das kann es nicht, und da wird
man dann das Tabakmonopol an die in-
ternationale Hochfinanz ausliefern. Das
deutsche Tabaksmonopol, oh Gott, da
wird man dann schon wieder etwas an-
deres finden, mit anderen Worten: "Die

wenn ich weiter {iber solche Dinge spre-
che.

Der Jude hat entdeckt, daB eine
kleine Verschworung im Gange ist. Er
wird dagegen Sturm laufen. Im selben
Augenblick denkt niemand mehr an die
Post. Dann wird sie uns genommen. Man
bemiiht sich, ein Monopol fiir Tabak ein-
zufiihren. Die Konkurrenz soll ausge-
schaltet werden. Der Durchschnitts-
mensch ist wieder begeistert.

1929 soll Deutschland seine Repara-
tionsschulden zahlen. Das wird unmog-
lich sein. Man wird dafiir das Tabakmo-
nopol an die internationale Hochfinanz
ausliefern.

10 GeorgSchitzel (1874-1934), Jurist, Dr. jur., 1914 Oberpostrat, 1923-1927 Leiter der 6. Gruppe (Bayern)
der Reichspostverwaltung, Jan. 1927 bis Mai 1932 Reichspostminister (BVP).

11 Dem Volkerbund unterstand keine Reparationskommission. Gemeint ist wohl die aufgrund des Ver-
sailler Vertrages gebildete Reparationskommission in Paris unter Vorsitz von Jean Louis Barthou, in
der die USA, GrofBbritannien, Frankreich, Belgien und Italien vertreten waren. Die Reichspost hatte
keine finanziellen Lasten aus dem Dawesplan zu tragen.



Dok. 144

9. Juni 1927 359

Sozialisierung ist auf dem Marsche". Der
deutsche Politiker beschéftigt sich da mit
"Fiirstenenteignung, Republikschutzge-
setze", und in der Zwischenzeit nahm
man dir alle deine Werte. Volk, deine
heiligsten Giiter sind in Gefahr, sind be-
driangt. Wihrend man das Volk auf die
heiligen Giiter hinweist, werden dem
Volk seine [Gliiter gestohlen. Ich stelle
fest, und das kann niemand verleugnen,
seit 8 Jahren haben die nicht sozialisiert,
sondern man hat es dem internationalen
Kapital in den Rachen geworfen. Milita-
rismus d. h. wenn man den Kapitalismus
zur Strecke gebracht hat, mufl man auch
den Militarismus nehmen. Allein, wie ist
es denn in Wirklichkeit, was ist heute die
deutsche Nation? Die deutsche Nation
von heute ist doch nichts weiteres als
eine Kolonie, als eine Kolonialland-
schaft. Daf3 dieses heutige Deutschland
keinen Militarismus mehr hat, ist doch
selbstverstdndlich, sonst konnte man
doch nicht Deutschland ausrotten. Wir
sehen heute klar, da3 das deutsche Volk
verschachert ist. Das Streben des Mar-
xismus ist nationale[n] Volker[n] die
Wehrkraft zu nehmen und der Hochfi-
nanz die Wehrkraft in die Hidnde zu
driicken. Vor allem, was wollen wir heute
denn von Militarismus reden, wir sehen
doch, wie die ganze Welt sich riistet, wir
sehen doch, wie sich die ganze andere
Welt in Waffen kleidet. Durch die Ver-
nichtung des Militarismus und durch die
Vernichtung des Kapitals, sollten nach
marx. Grundsatz die Gegensidtze arm
und reich verschwinden. Wir sehen so die
Gegensitze, die zwischen arm und reich
verschwinden wie die Deutschen gleich-
méfig arm werden, wie ein anderer Teil
gleichmdBig reich wird, d. h. ein ganzes
Volk wird verproletarisiert und der Jude

Der deutsche Politiker beschiftigt sich
aber mit Fiirstenenteignung und Repu-
blikschutzgesetzen. Volk, Deine heilig-
sten Giiter sind in Gefahr! Wihrend man
das Volk auf die heiligen Giiter hinweist,
werden dem Volk seine Giiter gestohlen.
Ich stelle fest, seit acht Jahren hat man
nicht sozialisiert, sondern deutsche Wer-
te dem internationalen Kapital in den
Rachen geworfen.

Was ist heute die deutsche Nation?
Sie ist nichts anderes mehr als eine Ko-
lonie. Daf3 dieses heutige Deutschland
keinen Militarismus mehr hat, ist doch
selbstverstandlich, sonst konnte man
doch nicht Deutschland ausrotten. Wir
sehen heute klar, dafl das deutsche Volk
verschachert ist. Das Streben des Mar-
xismus ist, nationalen Volkern die Wehr-
kraft zu nehmen und der Hochfinanz die
Wehrkraft in die Hiande zu driicken. Vor
allem, was wollen wir heute denn vom
Militarismus reden, wir sehen doch, wie
die ganze Welt sich riistet, wir sehen
doch, wie sich die ganze andere Welt in
Waffen kleidet! Durch die Vernichtung
des Militarismus und durch die Vernich-
tung des Kapitals sollten nach marxisti-
schem Grundsatz die Grundsidtze arm
und reich verschwinden. Wir sehen so die
Gegensitze, die zwischen arm und reich
verschwinden, wie die Deutschen gleich-
mifBig arm werden, wie ein anderer Teil
gleichmiBig reich wird. Ein ganzes Volk
wird verproletarisiert, und der Jude wird
zum alleinigen Herrn gemacht. Ich
mochte betonen, es hat in Deutschland
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wird zum alleinigen Herren gemacht. Ich
mochte betonen, es hat in Deutschland
noch nie eine so groBe Wohnungsnot ge-
geben wie jetzt. Aber auch noch nie wur-
den so viel Villen gebaut wie jetzt. In den
Logen der Theater sitzen keine richtigen
Proletarier. Eines kann man feststellen,
die Kluft zwischen arm und reich ist so
grof} geworden, daf3 es dem Armen nicht
mehr moglich ist, in eine andere Lage zu
kommen. Wir haben die letzte Bestiti-
gung in Deutschland sichtbar vor Augen.
Es sind das keine richtigen Proletarier,
die die Juwelen tragen, das Geld einstek-
ken. Das sind die Millionen Menschen,
die nicht wissen, daf3 sie notwendig sind.
Zweieinhalb Millionen Menschen, das
sind die Nutzniefer des gesamten Vol-
kes. 70 Jahre habt ihr gekdmpft. Ihr habt
die Macht in den Hdnden gehabt, wir
noch nicht. Ihr habt die Banken und Bor-
sen zum Herrn gemacht, ihr habt die
Millionen Deutsche um ihre Spargutha-
ben gebracht, und das ist nicht nur hier
so sondern iiberall, wie ja auch in Ruf3-
land. Sein Gliick ist nicht grofer gewor-
den, nein, wenn wir auf der einen Seite
den Marxismus theoretisch vor Augen
behalten, miissen wir uns die Frage vor-
legen, wie ist es denn mdglich, sind denn
die Menschen wahnsinnig? Der letzte
Glaube an den soz Staat und das erste
was sie getan haben, das war, daB3 sie
ihre[m] Staat, die [sic!/] soz Republik die
Waffen wegnahmen. Sinnlos wire das
alles wenn nicht ein anderer Sinn dahin-
terldge. Es ist im Menschenleben manch-
mal so, daB man zu keinem Resultat
kommt. Es gibt ein Mittel, um zu korri-
gieren. Man versucht das Problem von
einer anderen Seite auszuforschen. (Be-
steigung eines Gipfels, er wird erschopft
sieht es geht nicht mehr und sofort wird

noch nie eine so groe Wohnungsnot ge-
geben wie jetzt.

Die Kluft zwischen arm und reich ist
so grol geworden, dal es dem Armen
nicht mehr moglich ist, in eine andere
Lage zu kommen. Wir haben die letzte
Bestédtigung in Deutschland sichtbar vor
Augen. Es sind keine Proletarier, welche
die Juwelen tragen und das Geld ein-
stecken. Zweieinhalb Millionen Men-
schen sind die NutznieBer des gesamten
Volkes. Siebzig Jahre habt Ihr gekdmpft!
Ihr habt die Macht in den Hédnden ge-
habt! Ihr habt aber die Banken und Bor-
sen zum Herrn gemacht. Thr habt die
Millionen Deutschen um ihre Spargut-
haben gebracht. Das ist nicht nur hier so,
sondern iiberall, wie ja auch in RuBland.
Wenn wir auf der einen Seite den Mar-
xismus uns theoretisch vor Augen halten,
miissen wir uns die Frage vorlegen: "Wie
ist das denn moglich? Sind denn diese
Menschen wahnsinnig geworden?" Das
erste, was sie getan haben, war, daf} sie
ihrem Staat, ihrer sozialdemokratischen
Republik die Waffen wegnahmen. Sinn-
los wire das alles, wenn nicht ein ande-
rer Sinn dahinterldge. Es ist im Men-
schenleben manchmal so, da man zu
keinem Resultat kommt. Es gibt ein Mit-
tel, um zu korrigieren. Man versucht das
Problem von einer anderen Seite auszu-
forschen.
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er auf der anderen Seite damit beginnen.
So haben die Menschen gearbeitet mit
dem Ballon, es kamen die Flugzeuge erst
dann hat man die Dampfkraft benutzt.)
Und wenn ich im politischen Leben
Dinge [sic/], die an sich sinnlos erschei-
nen, wenn zum Beispiel das deutsche
Proletariat eine Welt aufbauen will, dafl
das Kapital ein hungerndes Raubtier ist,
und dieses Kapital entfernen will, dann
mul3 diese Organisation von [sic/] dem
blutgierigen Raubtier schiitzen. Es ist
sinnlos, wenn man das Gegenteil tut.
Man sagt, man will Volksherrschaft
griinden, setzt Ménner hin, die von Hin-
termdnnern gespeist werden, da kommt
man auf einmal nicht mehr weiter, da
setzt man Nazi-Sozi dann ein [sic/] und
setzen mit einem neuen Programm an,
nun ist es notwendig, dariiber klar zu
denken. Es ist notwendig jetzt zu fragen
"Wem niitzt das?" Wer hat den Nutzen
davon? Unser Volk nicht. Ihr kommt auf
ein Problem, das wir Nazi-Sozi schon
einmal durchgefiihrt haben, auf das Ras-
senproblem. Sie alle fiirchten das Wort
Imperialismus. Imperialismus, unsere
Volksgenossen von Links, man hat ihnen
manchen Staat als imperialist hinge-
stellt. Wir wollen einmal logisch untersu-
chen was heiflit denn imperialistisch.
Wenn ein Wesen auf dieser Welt exi-
stiert und nun versucht sich frei zu erhal-
ten, sich zu vermehren, dann geniigt die-
ses Wesen zugleich einer Verpflichtung,
die Sorge fiir die Existenz des neuen We-
sen[s]. Die Natur, jede Mutter, jedes El-
ternpaar sorgt so lange fiir das neue We-
sen, bis es fihig ist, sich allein weiterzu-
bilden. Die Sorge fiir die erste Zeit, ist
das bestimmende. Beim Hochsten ist die
Sorge eine ganz unendliche. Nadmlich
beim Menschen: 9 Monate zuerst bei der

Wenn z. B. das deutsche Proletariat
das Kapital, welches ein hungerndes
Raubtier ist, entfernen will, dann mufB
sich diese Organisation vor diesem blut-
gierigen Raubtier schiitzen. Es ist sinn-
los, wenn man das Gegenteil tut. Man
sagt, man will eine Volksherrschaft griin-
den, setzt Minner hin, die von Hinter-
ménnern gespeist werden, da kommt
man auf einmal nicht mehr weiter, setzt
neue hin mit einem neuen Programm,
das geht immer so fort. Es ist notwendig,
jetzt zu fragen: "Wem niitzt das? Wer hat
den Nutzen davon?" Unser Volk nicht.

Ich komme nun auf das Rasseproblem
zu sprechen. Sie alle fiirchten das Wort
Imperialismus. Wollen wir einmal logisch
untersuchen, was Imperialismus heif3t!
Wenn ein Wesen auf dieser Welt exi-
stiert und nun versucht, sich frei zu erhal-
ten, sich zu vermehren, dann geniigt die-
ses Wesen zugleich einer Verpflichtung,
der Sorge fiir die Existenz eines neuen
Wesens. Jede Mutter sorgt so lange fiir
das neue Wesen, bis es fihig ist, sich al-
lein weiterzubilden. Die Sorge fiir die er-
ste Zeit ist das Bestimmende. Beim
h6chsten Lebewesen, beim Menschen, ist
die Sorge eine ganz unendliche. Neun
Monate zuerst bei der Mutter, dann
fiinfzehn Jahre bei Mutter und Vater, bis
das Kind zum Manne [sic/] wird. Die
Verantwortung liegt bei den Eltern. Je-
des Wesen, das auf dieser Erde ein neues
Wesen zeugt, iibernimmt bis zu seiner
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Mutter, dann 15 Jahre die Mutter und
der Vater, bis das Wesen zum Mensch in
dem Falle aufbliihte. Die Verantwortung
liegt bei den Eltern. Jedes Wesen, das
auf dieser Erde ein neues Wesen zeugt,
libernimmt bis zur Selbsterhaltung die
Verantwortung (fiir] dieses Wesen. Wie
pragt sich das in der Natur praktisch aus.
Ein Beispiel: Die Schlupfwespe, sie legt
ihre Eierchen nicht irgendwo hin, son-
dern sie legt dieselben in den Leib eines
anderen Wesens, um ihnen dadurch die
Nahrung zu geben. Wenn einige Zeit
vorbei ist, ist das neue Tierchen da, und
es kann sich selbst erndhren. Es ist die
Sorge, dem Gewordenen das tdgliche
Brot zu geben. Die Voraussetzung, das
tigliche Brot zu schaffen, damit wird der
Mensch imperialistisch, der Vater der
das erste Kind zeugt ist imperialistisch,
weil er nicht nur fiir sich der Ernédhrer
ist, sondern er muf3 auch fiir das Kind
Nahrung schaffen. Jede Mutter ist impe-
rialistisch. Ein Unterschied ist zwischen
den einzelnen Wesen. Die Schlupfwespe,
die das Ei in den Leib eines anderen
Tieres legt und die Biene, die ihr Ei in
die Wabe hineinbringt. Die Biene iiber-
nimmt die Sorge, sie fiittert die kleinen
Larven, sie schlieBt erst ab, wenn aus der
Larve die Biene geworden ist. So ist es
auch beim Menschen. Wie prégt sich der
Imperialismus des Ariers aus? Der Arier
erzeugt Kinder. Diese Wesen miissen er-
nihrt werden, wer tut das? Der Arier. Er
versucht Boden zu gewinnen. Sie wan-
dern aus, innerhalb dieser neuen Be-
grenzung spielt sich das Leben ab. Er
kolonisiert, organisiert. Ein Volk tritt
auf, auf dem Boden eines anderen Vol-
kes und erklirt, hier sind wir die Herren,
aber einer kann nur auf dem Boden ver-

Selbsterhaltung die Verantwortung fiir
dieses Wesen. Wie prigt sich das in der
Natur praktisch aus? Ein Beispiel: Die
Schlupfwespe legt ihre Eierchen in den
Leib einer Raupe, um ihnen dadurch die
Nahrung zu geben. Wenn einige Zeit
vorbei ist, ist das neue Tierchen da. Es
kann sich selbst erndhren. Es ist die
Sorge, dem Gewordenen das tigliche
Brot zu geben. Die Sorge um das téigliche
Brot macht den Menschen zum Imperia-
listen. Der Vater, der das erste Kind
zeugt, ist Imperialist, weil er nicht nur fiir
sich, sondern hinfort auch fiir das Kind
zu sorgen hat. Doch besteht ein Unter-
schied zwischen den einzelnen Wesen,
zwischen der Schlupfwespe, die das Ei in
den Leib des anderen Tieres legt, und
der Biene, die ihr Ei in die Wabe hinein-
bringt. Die Biene libernimmt die Sorge,
sie fiittert die kleinen Larven, bis aus ih-
nen eine Biene geworden ist. So ist es
auch beim Menschen.

Wie prdgt sich der Imperialismus
beim arischen Menschen aus? Der Arier
zeugt Kinder. Der Arier versucht Boden
zu gewinnen und wandert aus. Innerhalb
dieser neuen Begrenzung spielt sich das
Leben ab. Er kolonisiert und organisiert.
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bleiben, der Arier, er verdridngt den an-
dern, um selbst Farmer zu werden, er
selbst organisiert eine Technik, alles
macht er selbst, er will nur Boden haben.
Das ist der Imperialismus, das ist jeder
Mensch, der das Wesen hat sich zu ver-
mehren. In diesem gegenseitigen Kampfe
ist der Mensch ganz gewaltig geworden.
Diese imperl. Entwicklung des Ariers ist
zu vergleichen mit der Biene. Er macht
alles selbst. Alles das kann er tun. Er hat
die Kultur gebracht durch eine geistige
Arbeit, er ist nicht nur bedeutender, weil
er vielleicht Herr des anderen geworden
ist, der Arier ist zum Herrn der anderen
Lebewesen geworden, weil er sich zu-
gleich eine geistige Kultur schuf. Ein
Volk, das sich nicht vermehrt, das auch
nicht den Drang dazu hat, ein solches
Volk ist dem Untergang geweiht. Und
neben dem Arier sehen wir ein anderes
Volk, die Juden. Er ist auch imperiali-
stisch, er vermehrt sich auch und muf3
versuchen sein Kind zu erndhren. Nur
die Art des Imperialismus ist so grund-
sdtzlich verschieden, als wie die Biene
und die Schlupfwespe. Der Arier ver-
sucht seine Kinder selbst zu ernidhren
durch die Arbeit. Die Kinder sie sind
versorgt worden durch ihre Vorfahren.
Das ist dhnlich der Biene. Der Jude hat
ein anderes Prinzip. Auch er ernihrt sein
Kind und versucht [/Jmperialist zu sein,
nicht dal3 er die Arbeit leistet, sondern,
daB er andere dafiir tdtig sein 14t, daf3
er andere zinsbar macht. So wie die
Raupe stirbt, so sterben die anderen
Volker, wenn die kleine[n] Larven des
Juden grofler werden. Ein Bibelspruch
heif3t: Sie eroberten das Land, unter-
joch[t]en es und wurde zinsbar gemacht.
Heute sehen wir das bei uns. Ganze Vol-
ker sind zinsbar gemacht worden. Wir

Der Arier verdrdngt ein anderes Volk
von seinem Boden, um selbst Farmer zu
werden. Er selbst organisiert eine Tech-
nik, alles macht er selbst, er will nur Bo-
den haben. Das ist Imperialismus. Das ist
jeder Mensch, der das Streben hat, sich
zu vermehren. Im gegenseitigen Kampf
ist der Mensch ganz gewaltig geworden.
Diese imperialistische Entwicklung des
Ariers ist zu vergleichen mit dem Fleif3
der Biene. Er macht alles und kann auch
alles tun. Er hat die Kultur gebracht
durch eine geistige Arbeit. Er ist nicht
nur bedeutender als die anderen Lebe-
wesen, sondern ihr Herr. Ein Volk, das
sich nicht vermehrt, das auch nicht den
Drang dazu hat, ist dem Untergang ge-
weiht.

Neben dem Arier sehen wir ein an-
deres Volk, die Juden. Der Jude ist auch
Imperialist. Er vermehrt sich auch und
muf3 versuchen, seine Kinder zu ernih-
ren. In der Art des Imperialismus unter-
scheidet sich der Jude vom Arier so wie
die Schlupfwespe von der Biene. Der
Arier versucht, seine Kinder durch Ar-
beit selbst zu erndhren.

Der Jude hat ein anderes Prinzip. Er
versucht Imperialist zu sein, indem er
selbst nicht arbeitet, dagegen andere fiir
sich arbeiten 148t. So wie die Raupe
stirbt, so sterben die nichtjiidischen Vol-
ker, wenn die kleinen Larven der Juden
groler werden. Ein Bibelspruch heif3t:
Sie eroberten das Land, unterjochten es
und machten es zinsbar. Heute sehen wir
das bei uns. Ganze Vélker sind zinsbar
gemacht worden. Wir wollen eines fest-
stellen: so wenig die Schlupfwespe etwas
dafir kann, daB sie ihre Eier in den Leib
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wollen eines feststellen, sowenig die
Schlupfwespe dafiir kann, da3 sie die
Eier der Raupe in den Leib legt, sowenig
kann der Arier dafiir, da3 er um sein ei-
genes "Ich" kdmpft, so wenig, wie ein Ti-
ger dafiir kann, da3 er Menschen frifit, so
wenig ist der Deutsche verpflichtet, sich
vom Juden fressen zu lassen. Die Natur
streut ihre Lebensformen aus. Die Natur
bringt das Wesen, sie ringen miteinan-
der, Arten sterben aus und vergehen.
Der Kraftvollere siegt, der Stdrkere er
besteht, so moégen sich Millionen Plane-
ten weiterdrehen, das ist das Universum.
Allein als kleinstes Stdubchen haben wir
nicht nur das Recht, sondern die Pflicht
zu leben. Der Himmel wiirde keinem das
Recht geben zu leben, wenn er sich nicht
erndhren konnte. Sie selbst 148t nur das
vergehen, das zu schwach ist leben zu
konnen. So wie das Kind gelernt hat, al-
lein zu gehen, das Werk der Natur sorgt
fiir dieses Wesen. Der Arier unterschei-
det sich vom Juden. Er (Arier) wenn
Herr des Bodens wird, er hat die Stadte
hervorgebracht, der Jude dagegen muf3
vorsichtig sein, daf3 er nicht zu frithzeitig
entlarvt wird. In keiner Werkstatt oder
Fabrik ist er tétig. Nein, er setzt sich hin-
ein und beginnt andere fiir sich tétig sein
zu lassen. Wo er keine Kulturtrdger be-
sitzt, der Jude, da verfault er. Er ist nur
dort, wo die Arier Kultur gebracht ha-
ben. Der Arier erkdmpft mit Schwert und
Gewehr er erobert und gewinnt den Bo-
den. Der Jude selbst erobert nichts mit
diesen Waffen. List und Verleumdung
des eigenen "Ich", Liige und Trug, der
Jude ist der grofle Meister i[m] Liigen, er
zerstort andere Volker. Die Massen er-
hdlt er nur durch die Liige. Der Arier
steht ihm fremd gegeniiber. Die Tatigkeit
des Ariers ist der Ausdruck, daf3 er kein

der Raupe legt, so wenig kann der Arier
etwas dafiir, daf er um sein eigenes "Ich"
kdmpft. So wenig ein Tiger etwas dafiir
kann, daf3 er Menschen frif3t, so wenig ist
der Deutsche verpflichtet, sich vom Ju-
den fressen zu lassen. Die Natur bringt
die Wesen, sie ringen miteinander, Arten
sterben aus und vergehen. Der Kraftvol-
lere siegt, der Starkere besteht. Allein als
kleinstes Stdubchen haben wir nicht nur
das Recht, sondern die Pflicht, zu leben.
Der Himmel wiirde keinem das Recht zu
leben geben, wenn er sich nicht erndhren
konnte. Die Natur 1483t nur das vergehen,
was zu schwach ist, um leben zu kénnen.

Der Arier unterscheidet sich vom Ju-
den. Wenn der Arier Herr des Bodens
wird, dann baut er Stddte und bringt
Werte hervor. Der Jude dagegen ist in
keiner Werkstatt, in keiner Fabrik tétig.
Er 1aBt andere fiir sich tdtig sein. Wo
keine Kulturtrdger vorhanden sind, da
geht der Jude zugrunde. Er ist nur dort,
wo die Arier Kultur gemacht haben. Der
Arier erkdmpft mit Schwert und Gewehr
den Boden. Der Jude selbst erobert
nichts mit Waffen. List und Verleum-
dung, Lug und Trug sind seine Waffen.
Der Jude ist der grof3e Meister der Liige.
Die Massen gewinnt er nur durch Liige.
Der Arier steht ihm fremd gegeniiber.
Meine lieben Freunde, dieser Trieb der
Arbeit ist die Grundlage, die uns die Kul-
tur gegeben hat! Der Jude weif3, daf3 er
zur politischen Macht gelangen muB.
Dann zerbricht er nicht nur die Volks-
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Parasit ist. Meine lieben Freunde, dieser
Trieb der Arbeit ist die Grundlage, die
uns die Kultur gegeben hat. Der Jude
weil, er muf} versuchen zur politischen
Macht zu gelangen. Wenn er diesen
Volkskorper in zwei Volkshilften zer-
triimmert, die eine die nur die Faust hat,
die andere nur den Geist. Dann zerbricht
nicht nur die Volksherrschaft, dann kann
er wieder hineinschreien und dieses Volk
wurde wieder zinsbar gemacht. Uber
Deutschland sehen wir die Waffen, wenn
wir von dem Standpunkt durchpriifen
[sic!], dann sehen sie sofort den kristall-
klaren Sinn, wenn er iiber uns Herr wer-
den will, dann ist es logisch, dal er die
Produkte ausliefert, daf3 er unsere Waf-
fen zerbricht und uns wehrlos macht.
Dann ist es [...] 12 logisch, daB unser Volk
innerlich zerrei3t, dann wird jedem ein-
zelnen es sonnenklar, dal er dem Men-
schen sagt: Du darfst dein Volk nach
auflen hin nicht verteidigen, aber nach
innen, oder du muflt deinen Bruder tot-
schlagen. Er beginnt im kleinen und en-
det im groBen. Die Intelligenz ist sein
Feind, wenn der Mensch erkennt und
sagt, du bist ja gar kein Deutscher, dann
weil} er, er ist erkannt, dann schlagt ihm
den Schidel ein. Wenn sich nun eine
groBe Organisation bildet und diese Er-
kenntnis predigt, dann sagt er diese Red-
ner miissen verboten werden, dann sagt
er, diese Menschen miissen verfolgt wer-
den, und wenn ein kleiner Schuster die-
ser Bewegung angehort, dann sagt er,
diesen muf3 man beseitigen. Er weif3, daf3
diese[r] Terror seine Erfolge hat. Der
Jude, er weil}, der Mensch denkt nicht [:]
70 Jahre lang haben die Marxisten diesen
Terror ausgeiibt. Da hat sich die natio-
nalsozialistische Bewegung gebildet. Man

12 Ein Wort unleserlich.

herrschaft, dann kann er das Volk zins-
bar machen.

Jetzt wird es uns verstdndlich, warum
er die Produkte ausliefert, warum er un-
sere Waffen zerbricht und uns wehrlos
macht. Jetzt wird es uns verstidndlich,
warum er das Volk innerlich zerreif3t und
ihm sagt: Du darfst Dein Volk nach
auflen hin nicht verteidigen, aber nach
innen Deinen Bruder totschlagen.

Wenn sich nun eine grole Organisa-
tion bildet und diese Erkenntnis predigt,
dann sagt er, den Rednern muf} das
Sprechen verboten werden. Wenn ein
kleiner Schuster dieser Bewegung ange-
hort, dann sagt er, dieser muf3 beseitigt
werden. Er weil}, da3 dieser Terror seine
Erfolge hat.

Da hat sich die nationalsozialistische
Bewegung gebildet. Der Jude verlangt,
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sagt, 16st sie auf. Ich sag Euch allen aber:
es ist zu spdt, wie so oft im menschlichen
Leben. (Nicht endenwollender Beifall.)
Jawohl, es gab eine Zeit, da zitterte ich
bei dem einzigen Gedanken, der Herr-
gott mége mir und meinen Freunden das
Leben lang geben [sic/]. Der Herrgott ist
gnédig gewesen, er hat uns vermehrt. Er
hat uns Materie gegeben, er hat uns
Blutzeugen gegeben, er hat uns Mirtyrer
gegeben. Es moge noch der Tag kom-
men, wo sie uns zusammentreiben und
dutzende zu uns kommen und sagen: "Ich
bekenne mich auch fiir diese Idee", und
nun sind wir verpflichtet fiir unsere To-
ten den Kampf weiterzufiihren, ihr habt
sie getotet, eines Tages werden sie wie-
der auferstehen, an dem Tag, da die heu-
tige Knechtschaft trotz allem beendet ist
und in Deutschland die Freiheitsglocken
lduten, dann werden nicht nur die Le-
benden ihre Tone hoéren, sondern aus
den Grébern heraus werden im Zeichen
dieses Glockengeldutes unsere Toten vor
uns einziehen in das neue
Deutsche Reich.

daB sie aufgelost wird. Ich sage Euch al-
len aber: es ist zu spdt. Jawohl, es gab
eine Zeit, da zitterte ich bei dem einzi-
gen Gedanken, der Herrgott mége mich
und meine Freunde lang am Leben er-
halten [sic/]. Der Herrgott ist gnidig ge-
wesen, er hat uns vermehrt, hat uns Blut-
zeugen gegeben, er hat uns Mirtyrer ge-
geben. Moge noch der Tag kommen, an
dem sie uns zusammentreiben. Dann
werden Dutzende zu uns kommen und
sagen: "Ich bekenne mich auch fiir [sic/]
diese Idee." Wir sind verpflichtet, fiir un-
sere Toten den Kampf weiterzufiihren.
Ihr habt sie getotet! Eines Tages aber
werden sie wieder auferstehen. Die heu-
tige Knechtschaft wird beendet sein, und
in Deutschland werden die Freiheits-
glocken lduten. Dann werden nicht nur
die Lebenden ihre Tone hoéren, sondern
aus den Gribern heraus werden im Zei-
chen dieses Glockengeldutes unsere To-
ten vor uns einziehen in das neue
Deutsche Reich!
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Rede auf gemeinsamer Tagung der Nationalsozialistischen

Deutschen Freiheitsbewegung (NSDFB) und der NSDAP in

Stuttgart !

VB vom 24.6.1927, "Zum Ubertritt der Nat.-soz Freiheitsbewegung in Wiirttemberg zur N.S.DAP. 2

Der Zusammenbruch von 1918, so fiihrte Hitler etwa aus, habe das eine Gute gehabt,
daB er jedem, der sich noch einigermafen einen Sinn fiir politisches Geschehen bewahrt
habe, gezeigt hitte, da3 das deutsche Volk an einer Krankheit leide, die mit unfehlbarer
Sicherheit zum Untergang dieses Volkes fiihren miisse, wenn keine Rettung komme.
Kein Volk kénne es auf die Dauer ertragen, daf} seine Glieder sich in Haf3 gegeniiberstin-
den. Das Biirgertum habe seine politische Aufgabe nicht erfiillt, ihm fehle auch heute
jeder tragende Gedanke, es lebe von gestern. Der Marxismus sei ebensowenig geeignet,
ein Volk zur Hohe zu fithren. Dem volksvernichtenden Massenwahn des Marxismus
stelle der Nationalsozialismus das Prinzip der Rasse und der Personlichkeit entgegen.
Bei diesem Prinzip handle es sich nicht um eine kiinstliche Konstruktion oder Erwé-
gung, sondern um die Erkenntnis jener Naturgesetze, die allein nur den Fortschritt in
der Geschichte gebracht hitten. Die Zukunft des deutschen Volkes hdnge davon ab, in-
wieweit sich diese Erkenntnis durchsetze. Dieser Idee kénne aber mit Erfolg nicht eine
Vielheit von Vereinigungen dienen, sondern die Aussicht, das Ziel zu erreichen, sei nur
einer in sich disziplinierten Organisation gegeben, die auf dem Fiihrergedanken stehe.
Die Aufgabe der NSDAP sei, die Besten von Links und Rechts zu sammeln und im Glauben
an Deutschlands Gréfle die deutsche Zukunft sicherzustellen )

1 Im Saalbau "WeiBenburg", von 11.00 bis 13.30 Uhr. Die Tagung, an der laut Polizeibericht 256 Personen

teilnahmen, wurde von Gauleiter Eugen Munder geleitet.
Zuvor hatten um 9.00 Uhr getrennte Vertretertagungen der von Christian Mergenthaler gefithrten Na-
tionalsozialistischen Deutschen Freiheitsbewegung (NSDFB) in Wiirttemberg im Restaurant "Fried-
richsbau" und der NSDAP in Wiirttemberg im Saalbau "Wei3enburg" stattgefunden. Auf der Sitzung der
NSDFB wurde die Vereinigung mit der NSDAP beschlossen. Der fiir den 11.6.1927 angekiindigte Red-
nerauftritt Hitlers auf einem BegriiBungsabend der NSDAP im Saalbau "Wulle" kam nicht zustande, da
Hitler an einer Besprechung mit Mergenthaler und Munder teilnahm.

2 Vgl auch VB vom 15.6.1927, "Das ‘PreuBlen’ der volkischen Bewegung"; Schwiabischer Merkur vom
15.6.1927 (AA), "Aus den Parteien". Sowie Lagebericht W 23 des Polizeiprisidiums Stuttgart vom
22.6.1927; StA Bremen, Nachrichtenstelle Polizeidirektion, 4,65/1757/300.

3 Erganzend berichtet der Polizeibericht: "Die Wahl Hindenburgs zum Reichsprasidenten habe sich als
wertlos erwiesen. Von ihm habe die nationale Bewegung nichts zu erwarten. Das Einzige, was unter
Hindenburg erreicht worden sei, sei, daf3 die Friedensuniform wieder getragen und die schwarz-weif3-
rote Flagge wieder gezeigt werden diirfe. Das aber sei nur zweckloses Zeug." Die Versammlung schlo3
mit einer demonstrativen Versohnungsszene zwischen Hitler, Mergenthaler und Munder.
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"Deutschlands Haltung im englisch-bolschewistischen Kon-

flikt" !

Rede auf NSDAP-Versammlung in Miinchen 2

PND-Bericht Nr. 577, o. D.; StA Miinchen, Polizeidirektion Miinchen 6737 3

Zur Einleitung verbreitete sich Hitler iiber Organisationsfragen. Einem grof3en Teil des
deutschen Volkes sei das Verhalten der N.S.D.A.P. unverstdndlich. Doch zeige sich
langsam iiberall, da der Weg richtig sei. Gestern sei er in Stuttgart gewesen *. Die
dortige Freiheitspartei habe sich aufgelést und den Ubertritt zur N.S.D.A.P. erklirt.
Wenn auch von der breiten Masse die 1924 [erfolgte] endgiiltige Trennung von der Frei-
heitspartei nicht verstanden wurde, so erweise sich, daf3 dies doch der richtige Weg ge-
wesen sei. Es wire vollstdndig verfehlt, mit irgendeinem nationalen Bund in ein Zusam-
menschluBverhiltnis zu treten, denn damit hétte die Bewegung praktisch aufgehort, ihr
Ziel zu erringen. Mit Protesten, wie sie von den Vaterldndischen so gerne in die Welt
hinausgelassen werden, kénne Deutschland nicht frei werden. In allen Zeiten und auch
in Zukunft werde ein Volk nur gro3 werden, wenn es die Waffen zu handhaben wisse.
Der Inhalt aller Proteste sei ihm gleichgiiltig, Giiltigkeit habe nur die Tatsache, was mit
diesen Protesten erreicht worden sei. Erreicht wurde nichts, als daB sich die Regierun-
gen und die Vaterldndischen vor aller Welt lacherlich gemacht haben und heute das
Deutschtum im Ausland mehr gedriickt werde als vor 8 Jahren. Wer protestiere, sei feig.
Ein Protest habe nur Zweck, wenn dahinter eine wirkliche Macht stehe, nicht wie die
Vaterldndischen, die mit dem Protest gliicklich sind, vor der Tat aber sich dngstlich und
feige driicken wiirden. Wie dieses feige Biirgertum eingestellt sei, habe 1914 sich viel-
fach bewiesen. Mit ihrer Jahrhunderte alten Politik wurde das Volk in den heutigen
Sumpf geritten, von den Leuten die heute noch regieren und so gerne Huwrra schreien.
Mit der "Gott[-]strafe[-]England" - Politik sei nur der verlorene Krieg erreicht worden,
weil diese Herrschaften nicht den Mut besaf3en, schon 1914 alle verfiigbaren Waffen
und Vernichtungsmittel gegen England aufzubieten. Alle Politiker der letzten Jahrhun-
derte seien eine [sic/] Null gewesen und haben mit ihrer Politik den heutigen Sklavenzu-
stand herbeigefiihrt. Heute von Krieg zu sprechen, sei Frevel, weil dem deutschen Volke
hiezu alle Voraussetzungen fehlen, wie ein Heer, Waffen, Geld und in der Hauptsache

1 Titel laut Ankiindigung im VB vom 11.6. und 12./13.6.1927.
Im Veteranensaal des Mathaserbrau, von 2030 bis 2230 Uhr. Der offentliche Zentralsprechabend, an
dem laut Polizeibericht etwa 400 Personen teilnahmen, wurde von Johann Dauser, dem Vorsitzenden
der NSDAP-Sektion Sendling, geleitet. Der urspriinglich fir den 30.5.1927 angekiindigte Zentral-
sprechabend, auf dem Hitler zum gleichen Thema sprechen sollte, diirfte im Zusammenhang mit dem
von der Polizeidirektion Miinchen am 27.5.1927 erlassenen Versammlungsverbot verschoben worden
sein. Die Versammlung wird jedenfalls nicht in dem ansonsten ausfiihrlichen Lagebericht der Polizeidi-
rektion Miinchen vom 23.7.1927 erwahnt. Vgl. Ankiindigung im VB vom 28.5., 29./30.5. und 31.5.1927,
"Aus der Bewegung".

3 Vgl. auch Lagebericht N/Nr. 58 der Polizeidirektion Miinchen vom 23.7.1927; StA Landshut, Rep.
168/5, 458.

4 Am 12.6.1927. Vgl. Dok. 145.
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der Wille. Unsinn wire es, fiir etwas Unbegreifliches [zu] kdmpfen, wie 1914 die Vertei-
digung der Kohlen- und Erzbecken und der eventuellen Grenzregulierungen. Die Gren-
zen von 1914 wieder [zu] erreichen, sei kein Ziel. Im weiteren verbreitete sich der Red-
ner iiber den Konflikt England-Ruflland bzw. Europa-Asien. Was heute unter russi-
schem Einfluf in China vor sich gehe, kdnne morgen in Indien losbrechen. Der Kampf
konne Jahrzehnte dauern, und aus diesem Kampfe miisse Deutschland Nutzen ziehen.
Auf Wunsch Englands, gegen RuBland [zu] gehen, wiirde er einwilligen [sic/], weil das
Volk wieder ein Heer bekdme, und in diesem Kampfe das neue Reich entstehen wiirde
mit 80-90 Millionen Einwohner. Wer heute von Weltfriedenerhaltung und Ruhe spre-
che, sei ein Schweinehund und Lump, weil der Weltfriede nur dem Juden zur Ver-
nichtung des deutschen Volkes diene. Das deutsche Volk miisse jede Unruhe und Re-
volution in der Welt begriilen, wenn es geht sogar fordern, denn nur daraus sei Nutzen
zu ziehen. Es bestehe die Aussicht, daf3 vor dem offenen bewaffneten Konflikt zwischen
England und RuBland, von letzterem eine Bewegung von ungeheurem Ausmaf ausgehe
und die in Jahrtausenden noch als gigantische Leistung in der Geschichte Anerkennung
finden werde. Solange ein Stresemann-Kleeblatt > regiere, bestehe allerdings die Mog-
lichkeit, da3 diese gewaltige Welle an der deutschen Grenze zum Stehen gebracht
werde. Dafl dies nicht der Fall wird, habe die N.S.D.A.P. zu sorgen [sic/]. Gewaltig
werde dann der Kampf werden und ein Aufatmen werde kommen, wenn die Vélker vom
Juden befreit seien. Was dann komme, sei gleich. Bis dem deutschen Volke die Ge-
legenheit zur Befreiung geboten werde, miisse die Vernunft walten, denn gefiihlsméaBig
gehandelt konnte nur schaden.

Zum Empfang der russischen Delegation ¢ durch Stresemann #uBerte sich Hitler da-
hingehend, dafl den Russen die Einreise nach Deutschland hitte verboten werden miis-
sen, ebenfalls hitte Deutschland die Wahrung der russischen Geschéfte in England
ablehnen miissen, weil Deutschland ein Staat II. Klasse sei, solange der Versailler Ver-
trag besteht. Zum Schlu} forderte Hitler zur Mitarbeit am groflen Ziel, fiir das kom-
mende GroBdeutschland auf.”

S Gemeint sind vermutlich AuBBenminister Gustav Stresemann und seine beiden engsten Mitarbeiter im
Auswartigen Amt, Staatssekretar Carl von Schubert und Ministerialdirektor Friedrich Gaus.

6 Am 7.6.1927 hatte Gustav Stresemann eine Unterredung mit dem sowjetischen Aulenminister Georgij
Wassiljewitsch Tschitscherin in Baden-Baden.

7  Folgt Bericht iiber den weiteren Versammlungsablauf.
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BeleidigungsprozeB gegen Domkapitular Georg Sponsel !
Rede vor dem Landgericht Ansbach 2

Frankische Zeitung vom 15.6.1927, "Gerichtsverhandlungen" 3

Kliger Hitler betonte % u. a., wie er verfolgt worden sei, blo weil er die "Einheit" des
deutschen Volkes anstrebe; es erscheine ihm merkwiirdig, da3 bei ihm und seinen An-
hingern noch niemals der § 193 > Anwendung gefunden habe; ihm liege nur daran, daf
der Beklagte iiberhaupt bestraft werde; die Hohe der Strafe sei ihm gleichgiiltig. Denn
sonst horten die ungerechten Beleidigungen gegen ihn iiberhaupt niemals mehr auf;
seine Kameraden seien mit schweren Geld- und Geféngnisstrafen wegen Beleidigung
belegt worden. ©

1 Georg Sponsel (1876-1950), 1900 Ordination, 1914 kath. Pfarrer in Ansbach, 1926 Domkapitular in
Bamberg, 1929 Dompfarrer, 1943 Domdekan.

2 Sponsel war mit Rechtsanwalt Dr. Adolf Bayer, Hitler mit Rechtsanwalt Dr. Hanns Krafft erschienen.
AnlaB fiir die Beleidigungsklage Hitlers war eine AuBerung des Ansbacher Stadtpfarrers Sponsel auf
einer Versammlung des katholischen Dienstmadchenvereins vor der Landtagswahl 1924, Hitler habe als
Schiiler eine Hostie ausgespuckt. In einem erstinstanzlichen Verfahren vor dem Amtsgericht in Ansbach
am 29.7.1926 war Sponsel wegen iibler Nachrede zu einer Geldstrafe von 100 RM verurteilt worden.
Daraufhin legte Sponsel Revision beim Bayerischen Obersten Landesgericht in Miinchen ein, das das
Urteil aufhob und die Angelegenheit wegen Verfahrensmiangel an das Amtsgericht Ansbach zuriickver-
wies. In der Verhandlung am 8.2.1927 wurde Sponsel freigesprochen, woraufhin Hitler Berufung ein-
legte. Vgl. Bamberger Tagblatt vom 31.7.1926, "Ferne Nachklange zu den Landtagswahlen”; VB vom
5.8.1926, "Hitlers ‘Hostienschiandung’!"; Bamberger Tagblatt vom 10.2.1927, "Ansbach (Ein Hitlerpro-
zeB)". Zum gesamten Verfahren vgl. Frankische Landeszeitung vom 2.2.1979, "Adolf Hitler und der
Stadtpfarrer von St. Ludwig im ‘Hostienprozef”. Zum Vorwurf der Hostienschiandung vgl. auch Deu-
erlein, Hitler, S. 19.

3 Vgl auch VB vom 16./17.6.1927, "Beleidigungsklage Hitlers gegen Domkapitular Sponsel"; Der Stiir-
mer, Nr. 26 vom Juni 1927, "Domkapitular Sponsel verleumdet Adolf Hitler". Sowie Halbmonatsbericht
Nr. 742 der Regierung von Mittelfranken vom 19.6.1927; StA Niirnberg, Polizeidirektion Niirnberg-
Fiirth 1739.

4 Hitler sprach nach den Pladoyers der Rechtsanwilte Bayer und Krafft.

5 § 193 StGB: "Tadelnde Urtheile iber wissenschaftliche, kiinstlerische oder gewerbliche Leistungen, in
gleichen AuBerungen, welche zur Ausfithrung oder Vertheidigung von Rechten oder zur Wahrnehmung
berechtigter Interessen gemacht werden, sowie Vorhaltungen und Riigen der Vorgesetzten gegen ihre
Untergebenen, dienstliche Anzeigen oder Urtheile von Seiten eines Beamten und ahnliche Fille sind
nur insofern strafbar, als das Vorhandensein einer Beleidigung aus der Form der AuBerung oder aus
den Umstinden, unter welchen sie geschah, hervorgeht." Zit. nach Das Strafgesetzbuch fiir das Deut-
sche Reich nebst dem Einfithrungsgesetz. Hrsg. und erlautert von Reinhard Frank, Tibingen 1931, S.
436 ff.

6 Folgt die Stellungnahme Sponsels, er habe seine auf einem Bericht des "Bayerischen Kuriers" beruhende
Behauptung auf der niachsten Versammlung des Dienstméadchenvereins zuriickgenommen. Das Landge-
richt Ansbach hob das Urteil vom 8.2.1927 auf und verurteilte Sponsel zu einer Geldstrafe von 100 RM.
Vgl. Frankischer Kurier vom 16.6.1927, "Bayerische Nachrichten. Mittelfranken”. Gegen dieses Urteil
legte Sponsel Revision beim Bayerischen Obersten Landesgericht ein, das am 16.12.1927 unter Vorsitz
von Senatsprasident Alexander Gerber das Urteil vom 14.6.1927 aufhob, Sponsel freisprach und die Ko-
sten des Verfahrens Hitler ubertrug. Vgl. Bayerischer Kurier vom 5.1.1928, "Ansbach"; VB vom
6./7.1.1928, "Verleumderfreiheit gegen Hitler?"; Frankische Landeszeitung vom 2.2.1979, "Adolf Hitler
und der Stadtpfarrer von St. Ludwig im ‘Hostienprozef3™.



Dok. 148 17. Juni 1927 371

17. Juni 1927 Dok. 148
"Freiheit und Brot"!
Rede auf NSDAP-Versammlung in Landshut ?

Masch. Aufzeichnung vom 17.6.1927; BA, NS 26/54 3,

Meine lieben Volksgenossen und Volksgenossinnen!

Es sind jetzt Jahre her, seit ich zum letztenmal in diesem Saale gesprochen habe 4.
Jahre, in denen unser deutsches Volk wechselvolle Schicksale ertragen hat und in denen
die Bewegung, die ich vertrete, vom Gliick zum Leid, vom Leid zum Gliick kam. Jahre,
in denen es hieB3, da3 diese Bewegung tot ist, dal} es eine nationalsozialistische Idee und
Organisation nicht mehr gibt. Jahre sind vergangen, und nun stehe ich wieder hier als
Redner und spreche dasselbe, was ich vor S und 6 Jahren in dieser Stadt gesprochen
habe, und ich bin iiberzeugt, daf} ich auch in 6 und 10 Jahren diese Bewegung vertreten
werde, daf3 diese Bewegung nicht tot sein wird und niemals sterben wird, weil das Ziel,
das sie vertritt, ein Lebensziel ist, ein Lebensziel, das kein kiinstlich gemachtes Pro-
gramm oder eine kiinstliche Idee hat, sondern ein Lebensziel, das nichts anderes will, als
was im menschlichen Leben begriindet wird, das Streben nach dem Erhalten des Da-
seins. Es soll unserem Volke auf dieser Erde das Dasein schon machen. Es gab eine
Zeit, da konnte man sagen, diese Bewegung ist nicht mehr da, sie ist tot. Nun erlaube
ich mir, noch eine Frage an die Offentlichkeit zu richten. "Ist in der Zeit, in der viele
glaubten, daf} diese Bewegung tot ist, das Gefiihl der Zufriedenheit und des Gliickes bei
den Menschen gewesen?" Sind die Menschen iiberzeugt gewesen, daf3 nun diese allge-
meine Zufriedenheit eingetreten ist, da3 jeder einzelne iiberzeugt ist, daB3 es nun Wiin-
sche und Forderungen nicht mehr gibt, weil an sich die Lebenswiinsche erfiillt erschei-
nen? Ist das so gewesen? Und da, meine lieben Freunde, werden Sie mir sagen, dieses
Gefiihl war nicht da. Im Gegenteil, gerade in der Zeit, in der man diese Bewegung als
tot erklédrte, hat der Kampf kein Ende genommen, die Zufriedenheit ist nicht einge-
kehrt. Im Gegenteil, wir kdnnen sagen, daf in dieser Zeit der Unfriede und die Zerriit-
tung weite Fortschritte gemacht hat, dafl groes Schwanken und Zweifeln gewesen ist
[sic/]. Wenn wir uns das Menschenleben ansehen, so handelt es sich nicht um feste
Gruppen, die um Ideale kdimpfen, sondern um ein dauerndes Wechseln, da3 besonders
innerhalb der beiden ganz gro8en Gruppen, die wir unterscheiden kénnen, ein dauern-
des Hin- und Herfluktuieren stattfindet, daf3 dieselben Menschen, die heute zu den in-
ternat(ionalen] Soz[ialisten] gehdren, morgen zur Volkspartei und dann zu den Demo-

1 Titel laut masch. Aufzeichnung und Polizeibericht. Vgl. Ankiindigung im Kurier fiir Niederbayern vom
15.6.1927 und in der Landshuter Zeitung vom 15./16.6.1927.

2 In der Jagerhalle, nach 20.00 Uhr. Die offentliche Versammlung wurde von Pg. Karl Vielweib geleitet.

3 Gleichlautender Text: BA, NS 18/5001. Vgl. auch Kurier fiir Niederbayern vom 18./19.6.1927, "Aus den
Parteien"; Landshuter Zeitung vom 18./19.6.1927, "Die gestrige Rede Hitlers". Sowie Halbmonatsbe-
richt Nr. 338 der Regierung von Niederbayern vom 20.6.1927; StA Landshut, Rep. 168/5, 1123.

4 Am 11.3.1923 auf einer SA-Versammlung. Vgl. Jackel/Kuhn, Hitler, S. 844 f. Insgesamt war Hitler vor
dem Putsch fiinf Mal offentlich in Landshut aufgetreten.
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kraten gehen. Uberall ein dauerndes Hin und Her. Das ist nicht das Zeichen der inne-
ren Uberzeugung und Befriedigung, das ist nicht das Zeichen, daf alles in Ordnung ist,
es ist nicht der feste Glaube an die Ideale und Ziele. Wenn z. B. die Menschen sich in
einer solchen Periode auf die Wanderschaft begeben, um nach neuen Idealen zu suchen,
so ist das ein indirekter Beweis, daf3 sie selbst nicht vollkommen vom Glauben an die
Richtigkeit erfaf3t sind. Ein Mensch, der restlos Katholik ist, hat kein Bediirfnis, in eine
protestantische Kirche zu gehen und zuzuhdren, was dort gepredigt wird, und kein iiber-
zeugter Protestant wird einer katholischen Predigt zuhdren. Ebensowenig wird ein
Christ, der durchdrungen ist von seinem Glauben, sich zu den Mohammedanern beken-
nen. Ein Mensch, der vollkommen in seinem Glauben wurzelt, hat kein Bediirfnis nach
einem anderen. Wenn ein Mensch auf die Suche geht, um eine andere Meinung zu
horen, so ist dies der sicherste Beweis, daB3 er bereits schwankend und unsicher gewor-
den ist, auch wenn er duflerlich scheinbar noch in seiner bisherigen Religion wurzelt.
Das Gleiche gilt auch im politischen Leben. Wenn Menschen in eine andere Partei wan-
dern, ist das dann der Beweis, daf} sie vollkommen iiberzeugt sind von der Richtigkeit
ihrer Ziele und Prinzipien? Nein, das ist der indirekte Beweis, da3 diese Menschen von
Zweifeln erfafit sind, und wenn der eine und andere tausendmal erklért, ich kdmpfe
gegen das und das. In dem Moment, wo Du zur anderen Partei gehst und zuhorst,
beweist Du, dal Du Deiner Sache nicht ganz sicher bist, denn wer voll und ganz seinem
Glauben dient, der braucht keinen anderen Priester zu hoéren. Nur wer vollkommen
liberzeugt ist, hat in sich das beruhigende Gefiihl, die Wahrheit zu kennen. Das ist in
Deutschland nicht der Fall. Im Gegenteil, wir sehen nichts als politische Unruhen. Es ist
das alte Klagelied, das man immer hort. Kein Volk ist derartig im politischen Wandel
unsicher wie das deutsche Volk, keines ist so gespalten und so wenig einig wie das deut-
sche Volk, d. h., kein Volk hat so wenig wie das deutsche Volk einen politischen Glau-
ben, an dem es blind hiingt. Das deutsche Volk zeichnet sich dadurch aus, da3 es sich
dauernd in einem Zustand des Irrtums und der Unzufriedenheit befindet. Dies ist tief
begriindet. Es ist immer zu unterscheiden zwischen dem, was eine Bewegung program-
matisch und theoretisch ankiindigt, und dem, was sie in der Praxis durchfiihrt und
erreicht. Jede Bewegung formt ihre Ziele zunéchst theoretisch im Menschen, d. h., sie
stellt dem Menschen bestimmte Vorstellungen so lange vor Augen, bis der einzelne
Mensch diese Ideale als Ziel eines Volkes aufnimmt und daran glaubt, daf3 die Bewe-
gung dieses Ziel erreichen kann und wird. Das ist die Periode des Glaubens und des
Ringens. Dann aber kommt die Zeit der Erfiillung. Wenn sich aber dann in dieser Zeit
der Erfiillung herausstellt, da die Praxis nicht gleichen Schritt hdlt mit den Ideen, die
man zuerst im Ideal verkiindete, daf3 die Wirklichkeit das Gegenteil der Theorie brach-
te, dann beginnen die Menschen unzufrieden zu werden, dann beginnen sie langsam sich
zu losen, dadurch, daf sie meinen, man hat das zu wenig radikal gemacht. Dann geht es
weiter, bis der Mensch die Uberzeugung gewinnt, das ist alles Schwindel, oder daf er
sich auf einen neuen Weg begibt, der dem Ziele niher sein soll, das er sich vorstellt,
dessen Weg er aber nicht kennt. Wenn wir uns nun die heutige deutsche Lage vor
Augen halten, miissen wir bei einer Uberpriifung der Verhiltnisse von Theorie und Pra-
xis 1. absehen von einzelnen Personen und 2. von einzelnen sogenannten kleinen Unter-
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gruppen und Parteien. Das, was ich hier vertrete, ist nicht ein Kampf gegen einzelne
Personen. Ich meine, daB} es in jeder Partei ruhige und radikale gibt. Ich nehme an, daf3
jede Partei, die zur Macht kommt, sich dieselbe erkdmpfen muf3, manchesmal mit gro-
Ben Demonstrationen, manchesmal mit kleinen, manchesmal geht es in eine Aktenta-
sche, manchesmal in einen Rucksack hinein. Wichtig ist es festzustellen, ob das System
an sich versagt hat, und noch wichtiger, ob es als Theorie [in] der Praxis versagen mufite.
Man wiirde auch zu nichts kommen, wenn man den politischen Kampf so fithren wiirde,
daBl man die Schuld an einen Menschen hidngen wiirde, indem man erklért, der oder der
ist ein Lump. Nein, damit wiirde man zu keinem Resultat kommen. Wichtig ist es festzu-
stellen, ob dieses System als Theorie allein genommen, wissenschaftlich betrachtet,
iiberhaupt moglich ist, und ob es zu einem Erfolg gefiihrt hat. Das ist das 1., und das 2.
ist, daB man die Erkenntnis, ob das moglich ist, in die Praxis tiberfiihrt, und bitte ich,
beim 2. zu beginnen. Was haben unsere gro3en politischen Parteien, ich méchte von den
kleinen Gruppen absehen, ich meine nur die beiden gréfiten Parteien in Deutschland,
die sich am meisten unterschieden haben, die nie zueinandergehen, die wenigstens
behaupten, dafl ihre Weltanschauungen geschieden sind, was haben diese Parteien sich
fiir Ziele gestellt und was haben sie erreicht? In all den Weltanschauungsdingen sind
sich diese Parteien gleich, was sie trennt, sind nur bestimmte ZweckmaBigkeitspunkte.
Es geht in Wirklichkeit eine Briicke von der einen Gruppe links zur anderen Gruppe
rechts. Es wird nur immer hiniiber und heriiber gependelt. Bald pendelt ein Dutzend zu
der, bald wieder zur anderen Partei. Es ist dies alles nur eine Spekulation, die ihren
Grund darin findet, dal man nicht allen Menschen mit der gleichen Musik kommen
darf. Die einen legen mehr Wert auf Blechmusik, andere lieben die Streichmusik, an-
dere Zither und wieder andere Posaunentone. GemaBigt ist die Musik bei den Soziali-
sten, etwas brutal bei den Nat[ional]-Soz[ialisten], etwas gemiBigt bei der Deutschen
Volkspartei, sehr milde dahinflieBend bei den Demokraten. In Wirklichkeit ist es eine
Musik, ist es ein Gedanke, der die beiden Parteien beherrscht. Wenn wir uns die Frage
vorlegen, hat eine der Gruppen ganz gesonderte Sonderziele, so ist es unmoglich, diese
Sonderziele herauszubringen, weil sie eben nicht da sind. Sagen Sie mir nicht, die
Nat[ional]-Soz[ialisten] sind monarchistisch. Wenn in Miinchen die Deutsche Volkspar-
tei eine Versammlung abhilt, so ist sie sicher auch monarchistisch. Dies ist aber nichts
anderes als eine Riicksicht auf die momentane Stimmung. In Wirklichkeit ist dies kein
Unterschied, von dem man sagen konnte, der eine liee sich in Stiicke schlagen, ehe er
abginge. Dies ist also kein prinzipieller Unterschied, wohl aber kann ich einen prinzi-
piellen Unterschied herausarbeiten, schon in theoretischer Art, wenn wir zwischen der
Gruppe links und der Gruppe rechts einen Strich ziehen. Auf die eine Seite stellen wir
alle, die glauben, daB sie Deutschland als Nationalstaat erhalten und hochbringen, und
auf die andere Seite all jene, die den Nationalgedanken ablehnen und einen internatio-
nalen Gedanken haben wollen. Wir stellen diese Linie als Scheidungswand auf und
bekommen 2 grole Gruppen. Wenn ich nun diese Gruppen nehme ohne Riicksicht auf
die Frage, was hat eine dieser Gruppen sich als grofles Ziel gesetzt, und was hat sie
erreicht, so bekomme ich zur Antwort, ja das und das und dies. Die Menschen, die in
den Gruppen kdmpfen, sind eben verschieden, die einen wollen mit Gewalt, die anderen
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mit wirtschaftlichen Kdmpfen zum Ziele. Nur die Kraft unterscheidet die Menschen, mit
der sie das Ziel verfolgen. Es hief} einst theoretisch folgend: Zertrimmerung des zur
Seite stehenden Klassenstaates, also Losung der Herrschaft einer Klasse, die man mit
dem Worte Bourgeois[ie] umschreibt, und Aufrichtung der Herrschaft eines Volkes, des
Proletariats gegeniiber der Bourgeois[ie]. Um den Klassenstaat zertriimmern zu konnen,
muf} ihm die Macht, das Mittel, der Kapitalismus genommen werden. Dieser ist in sei-
ner privaten Form eine Mdglichkeit und ein Mittel zur Aufrechterhaltung und muf ge-
stiitzt werden. Um den Kapitalismus zu brechen, ist es notwendig, den Militarismus zu
zertrimmern, die Brechung des Kapitalismus fiihrt zu einer Losung des Klassenregi-
mentes. Die Beseitigung des Klassenregimentes fiihrt dann zur Beseitigung der Kronen.
Das Ergebnis dieses Kampfes ist unendliche Freiheit und ein unendliches soziales
Gliick. Das ist in grolen Ziigen das Programm der internat[ionalen] Soz[ialisten)], wobei
betont wird, dal} es in diesem Kampfe keinen Unterschied gibt, auler den Klassen:
Bourgeois[ie] und Proletariat. Das ist das groBe Ziel der internat[ionalen] Soz[ialisten)].
Nun steht demgegeniiber auf der anderen Seite das nat[ional]-soz[ialistische] 3 Biirger-
tum, und auch diese haben ein theoretisches Ziel, das lautet: Erhaltung und Aufrichtung
eines nationalen Staates. Bewahrung einer freien und unabhédngigen Wirtschaft, einer
Nationalwirtschaft, Stirkung der nationalen Widerstandskraft durch die Organisation,
die nationale Wehrkraft, die wir mit dem Worte Heer bezeichnen. Ferner noch Aufbau
und Entwicklung einer nationalen Kultur und Aufstieg des Volkes. Hierzu mdchte ich
noch bemerken, daf3 diese beiden ganz groBen Gruppen, die internat[ionalen] Soz[iali-
sten] links und die Nat[ional]-Soz[ialisten)© rechts, etwas gemeinsam haben. Beide
haben an sich nur ein Ziel, ndmlich die Idee, ihre Weltanschauung zu verbreiten. Wenn
wir uns nun die Frage vorlegen, ist bei einer dieser Gruppen dieses gro3e Ziel erreicht
worden, hat die rechte Seite ihr Ziel erreicht oder die linke Seite, haben sie sich wenig-
stens ihrem Ziele gendhert, dann bitte ich zundchst etwas zu beachten. Wir miissen
zuerst priifen, ob liberhaupt eine der Gruppen in der Lage gewesen wiére, theoretisch
infolge des Besitzes der Macht ihr gesetztes Ziel zu erreichen. Wie muf diese Frage fiir
beide Gruppen beantwortet werden? Jede Gruppe hat die Macht hierzu in den Hédnden
gehabt. Erst viele Jahrzehnte hindurch die eine, dann die 2. und endlich seit 10 Jahren
die 2. Gruppe restlos [sic/]. Wie infolge des Besitzes der Macht im Jahre 1900 die rechte
Gruppe in der Lage gewesen ist, ihre Ideen zu verbreiten, so war in den Jahren 1920/21
die linke in der Lage, ihre Ideale zu verfechten. Beide von einem Augenblick abhédngig,
in dem das Instrument der Macht in ihrer Faust ruht. Wenn wir uns die Frage vorlegen,
was ist erreicht worden, dann miissen wir zugeben, beide Gruppen haben ihr Ziel nicht
erreicht, sondern das Gegenteil ist eingetreten. Ich beginne mit der 1. Gruppe. Was ist
in Wirklichkeit das Ergebnis des langen Kampfes um die Befreiung des Volkes aus dem
Kapitalismus? Ich weif3, dafl tausend Griinde vorgebracht werden fiir das, was notwen-
dig ist, wenn man eine Sache erkennen will, da3 man sich bemiiht, klar zu ersehen, und
daBl man einer Sache nicht aus dem Wege geht, deshalb, weil sie unangenehm ist. Wer
lernen will, muf3 den Mut haben, in die Welt offenen Blickes zu schauen, und wenn ein-

S MuB heilen: nationale.
6 MuB heiBlen: Nationalisten.
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zelne sagen wollen, aber bitte das ist mir sehr unangenehm, mein lieber Freund, iiber
alles in der Welt steht die Wahrheit, und wenn wir auf dieser Welt das Wort "Wahrheit"
erfahren wollen, dann bleibt uns nichts anderes {ibrig, als an die Wirklichkeit zu denken,
was geworden ist und was da ist. Und wenn wir uns das ideale Programm der linken
Seite vor Augen stellen und in die Wahrheit umsetzen, damit die Erkenntnis geldutert
wird, dann miissen wir gestehen, da3 das ganz grofle Ziel nicht erreicht wurde, und wenn
auch sofort der eine oder andere daherkommt und sagt, aber bitte, wir haben das und
das erreicht, mein lieber Freund, auf diese Kleinigkeiten legt man keinen Wert, Kdmpfe
zu fiihren. Entweder es handelt sich um das grofle Ziel einer Weltanschauung, oder es
sind nur kleine Dinge. Wenn auch der eine sagen mag, ja wir haben erreicht, daf da ein
Bahnhof, dort ein Haus gebaut wurde, ja, dazu braucht man keine Weltanschauung. Es
mul} sich eben um mehr als um die Losung einer gewohnlichen Tagesfrage handeln.
Wenn man einem Volke einen neuen Platz gibt, so geschieht dies nicht nur auf Jahre,
sondern auf Jahrtausende, da die Losung dieser Frage eben vorher der Erwidgung
bedarf. Es muf3 gestiirzt werden der Kapitalismus und vernichtet werden der Militaris-
mus. Der Kapitalismus ist aber nicht vernichtet worden. Man hat allerdings Millionen
von kleinen Existenzen vernichtet, man hat Millionen von Arbeitern und alten Leuten
den letzten Spargroschen genommen, man hat Millionen von kleinen Geschiften in den
Bankrott getrieben. Aber dies ist alles nicht zum Nutzen der anderen geschehen, was
man Millionen weggestohlen hat, das haben andere gewonnen. Es ist nicht so, wenn man
glaubt, dem Kapitalismus einen Streich zugefiihrt [sic/] zu haben. Nein, im Gegenteil,
der Kapitalismus regiert heute Deutschland mehr denn je. Es ist nichts sozialisiert wor-
den. Wir wollen jetzt gar nicht davon reden, was sie noch fiir Probleme rumwiélzen, die
alle sozialisiert werden sollen, ich mdchte mich nicht mit ihnen darum streiten, sondern
ihnen nur das vorhalten, was bereits sozialisiert war und der Nation genommen wurde.
Sozialisiert war in Deutschland der gro3e Monopolbetrieb der gesamten Eisenbahnen.
Nationaleigentum war der Tabakvertrieb. Die deutsche Nation konnte als Herrin alle
sozialen Gedanken und Ideen nach Belieben und Gutdiinken durchfiihren. Im Jahre
1920 hat die nationalsozialistische Bewegung gegen die Absicht, die Deutsche Reichs-
bahn dem deutschen Volke zu nehmen, Stellung genommen. Im Jahre 1921 hielten wir
in Miinchen eine groBe Versammlung ’ ab, da ich nicht anders aus konnte, suchte ich es
dem Volke klar zu machen, daB8, wenn es soweit kommt, man nur dem Triebe der
Notwendigkeit gehorcht hat, und damals, da nahm man Stellung gegen uns. Man
erkldrte, da3 das ein Frevel sei, da hief3 es, das wire ein Verbrechen, unser Volk ohne
Grund mit einem solch aufregenden Gedanken zu beschéftigen. Im Reichsmajorat [sic/]
erkldrte Erzberger: Ich erkldre feierlich, daf3 ich die Verbreiter dieser Geriichte, als ob
jemand einen Gedanken hétte, die Reichseisenbahn privat zu machen, ich erklare, daf
diese Menschen gewissenlos und Verbrecher sind, daf3 diesen Gedanken kein Mensch
trdgt, dall kein Mensch einen solchen Gedanken auch nur priifen wollte. Die Deutsche
Reichsbahn muf3 Eigentum der Deutschen Nation bleiben, ich wiirde das Gegenteil

7 Am 18.11.1921 mit dem Titel: "Die Verschacherung der Reichseisenbahn als Beginn der Sozialisierung”.
Redetext nicht uiberliefert. Vgl. jedoch den Artikel Hitlers "Reichseisenbahn” vom 19.11.1921, in: Jak-
kel/Kuhn, Hitler, S. 521 ff.
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gerade als Verrat ansehen. Das hat damals im Reichsmajorat Erzberger gesagt, und
dann wurde die Angelegenheit auch zuriickgestellt bis zu jenem Tag, da es hie, daf} die
Bewegung der Nat[ional]-Soz[ialisten] tot ist, dal diese Bewegung nicht mehr existiert.
In dieser Zeit steuerte man auf einmal diesem Verbrechen entgegen, die Deutsche
Reichsbahn wurde dem internat[ionalen] Sozialismus ausgehdndigt, und wer hat mitge-
holfen dazu? Dieselbe Partei hat den grolen Nationalbetrieb dem Kapitalismus ausge-
liefert, die dauernd sagt, man muf} die Bécker, die Schuster, die Kaminfeger organisie-
ren. Heute macht man sogar schon den Versuch, den Deutschen Reichspal3 8 zu dawe-
sieren [sic/]. Wieder erkldrt man, allerdings nicht mehr so laut wie bei Erzberger, man
sagt nicht mehr, das wire ein Verbrechen, sondern man sagt, wir haben beim Herrn
Sekretir ? nachgefragt, ob etwas beschlossen ist, und der Herr Sekretir sagte, da ihm
nichts bewuf3t wire. Ja, der Herr Sekretdr, der Reparationskommissir, kein Mensch
kennt diese gute Seele, das kann gerade so gut ein Portier sein, da frigt man nicht den
Reichspostminister 10, der schweigt. Bis nichstes Jahr kann man die Anforderungen
nicht mehr bezahlen, man braucht ein neues Pfandobjekt, und das wird die Deutsche
Reichspost sein. Man wollte erst die deutschen Transportmittel monopolisieren, jetzt
die gesamten Tabakgeschifte, aber nicht, weil man will, da3 das deutsche Volk einen
besonderen Gewinn daran haben soll, sondern weil man eben die Reparationskosten
bezahlen will. So sehen wir, wie heute gehandelt wird, wihrend man auf der einen Seite
ganz leise von Sozialisierung redet. Nun schweigt man, nichts mehr von Sozialisierung,
man hat alle Hinde voll zu tun, um gegen die Nat[ional]-Soz[ialisten] vorzugehen, die
sich dagegen strduben, die mufl man einfach niederschlagen. Und ich frage Sie nun, ist
denn etwas sozialisiert geworden, oder hat man den internat{ionalen] soz[ialistischen]
Kapitalismus gebrochen? Nein, man konnte ihn nicht brechen. Warum? Man sagt, wir
wollen den Militarismus auch brechen. Man hat die deutsche Wehrkraft beseitigt, also
eine Republik innerhalb der Kapitalwelt ohne jegliche Wehrkraft. Man hat innerhalb
einer Welt eine sozialistische Republik aufgebaut, eine Republik, die entgegen der
Kapitalwelt sozialistische Ideen vertreten soll, und da hat man ihr die Waffen aus der
Hand [genommen], damit sie den Kampf gegen den Kapitalismus mit nackten Hinden
kdmpfen soll, man hat Deutschland entwaffnet. Nun kénnen wir eines erleben, nicht der
Militarismus ist gebrochen, nur etwas hat sich gedndert, wir sehen, da3 unser groBes
deutsches Volk nun wirklich langsam in die Hinde des internat[ionalen] soz[ialistischen)
Kapitalismuses kommt, die deutschen Interessen liegen in den Hinden der inter-
nat[ionalen] soz[ialistischen] Grof3bankiers und Freimauerer. Was sich jetzt in der Welt
aufbaut, ist ein internatfionaler] soz[ialistischer] schwarzer Voélkerbund, das ist die Orga-
nisation der grofen Finanzen und Freimauerei, jene groe Menschheit, die die ganze
Welt beherrscht. Die ganze Welt wird beherrscht vom schwarzen Volker[bund] und der
Freimauererorganisation, die die ganze Menschheit ausbeutet und auspref3t. Wir sehen
heute bei uns eine neue Macht sich herausarbeiten. Wir sehen, wie keinesfalls der

8 MuB heiflen: die Deutsche Reichspost.

9 Gemeint ist vermutlich Seymour Parker Gilbert (1892-1938), 1921-1923 Unterstaatssekretar im amerik.
Schatzamt (Republican Party), 1924-1930 Generalagent fiir die deutschen Reparationszahlungen.

10 Georg Schitzel.
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Militarismus in der Welt verschwindet, im Gegenteil, die Welt dréhnt von Kriegsge-
schrei wie nie zuvor. Nur wir selbst haben nicht die Moglichkeit, die Interessen des
deutschen Volkes zu wahren. Friiher, da gab es 36 Potentaten, die man nicht beleidigen
durfte. Da wufite jeder, den und den und den darfst Du nicht beleidigen. Heute nun sind
diese 36 Potentaten angeschwollen auf eine Armee von Ministern, und diese Armee ist
geheiligt. Keiner darf es wagen, einem dieser Herren Minister etwas zu sagen, auch
wenn er die Wahrheit sagen wiirde und im Recht ist. Aber bitte, in einer freien Repu-
blik sagt man nichts iiber einen Minister. Und selbst, wenn man sich die Minister merkt,
daB man weif}, das und das ist ein Minister, den und den darfst Du nicht beleidigen, so
geniigt das immer noch nicht, man muf sich fragen, Mensch iiberlege Dir einmal, ob der
nicht einmal in seinem Leben Minister war, denn es wird nicht nur einer deshalb be-
straft, weil er einen Minister beleidigt, der lebt, die meisten sagen, auch wenn er tot ist,
soll man nichts dariiber sagen, da heif3t es, man soll die Toten ruhen lassen. Geschiitzt
bis iiber das Grab hinaus, geschiitzt bis in die fernste Zukunft, so heiBt es hier. Uberall
muf deshalb Vorsicht gebraucht werden. Niemand darf es wagen, einem Minister etwas
vorzuhalten. Es gibt allerdings hier zweierlei Rechte. Wenn einer zu einem Minister
sagt, Sie haben gelogen, dann sagt der Herr Minister: Bitte, dariiber klage ich Sie nicht
[an]. Wenn einer sagt: Sie haben Politik und Geschift vermengt, dann sagt er, dariiber
klage ich dich [an]. Ergebnis, 10.000 M. Geldstrafe. Wenn ein gewdhnlich Sterblicher
einen anderen schwer beleidigt, dann mein lieber Freund, dann heif3t es nicht 10.000 M.,
nicht 5.000 M., sondern im hochst[en] Fall 75 M. Das ist nicht so von Bedeutung, wenn
man einen normalen Menschen beleidigt, wenn es nur kein Minister ist, das ist die
Hauptsache. Freiheit hei3t man das, wenn man eine Bewegung auflost und verbietet,
wenn man dem Redner gleichsam ein Schlof8 vor den Mund gibt. Da heiflt es dann, die
Rede ist staatsgefdhrlich. Mag sein, aber nicht in dem Sinne, gefihrlich ist meine Rede
aller Liige. Meine lieben Freunde, von der Freiheit nach auflen will ich iberhaupt nicht
reden. Wenn Stresemann nach Berlin kommt, da werden sicher Triumphbdgen erbaut,
da wird die ganze Stadt beflaggt. Ja, Stresemann hat wieder einmal den Weg durch das
kaudinische Joch gefunden, er ist zum Kreuz gekrochen. Das Wort Freiheit kann man in
Deutschland alles eher als zutreffend, als wahr bezeichnen [sic/]. Als man die Revolu-
tion machte, da sagte man: die Kunst dem Volke, hinaus mit den Kronen, die sich in den
Logen der Hofoper breit machen. Wenn ich heute Gelegenheit habe, in die Hofoper zu
gehen, da schaue ich oft hinauf zu den Hoflogen, und ich habe den Eindruck, dafl dieses
Volk, das jetzt in den Hoflogen sich breit macht, kein Volk ist, oder zum mindesten erst
nach Deutschland gekommen ist. Jedenfalls dasselbe Volk, das heute in New York die
russischen Juwelen kauft. Meine lieben Freunde, wir miissen vor allem wissen, daf3 wir
fast 1 1/2 Millionen Menschen haben, die arbeitslos sind 1. Es sind mit ihren Familien
rund 15-20 Millionen Menschen, die nicht das sogenannte soziale Gliick am eigenen
Leibe verspiiren, sondern die jeden Tag abstempeln lassen, und manchesmal, da bleibt
der soziale Segen aus, und da kann er dann nichts besseres tun, als den Gashahn auf-
drehen, um seinem glorreichen Leben ein Ende zu bereiten. Im letzten Jahre haben

11 Im Jahr 1927 waren im Deutschen Reich durchschnittlich 1,312 Millionen Personen arbeitslos. Vgl. So-
zialgeschichtliches Arbeitsbuch. Bd. III, S. 119 f.
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tiber 16.000 Menschen Selbstmord veriibt. 16.000 Menschen, die vor lauter Gliick und
vor lauter Freude nicht mehr wuB3ten, was sie tun sollen. Nun, mein lieber Freund, Du
kannst mir jetzt tausend Griinde vorbringen, das eine kdnnen wir nicht leugnen, daf3 die
Theorie der linken Seite, der grofle Plan der Aufrichtung eines sozialistischen Staates
dem Ziele nicht einen Schritt ndher geriickt ist. Genausowenig hat auch die rechte Seite
erreicht, was sie anstrebte. Sie hat es nicht erreicht, einen Nationalstaat aufzubauen. Die
Monarchie ist nicht mehr da, und wenn man sagt, wir wollen alles verteidigen mit einem
Volksheer, es ist nicht mehr da, und wenn tausenderlei Griinde vorgebracht werden, die
Welt, die fragt nicht nach Griinden. Was heute da ist, das ist die Organisation des inter-
nat[ionalen] Kapitalismus. Nun meine lieben Freunde, kann der eine oder andere sagen:
Gewil3, momentan haben wir das Ziel nicht erreicht, aber wir haben es fertig gebracht,
daB unser Volk von dieser Idee durchdrungen ist. Gewi3, wenn der Marxismus erkldren
konnte, wir haben unser Ziel nicht erreicht, aber hinter uns stehen 40 Millionen Men-
schen, und diese Masse des Volkes haben wir restlos in unsere Reihen hineingezogen.
Wenn man das sagen kénnte, das miiite man zugeben, man hat wohl das Ziel nicht er-
reicht, allein, man hat es fertig gebracht, die ganze Nation zu einigen, dann kénnte man
sagen, Volk, euer Ziel wird noch erreicht. Und wenn die rechte Seite sagen konnte: Ge-
wiB, unser Ziel haben wir nicht erreicht, die Freiheit ist noch verloren, aber hinter uns
stehen 60 Millionen Menschen, die alle im Nationalgedanken einheitlich geschlossen
sind. Wenn man das sagen konnte, dann miiffite man zur Antwort geben: Ihr habt die
Nation in eueren Reihen. Aber das ist eben der schwerste Schlag, der beide Teile ge-
troffen hat, daB3 kein Teil sagen kann, ich habe die Nation bei mir, sondern daf jeder sa-
gen muf, ich habe eine Klasse hinter mir. Wenn der Mann von links sagt, wir wollen un-
serem Staat das soziale Gliick erringen, mein lieber Freund, dazu brauchst Du auch die
Stdrke und den Geist. Es wire genau so, wenn Du sagen wiirdest, Du willst eine Loko-
motive bauen, ja, dazu brauchst Du den Plan, den Ingenieur und alle jene, die auf die-
sem Gebiete tdtig sind. Und dann will man mit nichts die nationale Wiedergeburt an-
streben. Mein lieber Freund, um das zu vollbringen, brauchst Du auch den Mann von
links. Unter den beiden grolen Gruppen aber herrscht kein Zusammenhalt. Die Men-
schen, sie gehen von rechts nach links, von links nach rechts, suchen und finden nicht
das, was sie suchen. Sie gehen zu einer neuen Bewegung iiber, die einen anderen Weg
wandelt, die neue grofe Ziele und Unternehmungen vor hat, die nicht grofe theoreti-
sche Probleme rumwilzt, sondern die versucht, erst aus dem Kampf die Folgerungen zu
ziehen. Mein lieber Freund, wenn Sie mich fragen wiirden, woraus leiten Sie ihr natio-
nalsozialistisches Programm ab, dann darf ich Thnen in gro3en Ziigen das vorhalten, was
die Quelle ist, aus der unser Programm gespeist wird, was der groe Gesichtspunkt ist,
der unser Programm beherrscht. Es ist dies der grofe Leitgedanke, da3 keiner mehr ist
wie der andere. Wenn da einer sagen will, ich bin gescheiter wie Du, ich bin mehr wie
Du, mein lieber Freund, Du bist auch ein Kind der Natur, Du lebst auch vom Atem-
hauch der Natur. Und da kommen wir zu einem anderen Punkt und fragen uns nun,
welchen Trieb besitzt urspriinglich jedes Lebewesen auf dieser Welt. Jedes Lebewesen,
es kann sein, welches es will, hat in sich den Trieb der Selbsterhaltung. Aber wie dufert
sich dieser Trieb der Selbsterhaltung? 1. In der Form der unmittelbaren Selbsterhaltung
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und 2. in Form der weiteren Selbsterhaltung. Das eine bezeichnen wir als Selbsterhal-
tung an sich und das andere als Forterhaltung. Dieser Trieb der Selbst- und Forterhal-
tung wird befriedigt durch zwei naturgesetzliche Forderungen, die jeder Mensch besitzt,
ndmlich Hunger und Liebe. Das eine fiir die Selbsterhaltung und das andere fiir die
Forterhaltung. Das sind 2 Naturtriebe, die jedes Lebewesen hat, ob Mensch, ob Insekt,
ob Kriech- oder Sdugetier, alles, was auf dieser Erde kreucht und fleucht, gehort diesem
Triebe an. Hunger und Liebe, das sind die Grundbedingungen, die alles Leben beherr-
schen. Wenn wir uns die Frage vor Augen halten, wie duflert sich in der Praxis dieser
Trieb der Selbst- und Forterhaltung, so miissen wir zur Antwort geben, sie duflern sich
im Kampfe, denn die Welt ist scheinbar grausam. Diese Welt besitzt Lebewesen, allein
sie bestimmt, da3 jedes Wesen, das lebt, vom anderen Wesen selbst abhingig ist. Nicht
um eine humane Idee oder sonst eine Idee lebt die Liebe. Alles, was lebt und liebt, lebt
durch das Prinzip des Kampfes. Ja, die Natur kennt kein anderes Recht, iiberall ist das
gleiche Ringen, das gleiche Kdmpfen, der Schwichere sinkt, damit der Stadrkere sich er-
heben kann, das ist das eiserne Prinzip der Natur. Durch dieses ewige Ringen wird die
Muskelkraft und geistige Fihigkeit gestarkt. Noch vor hundert Jahren, da waren noch
weite Strecken undurchdringliches Dickicht. Nach und nach wurden diese Flachen urbar
gemacht durch die Einwanderung unserer Vorfahren, die jedoch nicht im Besitze von
Waffen waren. Heute fithrt die Welt den Kampf gegen die verschiedenen Elemente mit
den modernsten Waffen aller Art. Da lesen Sie, da3 die Frosteule grole Gebiete iiber-
zieht und die Baume kahl frifit, und da beginnt der Mensch nicht an die Frosteule hinzu-
reden, sondern setzt die modernsten Waffen an und beginnt sie aufzugasen [sic/]. Krieg,
unbarmherzig, einer mufl Herr werden und der andere fallen. Aber der Mensch siegt
nicht deshalb, weil er auf Sohlen geht. Glauben Sie nicht, da die Natur an sich dem
jungen Kalb eine Haut gegeben hat, da3 der Mensch dann hergeht und dem Kalb die
Haut herunterzieht, um seine Pfoten hineinzustecken. Die Natur hat das nicht bestimmt,
sie gibt nur dem Menschen das Recht, weil er der Stirkere ist. Es gab auch einst eine
Zeit, da war der Mensch der Schwichere, da haben zahlreiche Léwen und Tiger ge-
haust, und sie haben gesiegt, und der Mensch ist unterlegen. Was der Mensch tut, das
hat nichts zu tun mit Humanitdt. Manche Frau, die abstaubt und sieht, wie eine Spinne
eine Fliege in ihre Netze gelockt hat, und wie sie derselben das Blut aussaugt, sagt, man
muf die Spinne vernichten, weil sie so grausam ist. Das ist aber doch noch nicht so grau-
sam, als wenn er hergeht und einem kleinen Schweinchen das Leben nimmt. Wenn der
Mensch ein Schweinchen aufzieht, das hat die liebevollste Pflege, da heiflt es, hat das
eine rosige Haut, wie es wichst, wie ihm das Futter schmeckt, und der Mensch freut
sich. Allméhlich, da 14t aber dann die Liebe nach und man sagt, ich hoffe, daf es bis da
und dahin schon schwer genug ist. Und eines Tages heiflt es nicht mehr, das liebe
Schweinchen, sondern, heute wird geschlachtet, und dann wird dem lieben Schweinchen
die Haut abgezogen, und das Fleisch wird gekocht, und da sagt niemand beim Essen,
ach das arme Schweinchen, ist das grausam, da man es abgestochen hat. Die Frau sagt
auch zuvor, ach du Gott, wie ist doch dieses Kitzchen siif}, und eines Tages sagt sie, ich
glaube, man kann es jetzt zubereiten. Und dann wird das Kitzchen zubereitet, und man
sagt nicht mehr, ist das Kitzchen sii}, sondern man sagt nur, was hat doch das Kitzchen
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fiir ein zartes Fleisch. Ja, grausam mdéchte man sagen, aber glauben Sie nicht, wenn der
Mensch nicht so wire, wire er nicht auf die Stelle gekommen, auf der er heute steht. Er
hat sich die Welt mit Energie erobert. Und dieses Gesetz des Ringens ist die Voraus-
setzung zur hoheren Entwicklung. Das Naturgesetz, der Schwichere stirbt, das ist nicht
grausam, sondern hochste Weisheit der Natur. Wenn wir sehen, wie die Welt an sich von
diesem Gesetz des Kampfes beherrscht wird, miissen wir erkennen, daf3 die Natur jedem
gleiche Rechte gibt. Wenn heute 3 Hasen durch das Feld laufen, so hat jeder von den-
selben das gleiche Recht zu leben, allein, einer der 3 Hasen ist nicht so flink, und er fillt
als erster. Ein zweiter ist nicht so klug und féllt dem Fuchs zum Opfer. Nur der Dritte
tibertrifft die anderen an Klugheit und Schnelligkeit und rettet sich, und Sie sagen nicht,
das ist ein Unrecht. Die Natur setzt die Lebewesen hinein in die Welt, und da handelt es
sich dann, ob sie zugreifen und kdmpfen, denn die Natur ist nicht dazu da, um unsere
Faulheit zu unterstiitzen. Die Menschen, die sich im Kampfe bewdhren, die Gebrauch
machen von dem Mut und den Fahigkeiten, mit denen die Natur sie ausgeriistet hat, die
sollen leben, und der andere mag sterben. Damit gibt die Welt jedem an sich gleiche
Rechte. Dafl der Mensch bestimmte Gebiete sein eigen nennen kann, verdankt er seiner
eigenen Kraft und nicht der Zuteilung durch den Himmel. Der Himmel hat nicht er-
klart, dem Volk soviel Grund und dem Volk soviel Grund. Der liebe Gott hat nicht er-
kliart, Du bist ein Deutscher, Du bekommst soviel, und weil Du ein Russe bist, be-
kommst soviel, nein, der Mensch hat sich mit Hilfe seiner Kraft eben den Grund und
Boden genommen. Die Grundfldche ist fiir das deutsche Volk zu wenig. Wenn es dem
Trieb der Forterhaltung folgt, dann muf3 es die Flidche erweitern. Das ist ein Problem,
um das niemand rum kann, gleichviel ob internatfionaler] Soz[ialist] oder Nat[ional-]
Soz[ialist] oder Volkspartei. Wer Deutscher ist und in diesem Staate essen und leben
will, der mu3 damit rechnen. Ein Franzose sagt: Die Deutschen sind um 20 Millionen
Menschen zuviel, um das miissen sie verringert werden, damit wir in Frankreich ohne
Gefahr leben konnen. Und nun, meine lieben Freunde, erkldre ich, die National-
Soz[ialisten] sind Imperialisten. Was heiflt das Wort Imperialist? Imperialist ist der, der
versucht dem deutschen Volke auf der Welt mehr Einflu zu verschaffen oder die
Grundfliche zu erweitern. Und nun mochte ich feststellen, dal Du, wenn Du heute
noch lebst und Dein tdgliches Brot hast, so verdankst Du dies Deinen Vorfahren, die
Imperialisten gewesen sind, denn wenn es nicht so wére, dann wérest Du heute nicht da.
Damals ist das Gebiet, auf dem Du heute lebst, erobert worden. Erobert ist Gebiet wor-
den, das 0stlich der Elbe liegt. Wenn in einer Schule ein Professor die Geschichte vor-
hilt [sic/] und auf die groen Voélkerwanderungen kommt, so sieht er darin nichts an-
deres als den Ausbruch einer unendlichen Lebenskraft, und doch tduscht er sich. Was
diese Menschen aus den Gebieten hinausgetrieben hat, war nichts anderes als Not und
Not, dieselbe Not, die uns Germanen seit Jahrtausenden verfolgt. Das ist dieselbe Not,
die heute den Menschen zwingt auszuwandern, und er geht nach Nordamerika. Wenn
wir uns nun die Frage vorlegen, wer ist eigentlich Imperialist, so miissen wir sagen, Im-
perialist ist jeder, der wiinscht, dal} sein Volk sich vermehrt. Imperialist ist jeder Vater,
der wiinscht, daf3 sein Sohn lebt, und jede Mutter, die ein Kind gebdrt und wiinscht, daf3
ihr Kind lebt. Ein Vater, eine Mutter, die das Gegenteil wiinschen, sind keine Impe-
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rialisten, und dann ist die Geburt eines Kindes ein Wahnsinn. Der Nat[ional-]
Soz[ialismus] erkldrt, das Recht zu leben, ist ein Naturrecht und ist nicht vom Himmel
geschenkt worden, sondern jeder muB sich dieses Recht eben erkimpfen. Damit stehen
wir auf der Plattform des Nat[ional-]Soz[ialismus]. Wenn wir heute die Welt von un-
serem Gesichtspunkt aus betrachten, so ist dies ein Standpunkt, der gegeben ist durch
die uns umgebende Kultur. Diese Kultur ist geschaffen worden durch Goten, Griechen,
Germanen. Diese Kultur ist geschaffen worden durch jahrtausendlange Kdmpfe. Wenn
sich heute in einem Lande die Kultur hebt, so ist dies nur, weil Kulturtrdger in das Land
gekommen sind, und da ist es doch ein Wahnsinn zu sagen, die Menschen sind alle
gleich. Ja, gewiB, als Speci[e]s sind wir gleich, aber nicht gleich an Wesen, an Bedeutung,
an Kraft. Sowenig es richtig wire, wenn man sagen wiirde, alle Hunde sind gleich,
gleichviel ob Pudel oder Windhund. Was ein Hund ist, ist gleich. Wenn ich zu einem
Menschen, der mir sagt, alle Menschen sind gleich, ob weil}, ob rot, ob schwarz, wenn
ich zu dem sage, gut, ich gebe Dir jetzt einen Hund, so eine Mischung von einem Wind-
hund und Pudel, dann wiirde der sicher sagen, was so eine Mischung, nein, die will ich
nicht, ich will einen anstdndigen Hund haben. GewiB, auch dieses Tier ist wert zu leben,
aber es ist nicht gleichwertig der Gelehrigkeit des Pudels und der Schnelligkeit des
Windhundes. Wenn ich diese besonderen Eigenschaften beriicksichtige, kann ich nicht
sagen, die besitzt jeder, ich kann [keinen] Dackel zum Windhund und keinen Windhund
zum Dackel machen. Da kann man aber auch sagen, ein Neger ist soviel wert wie ein
Weiller. Wenn man einem Neger z. B. sagt, wenn Du da umdrehst, dann wird es Licht,
ja, wenn man ihm das 100mal zeigt und vorsagt, dann tut er es auch. Mein lieber
Freund, die Menschenkultur besteht nicht im Auswendiglernen, sondern im Schaffen.
Warum schafft der Neger nicht das Gleiche wie der Weille? Ja, man sagt, das hingt mit
dem Klima zusammen. Der Lapplédnder schafft keine Kultur, warum nicht? Es fehlt ihm
die Fidhigkeit dazu. Sie konnen nicht sagen: Hokus-Pokus, jetzt mache ich aus einem
Chinesen einen Englidnder, ja so etwas bringt vielleicht nur das deutsche Staatsgesetz
fertig. Das eine steht fest, alles was wir sehen, das ist das Ergebnis des Schaffens der
weilen Rasse. Bei all den Erfindungen handelt es sich nicht nur darum, das Material zu
erfinden und die Maschinen, nein, die Maschinen allein erfordern wieder tausenderlei
Erfindungen. Wenn wir uns all das ansehen, was kultiviert wurde durch die wei3e Rasse,
miissen wir doch stolz sein, wenn wir sagen konnen, dieser Rasse gehéren wir an. Wenn
ich die Miinchner Illustrierte nehme, so kann man gar oft so einen afrikanischen Halbaf-
fen sehen, den man schlieBlich durch lange Dressur soweit brachte, dal man ihn als Ne-
gertenor in der Zeitung preisen kann. Meine lieben Freunde, wir wollen nichts zu tun
haben mit jenen, die sich eher eine Negerprinzessin zur Partnerin nehmen, als es mit ei-
nem gesunden Midchen aufzunehmen. Nein, damit haben wir nichts zu tun. Wir haben
Verpflichtungen unserm Volke gegeniiber, nicht nur im Volke, sondern auch in der ein-
zelnen Person ruht der Wert. Der Marxismus bringt das Volk zur Herrschaft. Was heif3t
Herrschaft des Volkes? Das Volk regiert, ja womit? Ja mit dem Stimmzettel. Meine lie-
ben Freunde, ich bin vor wenigen Tagen in einem ProzeB gewesen in Ansbach 12, Ich
wurde von einem geistlichen Herrn beleidigt. Ich sollte als 13jdhriger Knabe die Hostie

12 Am 14.6.1927. Vgl. Dok. 147.
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ausgespuckt haben. Es stellte sich nun heraus, es war die Zeit der Wahlen. Ein Mad-
chenbund, eine Dienstbotenvereinigung, fragte nun den Préses, wen sollen wir wéhlen,
diirfen wir die Nat[ional-]Soz[ialisten] wihlen. Darauf sagt der Herr Domkapitular, nein,
das diirfen sie nicht, die Nat[ional-]Soz[ialisten] sind eine Organisation, die in religidser
Beziehung sehr zweifelhaft ist. Die Zeitungen melden, wenn es wahr ist, daf3 dieser
Hitler schon als 13jahriger Knabe die Hostie ausgespuckt und zertreten hat. Nun frage
ich Sie, wer regiert das Volk? Bei einer Wahl kommt es auf 10 Stimmen an. Z. B. steht
auf der einen Seite ein Kandidat der internationalen Weltanschauung, auf der anderen
Seite einer des nationalen Zentrums. Der Kandidat des Zentrums hei3t Herr Meier, der
andere Herr Lewie. Nun hat gerade an dem Tag die Magd Kreszenz von der Alm frei,
sie geht herunter und gibt Gott sei Dank ihre Stimme ab. Sie frigt vorher, wen sie wih-
len soll, und es wurde ihr gesagt, den Herrn Meier. Also gibt sie ihre Stimme ab und
wihlt den Herrn Meier, und mit dieser Stimme der Magd Kreszenz hat der Meier ge-
siegt. Ich meine, in Wirklichkeit ist es so, der einzelne Mensch nimmt seine Politik nicht
aus sich selbst heraus, sondern aus den Zeitungen. Und die Zeitungen, insbesondere die
groflen Zeitungen, sie haben ldngst ihre eigene Meinung eingebiiflt, sie werden fabri-
ziert von einer Journaille, hinter der die Grof3banken und der Kapitalismus steht. In
Berlin werden téglich Tausende von Plakaten und Zeitungen ausgegeben, und da brii-
stet man sich, wir haben eine Auflage von 470 Tausend. Glauben Sie, wenn Sie das alles
8 Jahre verschlucken, daB3 Sie dann noch eine eigene Meinung haben? Nein, was Sie
3 Jahre lesen, das vertreten Sie. Und wer fabriziert die Zeitungen, das Volk? Nein, ir-
gend so ein Finanzjude. Man kann also da nicht von einer Herrschaft des Volkes spre-
chen. Mein lieber Freund, es ist keine Schande, wenn abgestimmt wird iiber die Erfin-
dung eines Krebsmittels, und Du sagst, das verstehe ich nicht, oder wirst Du sagen, diese
Erfindung kann nur im Majorat [sic/] behandelt werden. Oder wenn es sich darum dreht,
die Kohle fliissig zu machen, da kann nicht im Majorat abgestimmt werden. Einer ist ge-
scheiter als Hunderttausende, denn Millionen kénnen sich den Kopf zerbrechen, und
nur einer erfindet es. Vor wenigen Monaten hat man den groen Tonhelden Beethoven
gefeiert. Tausende sind begliickt von seiner Musik, und doch hat nur einer das kompo-
niert, und Tausende von Menschen héren zu, und nicht umgekehrt, Millionen haben das
komponiert, und einer hort zu. Es ist in diesen Tagen das Werk erschienen von Thomas
Edison. Als ich zum ersten Mal dieses Werk in Hinden hatte, wurde ich fast erdriickt
von der Bedeutung dieses einzigen Menschen. Wenn man sagt, diesem einen Menschen
verdankt man soviel, die Glithlampe, Grammophon. Hunderttausende setzen sich ins
Kino, ohne zu wissen, wem sie dies eigentlich verdanken. Die Erfindung ist Sache eines
einzigen Menschen, hier hat die Majoritdt nichts zu tun. Ebensowenig kann auch die
Majoritdt im politischen Leben niitzen, denn unter der Mehrheit herrscht Dummbheit
und Feigheit. Eine Person, die im Leben durch eine Erfindung eine so bedeutende
Stelle einnimmt, kann aus der drmsten Hiitte stammen, hier zdhlt nicht die Geburt und
Stand. Der einzelne leistet mehr wie die Mehrheit, das ist ein Grundgedanke der
Nat[ional-]Soz[ialisten], und todfeindlich stehen dieselben diesem Mehrheitsprinzip ge-
geniiber. Die grolen Menschen, die uns die Kultur gebracht haben, sind nicht aus der
Klasse gekommen, sondern aus dem Volke. Wert hat jeder Mensch, der seinen Posten
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versieht, daf} er nicht aus der Volksgemeinschaft entfernt werden kdnnte, ohne dafl man
ihn ersetzen miilte. Wenn also ein Mensch eine Tétigkeit ausiibt, die, wenn er sie nicht
ausiibt, von einem anderen betétigt werden muf. Wir sagen nicht, Du bist verant-
wortlich fiir das, was Du kannst, sondern fiir das, wie Du es machst. Ein Faulenzer hat
keinen Wert. Ein zerlumpter Mensch, der die Arbeit nicht scheut, der hat einen Wert.
Wenn also der einzelne Mensch seinen Verpflichtungen so nachkommt, da3 man ihn er-
setzen miiBte, so hat sein Leben einen Wert. Nun lenken wir auf etwas anderes ein,
nimlich den Wert des Menschen, den er sich selbst gibt, wie er seinen Verpflichtungen
nachkommt. Es bleibt sich gleich, ob er korperlich oder geistig tétig ist. Es gibt noch
einen Wert, der Wert des Menschen an sich. Jedes Kind, das geboren wird, wird einst
auch einmal Vater oder Mutter werden, ganz gleich aus welcher Schicht des Volkes es
stammt. Wir wissen nicht, ob nicht dieser arme Vater der Welt den grofen Sohn gege-
ben hat. Der Nat[ional-]Soz[ialismus] verlangt die Einschédtzung des Volkstums und er-
kldrt: Wir sind abgeschlossen, aber was uns bindet, ist eine Gemeinschaft, ein Band, das
gewaltiger ist als irgendwelche Beziehungen, die wir von Menschen haben. Der niedrig-
ste Straflenkehrer aus unserem Volke steht uns ndher als irgendein Konig oder ein
grofler Mensch eines anderen Volkes. Die Nat[ional-]Soz[ialisten] sagen, wir treten da-
fiir ein, daB unser Volk im Stande ist, sein Leben zu fristen, und damit wird eine neue
Lebensanschauung aufgebaut, das Recht des Menschen zu leben, und dieses Recht wird
nicht erbettelt, sondern erkdmpft. Es gibt hier nicht zweierlei Rechte, sondern nur eine
Verpflichtung, daf3 jeder derselben Gemeinschaft Dienst leistet. Es gibt ein Biirgertums-
recht, es gibt einen Kampf gegen den Versuch der Nationalwirtschaft, die die Quelle der
Volksgemeinschaft ist [sic/]. Die Ziele, die der Nationalsozialismus sich gesetzt hat, wer-
den programmafBig durchgefiihrt, die Nat[ional-]Soz[ialisten] treten ein fiir das Volk, und
darum kann keine Regierung diese Bewegung mehr entwurzeln, keine Regierung kann
diese Bewegung tot machen. Man kann zwar den einzelnen niederschlagen, aber die
Bewegung wird niemals aussterben. Unsere Bewegung zéhlt in Deutschland Hundert-
tausende und Hunderttausende. Uberall streben die Massen in unsere Bewegung hinein,
und kein Regierungsverbot hilt sie davon ab, im Gegenteil, jeder ist bereit, Blutzeuge
und Martyrer zu werden. Ich habe nur die eine Bitte an unseren Herrgott, dafl er uns die
besten Minner schickt. Ich rechne nicht damit, dal wir die meisten Mitldufer haben,
nein, sondern daf die Zeit kommt, dal es 8 oder 900.000 Menschen sind, tatkréftige
Menschen, die in unseren Reihen kdmpfen. Daf3 der Tag kommt, an dem sich die Men-
schen die Hand reichen, die von der linken Seite und die von der rechten Seite. Sie, die
sich jetzt gegenseitig die Kugeln in die Rippen jagen, werden kommen und sehen, da3 es
eine gemeinsame Weltanschauung gibt. Wir wollen einen Weg gehen, wir wollen unsere
Krifte vereinen und uns nicht im Kampfe untereinander verbluten. Das deutsche Volk
braucht Boden, es soll nicht betteln beim anderen Volk. Es wird sagen kénnen, der Sohn
des deutschen Bauern braucht nicht hinaus, er findet Grund und Boden, der Arbeiter
soll Arbeiten finden im Dienste des deutschen Volkes. Es wird ein neuer Stand er-
stehen. Eine neue Bewegung soll erstehen, in der auch der einzelne {iberzeugt ist, daf3 er
die einzige Rettung des deutschen Volkes ist. Wie ich vor 6 Jahren, so werde ich auch in
6 Jahren, so mir der Himmel das Leben schenkt, sprechen, ich werde bleiben das, was
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ich bin, ein Nat[ional-]Soz[ialist]. So steht heute hinter mir eine Herde von Menschen,
die ebenfalls schon im 7. Jahre mit mir kdmpfen, die mit mir gelitten haben, und nun
sagen: Jetzt erst recht. Unsere Bewegung, sie ist gewachsen. 7 Kopfe einst und heute
eine grole Masse, die wert und wiirdig befunden wird, von all den anderen verfolgt zu
werden. Glauben Sie, ich bin stolz, da man mir das Reden verbietet. Sie sagen, meine
Rede ist gefédhrlich. Ja, gefahrlich aller Liige, allem Betrug, aller Phantasie, aber niitzen
soll und wird sie dem deutschen Volke. Diese Bewegung ist zu sehr gewachsen, als daf3
man sie heute noch unterdriicken konnte. Ja, vor 7 Jahren, als es ein Hauflein war von
20 Menschen, da hitte man sagen konnen, wir sperren euch ein, ihr verfluchten Hunde,
ihr kommt nicht mehr in die Freiheit. Hitte man dies damals getan, da wire es moglich
gewesen, heute aber geht das nicht mehr. Wir Nat[ional-]Soz[ialisten] haben ein beschei-
denes Programm. Wir sagen, deutsches Volk, wir bauen Dir keinen Himmel auf, das
gibt es nicht. Die Welt ist eine Welt des Kampfes, aber eines, das wollen wir Dir und
Deinen Kindern geben: Freiheit und Brot.

20. Juni 1927 Dok. 149
Rede auf NSDAP-Versammlung in Miinchen !

Redetext nicht ermittelt 2.

22, Juni 1927 Dok. 150
Anordnung

VB vom 28.6.1927, "Aus der Bewegung" N

Bekanntmachung

Ortsgruppen- und Gauleitungen wird ausdriicklich untersagt, sich an aufBlerhalb ihres
Bereiches wohnende Parteigenossen um finanzielle Beihilfe zu wenden.

1 Im Festsaal des Mathaserbrau, nach 20.00 Uhr.
Vgl. Ankiindigung des Zentralsprechabends im VB vom 19./20.6.1927 und verspatete Ankiindigung im
VB vom 21.6.1927, "Aus der Bewegung".

1 Nochmals veroffentlicht im VB vom 30.6.1927, "Aus der Bewegung", mit dem Zusatz: "Von allen Par-
teiblattern nachzudrucken.".
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Bei dieser Gelegenheit werden die eingeschriebenen Mitglieder auf den bei der
Reichsleitung verwalteten Reichshilfsfonds 2 hingewiesen.

Postscheckkonto der N.S.D.A.P.: Miinchen, Nr. 23319.

Miinchen, den 22. Juni 1927

gez.: Adolf Hitler

25. Juni 1927 Dok. 151
"Der Wunsch ist der Vater des Gedankens"
Erklirung

VB vom 25.6.1927.

"Berliner Tageblatt", "Vossische Zeitung", "Welt am Abend" und andere "deutsche" Blit-
ter | wuBten neuerdings zu berichten von einem "Bruderzwist im Hause Hitler", von
"feindlichen Briidern", daf in der N.S.D.A.P. eine "Zwietracht Hitler kontra Goebbels"
ausgebrochen sei, daf3 ich Dr. Goebbels tiichtig den "Kopf gewaschen" hitte und daB ich
einem oft genannten Fiithrer der nationalen Bewegung gegeniiber gedufBlert hitte, ich
"sei mit den Agitationsmethoden Dr. Goebbels[’] nicht einverstanden" 2.

Ich erkldre hierzu: Alle obigen Behauptungen sind von der jiidischen Journaille zu
durchsichtigen Zwecken frei erfunden. In meinem Verhéltnis zur Herrn Dr. Goebbels
hat sich nicht das Geringste gedndert, er geniet nach wie vor mein vollstes Vertrauen.

Adolf Hitler

2 Der Reichshilfsfonds war zur finanziellen Unterstiitzung von SA, Ortsgruppen und Gauen eingerichtet
worden. Vgl. den Aufruf von Reichsschatzmeister Franz Xaver Schwarz vom 20.4.1927 im VB vom
1./2.5.1927, "Aufruf der Reichsleitung der N.S.D.A.P.".

1 Vgl Berliner Tageblatt vom 4.6.1927 (MA), "Feindliche ‘Briider™; Welt am Abend vom 4.6.1927, "Bru-
derzwist im Hause Hitler". In der Vossischen Zeitung konnte kein Bericht ermittelt werden.

2 Im Hintergrund standen die Konflikte zwischen den Gebriidern Straer und Goebbels in Berlin. Vgl.
Ralf Georg Reuth, Goebbels, Miinchen 1990, S. 121 ff.
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26. Juni 1927 Dok. 152
"Freiheit und Brot"
Rede auf NSDAP-Versammlung in Dorflas !

Broschiire: "Freiheit und Brot". Hrsg. von der NSDAP-Ortsgruppe Marktredwitz o. J.; BA,NSD 71/56 N

Meine lieben deutschen Volksgenossen u[nd] -genossinnen!

Vor drei Jahren brach plétzlich ein groer Jubel in einem Teil des deutschen Volkes
aus, denn man sagte: Die nationalsozialistische Bewegung ist tot, sie ist erledigt, ihre
Fiihrer, sie sind zum Teil beseitigt, zum Teil im Gefidngnis. Versammlungen finden nicht
mehr statt, und damit ist eine Gefahr fiir Deutschland beseitigt. Der friedlichen Ent-
wicklung unseres Vaterlandes und dem Emporstieg Deutschlands ist damit kein Hin-
dernis mehr in den Weg gelegt. Seitdem sind 3 Jahre vergangen. Angenommen, die Be-
wegung ist damals wirklich tot gewesen, sie ist heute noch tot, diese Bewegung existiere
heute nicht, und viele erkennen sie ja nicht als bestehend an, dann bitte ich Sie, geben
Sie mir eine geniigende Antwort auf die Frage: Sind die Menschen im Zustande des In-
terationalismus alle in vollster Zufriedenhelit, weil der Nationalsozialismus seit 1923 tot ist?
Angenommen, Sie wiren iiberzeugt von der Richtigkeit dieser Behauptung und iiber-
zeugt davon, was einzelne liber die Fiihrer sagten: dann wiirde und kénnte ich Sie heute
nicht begriiBen. Die Menschen sind tot, wenn sie keine Wiinsche mehr haben. Sind wir
aber zufrieden? Haben wir alles erreicht, was wir ersehnt haben?

Nun, meine lieben Freunde! Die Unzufriedenheit ist gréBer als zuvor. Und wir sehen
diese Unzufriedenheit in Millionen von kleinen Tageserscheinungen und Tagesereignis-
sen. Wir sehen diese Unzufriedenheit nach auBen in Erscheinung treten im Wechsel der
Parteien. Wir sehen alle, wie die Menschen von irgendeiner Bewegung zur anderen hin-
pendeln. Ahnlich geht es mit ganzen Gruppen. Wir kénnen das téiglich in den Zeitungen
lesen, wie die Menschen, ohne iiberzeugt zu sein, von der sozialistischen zur kommuni-
stischen Arbeiterpartei hiniiberschwenken, um dann wieder in die erste zuriickzukehren.
Es ist ein dauerndes Hin- und Herpendeln in unserem Elende. So wie es heute ist, sind
wir zerriittet und zerrissen, wir haben keinen geschlossenen Willen, das heift, es ist
nichts da zur Zeit, was in der Lage wire, die deutsche Nation mit einem gleichen Wol-

1 In der Turnhalle, von 20.00 bis gegen 2230 Uhr. Die Versammlung, an der laut Polizeibericht etwa
2.000 Personen teilnahmen, wurde von Georg Zipfel, dem Ortsgruppenleiter von Kronach, geleitet. Vor
Hitler, der erst gegen 20.00 Uhr eintraf, sprach Julius Streicher. Die Versammlung fand im Rahmen ei-
ner am 25./26.7.1927 in Marktredwitz und den umliegenden Orten durchgefithrten Kundgebung der
NSDAP statt. Vgl. Ankiindigung mit Programmablauf im VB vom 15.6.1927, "Aus der Bewegung";
Marktredwitzer Tagblatt vom 22.6.1927.

2 Vgl auch Marktredwitzer Tagblatt vom 27.6.1927, "Nationalsozialistische Kundgebung'; VB vom
1.7.1927, "Nationalsoz. Kundgebung in Marktredwitz"; VB vom 5.7.1927, "Eine demokratische Stimme
iiber den Nationalsozialismus” (Nachdruck aus Marktredwitzer Tagblatt). Sowie Bericht des Sta-
tionskommmandanten von Marktredwitz an Bezirksamt Wunsiedel vom 26.7.1927; BayHStA, MInn
81581. Halbmonatsbericht Nr. 867 der Regierung von Oberfranken vom 4.7.1927; BayHStA, MA
102155/2. Lagebericht Nr. 112/1I 27 der Polizeidirektion Nirnberg-Fiirth vom 2.7.1927; StA Niirnberg,
Polizeidirektion Niirnberg-Fiirth, Lageberichte.
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len zu erfiillen. Die Menschen sind dem Zweifel ausgesetzt, so da3 sie an allem irre
werden und tastend herumsuchen, genau wie in den Zeiten des 30jdhrigen Krieges die
religiose Uberzeugung zu wanken, und der Zweifel die Menschen anzufressen begann.
In einem solchen Zustande beginnen die Menschen zu suchen, sie sind nicht mehr rest-
los von einer Wabhrheit erfiillt, im Gegenteil! Alles das sind Beweise und Zeichen, daf3
das Vertrauen in den bisherigen Zustand geschwunden ist. Denn wer durchdrungen ist
von der Richtigkeit seiner bisherigen Anschauung, der sucht nicht nach einer neuen. Er
wird alles ablehnen, was an ihn herankommt. Das gilt fiir das religiose, wie fiir das poli-
tische Leben. Wenn ein Volk von der Richtigkeit seiner Fiihrung und seiner Staatslei-
tung liberzeugt ist, dann diirfen dem einzelnen gar keine Gedanken kommen, neue
Wege zu suchen. Es kdnnen aber auch Zeiten kommen, in denen der einzelne eben un-
sicher wird, und diese Zeit der Unsicherheit zeigt sich dem du3eren Auge dadurch, da3
die Menschen nun plétzlich wie ein aufgeregter Ameisenhaufen herumwimmeln, daB sie
von einer Bewegung zur anderen schwenken und wieder zuriickpendeln. Dal} sie unsi-
cher sind in der Wahl ihrer Bewegung, das ist das Zeichen ihrer Unzufriedenheit. Weil
die Menschen von ihrer Uberzeugung nicht mehr restlos erfiillt sind, weil der politische
Boden, auf dem wir jetzt stehen, recht schwankend ist, sind wir von allen guten Geistern
verlassen. In einer solchen Zeit leben wir nun heute. Seit vielen Jahrzehnten bereits se-
hen wir diese allgemeine Unsicherheit. Ich mdchte als Zeichen dieser Unsicherheit
nicht das ganze Volk verantwortlich machen. Die Krifte bestehen vielmehr aus den
groflen Gruppen von links und den groen Gruppen von rechts. Diese zwei ganz grof3en
Parteigruppen bekdmpfen sich. Das ist iiberall so. Ich will das an einem Beispiel klar
machen. Es soll von einer Stadt zur anderen eine Bahn gebaut werden. Sogleich wird es
iiber die Losung der Ausfiihrung zwei verschiedene Meinungen geben iiber den Weg,
den die Bahn nehmen soll. Jede Gruppe hélt ihre Auffassung fiir richtig. Diese zwei
Meinungen sind an sich nicht schlecht, wenn sie beide erfiillt sind von dem Bestreben,
das Beste fiir die Stadt zu wollen. Schlimm ist es nur, wenn etwa die beiden Gruppen in
sich dann nicht einig sind. Wir haben ein dhnliches Beispiel an England. Dort waren von
jeher zwei grofle Parteigruppen: eine Arbeiterpartei und eine konservative. So ist auch
England in zwei Parteien gespalten. Diese zwei Parteien 19sten sich gegenseitig ab. Aber
jede Partei wollte das Beste ihres Volkes. Dasselbe ist auch der Fall in Frankreich. Auch
hier sehen wir immer das Bestreben der Gruppen, dem Nutzen des Vaterlandes zu die-
nen. Der Engldnder vertritt stets englische und der Franzose stets franzosische In-
teressen. In der Ausfithrung konnen die Wege ruhig auseinandergehen. Die einen halten
den, die anderen jenen Weg fiir nutzbringend. Wenn aber eine Partei nicht mehr die
Absicht hegt, den Nutzen und das Wohl ihrer Nation zu wollen, sondern was auflerhalb
dieses Zieles liegt, dann arbeitet sie gegen die Nation.

Unser deutsches Parteileben ist zerrissen in zwei grole Gruppen: links und rechts.
Wir miissen aber feststellen, daB3 diese Gruppen keine geschlossenen Erscheinungen
darstellen, sondern zerrissen und zersetzt sind. Die rechte Gruppe setzt sich zusammen
aus Deutschnationalen, der Deutschen Volkspartei, Zentrum, Bayerische Volkspartei
und Demokraten. Die linke Gruppe aus Sozialdemokraten, Unabhédngigen und Kom-
munisten. Diese Gruppen sind uneins, kurz und gut, wir kdnnen feststellen, daf3 diese
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beiden Gruppen keine einheitliche Uberzeugung besitzen, oder besser, da sie unsicher
sind in der Richtigkeit ihrer Ziele, so daf3 der einzelne dazu iibergeht, innerhalb der lin-
ken oder rechten Gruppe zu wechseln. Es geht aber kein Linksstehender in die rechte
Gruppe hiniiber. Denn noch niemals sagte ein Linksstehender, daf3 die rechte Gruppe
recht hat und umgekehrt. Das politische Leben des deutschen Volkes ist in zwei Hilften
zerspalten. Wenn wir uns die Frage vorlegen: Warum sind die Menschen nicht zufrie-
den? So gibt es darauf nur eine einzige Antwort: Die Menschen sind innerhalb ihrer
eigenen Gruppe nicht zufrieden und suchen herum, weil die Wirklichkeit ihnen beweist,
daf3 die Ziele der beiden Gruppen nicht erreicht worden sind. Ich will es aber als meine
Aufgabe betrachten zu zeigen, warum diese Gruppen ihr Ziel nicht erreichen konnten.
Die rechte Gruppe hat genau so wie die linke einen Vorpostenschleier, der ihre eigenen
Augen triibt. So wie im Kriege vor das Heer ein undurchdringlicher Schleier von Rei-
terei gelegt wird, um gewissermaflen das Gros des Heeres dahinter zu verbergen, so ist
die verschleiernde Reiterei im politischen Leben ein Heer von Tagesfragen. Mit ihnen
operiert man, mit ihnen spielt man, mit ihnen beschéftigt man sich, und tiuscht sich und
andere. Denn je geringer der wirkliche Erfolg einer Richtung ist, um so mehr wird sie
sich bemiihen, moglichst viele kleine Tagesprobleme an das Licht zu ziehen. Man sucht
sich mit anderen Dingen zu beschiftigen. Ahnlich wie ein Kranker sich durch allerhand
kleine morphinistische Mittel sich aufzuhelfen versucht, so sucht man mit kleinen Tages-
fragen, nicht zuletzt mit Spiel, Tanz und Kino sich iiber den wahren Zustand unseres
Volkes hinwegzutduschen. Die Nation, die an sich krank ist und bereits den Weg des
Untergangs beschritten hat, versucht man zu beschéftigen mit Problemen von kleinen
Tagesfragen und Nebensichlichem. Man tanzt, man spielt und das alles nennt man Fort-
schritt. So sind Tausende, die nicht das Grof3e sehen. Ich bitte Sie, sehen Sie die niich-
ternen Tatsachen. Wir Deutsche haben Arbeitslose seit 1918, ungefédhr so viele, wie der
preuBische Staat im Jahre des schlesischen Krieges an Einwohnern zdhlte. Ein Heer von
3 Millionen Menschen ist arbeitslos 3. Das gibt mit Frauen und Kindern fast 15 Millio-
nen Menschen, also eine Summe von fast 1/4 der Einwohnerzahl Deutschlands. Wohin
drdngt das, wenn dieser Zustand sich verewigt? Sehen Sie doch die allgemeine Entwick-
lung! sagt man zur Entschuldigung und Ablenkung. Bedenken Sie, wir haben doch 246
Millionen Tonnen Ausfuhr! und noch dieses und jenes. Aber man weicht unangenehmen
Dingen am liebsten aus. Man steckt den Kopf in den Sand hinein wie der Vogel Strauf3
und wiinscht nur, da3 sich auch andere damit nicht beschiftigen. Und wenn sich einer
damit beschiftigen will, dann beschiftigt man ihn mit der Losung von Tagesfragen.
Nein, meine lieben Freunde! Das Volksleben bestimmen nicht die sogenannten Ta-
gesfragen. Die Tagesfragen sind nur duflere Ausfiihrungserscheinungen einer grolen Er-
scheinung, z. B.: dal wir den Friedensvertrag einst unterzeichnet haben, das bedeutet in
der Folgeerscheinung, 10.000 von Tagesfragen, die nun plétzlich auftauchen und geldst
werden sollen. Unsere ganze Gesetzesmaschine arbeitet seit dem Jahre 1919 nur von
einem einzigen Gesichtspunkte aus, ndmlich, wie man die Leistungsfihigkeit der Nation
antreibt, um den Friedensvertrag zu erfiillen. Zum Beispiel unsere ganze Staatsverein-

3 Im Jahr 1927 waren im Deutschen Reich durchschnittlich 1,312 Millionen Personen arbeitslos. Vgl. So-
zialgeschichtliches Arbeitsbuch. Bd. I11, S. 119 f.



Dok. 152 26. Juni 1927 389

fachung, unser Beamtenabbau, unsere Industrielasten und noch vieles andere kommt da
heraus. Das ist die groe Frage. Man sucht das deutsche Volk dadurch abzulenken, daf
man es in Ausfiihrungsproblemen erstickt. Es kommt mir vor wie ein Mensch, der eine
unverniinftige Lebens- und Erndhrungsweise betreibt, und dann zum Arzt geht und ihm
klagt, daB3 er seine Arbeit nicht mehr leisten kann. Welches ist nun der bessere Arzt:
derjenige, der an jeder Folgeerscheinung des Grundiibels herumdoktert und fragt:
haben Sie heute Nacht nicht schlafen kénnen? Nein! Gut, dann gebe ich Ihnen ein
Schlafpulver. Kommt der Kranke morgen wieder und sagt: ich habe keinen Appetit; gut,
dann gebe ich Ihnen ein Mittel fiir den Appetit. Von diesen Appetitmitteln bekommt er
einen Ausschlag, also bekommt er ein Mittel gegen Ausschlag. SchlieBlich ist der
Kranke so matt und schwach geworden, daB3 er seinem Geschéft nicht mehr nachgehen
kann. Da empfiehlt ihm schlieBlich dieser Arzt, eine Stiitze zu nehmen. - Nun geht der
Kranke zu einem anderen Arzt. Dieser sagt: Mein lieber Freund! Deine vielen Krank-
heiten sind ja nur die Folgeerscheinungen eines einzigen Grundiibels, ndmlich Threr un-
verniinftigen Lebensweise. Wenn Sie diese nicht dndern, dann helfen alle Mittel nichts.
Nun frage ich Sie: welches ist der bessere Arzt, derjenige, der ewig an dem Kranken
herumdoktert, oder der andere, der die Krankheit an der Wurzel faB3t. Freilich gibt es
Menschen, denen es besser geht, wenn andere krank sind, die gerade von der Krankheit der
anderen leben. So gibt es auch Politiker, die davon leben, daf3 ein Volk nie gesund wird. Sie
wiinschen ja gar keine Befreiung des Kranken von seinen Krankheiten. Das ist aber der
Grund, warum solche Menschen denjenigen mit ihrer Wut verfolgen, der es wagt, die
Nation auf ihr Grundiibel aufmerksam zu machen. Wenn unsereiner die gro3en Lebens-
fragen aufzurollen versucht, dann ist es klar, dafl diese Machte neue Tagesprobleme in
die Offentlichkeit hineinfeuern. Ich wei ganz genau, daB manche Politiker, Parla-
mentarier, Parteifiihrer unter 4 Augen ganz anders reden, als vor der breiten Offent-
lichkeit. Diese Menschen aber sind eine gro3e Gefahr fiir den Staat, oder was dasselbe
ist, sie sind staatsgefdhrlich, weil eben ihr Staat in ihren Augen nichts weiter als ein Kran-
ker ist, an dessen dauernder, aber unfruchtbarer Genesung sie selbst genesen. Die Krank-
heit der Nation ist ihre Milchflasche, an der sie hingen, und sie erkldren jeden fiir einen
Todfeind der Nation, der es versucht, die Nation aus dieser Krankheit herauszubringen.
Sie kénnen die Ménner nicht brauchen, die einen Blick besitzen fiir die wirklichen Pro-
bleme des Lebens. Sie wissen ganz genau, da3 das Volk nicht krank ist deswegen, weil es
nicht seine Medizin genommen hat. - Was hat die Seite von rechts zur Erreichung der
groBBen Ziele beigetragen? Was hat sie getan, um die Nation wieder aufzurichten? Es
war ihnen nur um die Macht zu tun. Die linke Seite zeigt auch ihre groBlen Ziele, wie
sozialistische Republik, Beseitigung von Militarismus und Kapitalismus; aber auch diese
sozialistische Politik fiihrte zu keiner sozialen Zufriedenheit. Solange die Menschen ge-
kdmpft haben, haben sie um Ziele gekdmpft, sie kimpften aber nicht fiir kleine Tages-
fragen. Denn glauben Sie, daB der Mensch der linken Seite sich fiir kleine Tagesfragen
auf die Barrikade stellt und sich niederschieen 143t? Glauben Sie, dafl der Mann der
rechten Seite fiir kleine Tagesfragen auf das Schlachtfeld zu bringen sei? Nein! Die
groflen Kimpfe muflten immer motiviert werden mit grolen Zielen. Diese waren fiir die
eine Seite: Sozialismus, Weltrevolution, Vernichtung von Kapitalismus und Militarismus
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usw. Fir die andere Seite waren diese Ziele: Freiheit unseres Volkes, nationale Wie-
dergeburt, Beibehaltung unserer Wehrkraft u. a. Kurz und gut, beide Gruppen kdmpften
um ihre Grundrechte, die sie gegeneinander ausspielten. Aber keine Seite hat ihre Ziele
erreicht. Ich schalte dabei die Einzelpersonen ganz aus und betone das ausdriicklich. Ich
erklédre nicht, daB3 die groen Ziele von der linken und rechten Seite nicht erfiillt worden
sind, weil hinter ihnen unfdhige Menschen standen. Es gibt kaum etwas auf dieser Welt,
das nicht von Idealisten und Materialisten zugleich vertreten und erstrebt wird. Aber
sowohl links wie rechts gibt es egoistische Elemente und Kreaturen, die sich an der all-
gemeinen Not ihrer Mitmenschen bereichern. Ob das nun der eine als Rucksackspartakist
tut, oder ob sich bei dem anderen dieser Rucksack in eine Banknotentasche verwandelt,
darin finde ich keinen grofen Unterschied. Wenn diese Menschen glauben, daf ihre
Zugehorigkeit zu einer Bewegung ihrer eigenen Person und Sache Nutzen bringen kann,
werden sie diese Bewegung unterstiitzen. Wenn sie aber merken, daf3 diese Bewegung
nur Opfer verlangt, so werden sie dieselbe meiden. Das sind Krankheitserscheinungen
in der Welt, die zusammenhingen mit der Unvollkommenheit der Menschen. Warum
die groBen Ideen nicht gesiegt und die Bewegungen ihre Ziele nicht erreicht haben, das
hingt nicht mit Menschen zusammen, sondern mit der inneren Unwahrheit dieser Ziele.
Wenn ich das alles in 2 groflen SchluB3sdtzen herausstellen darf, dann frage ich: Was
trennt denn eigentlich die rechte von der linken Seite? und was sie trennt, das muf3 doch
grundlegend sein. Es sind 2 Begriffe: auf der einen Seite Nationalismus, auf der anderen
Seite Sozialismus. Auf die Prigung, die diese beiden Begriffe im biirgerlichen und poli-
tischen Leben erfahren haben, griinden sich die einzelnen politischen Parteien. Deshalb
ist es notwendig, diese beiden Begriffe genau zu untersuchen. Wir miissen aber zunichst
auf etwas ganz Allgemeines eingehen und miissen uns loslésen von jeder Parteipolitik
und zunichst einmal einsehen, wozu wir Politik treiben. Warum treiben wir Politik?
Was ist der Zweck unseres ganzen Handelns und der Sinn unseres ganzen Wollens?
Und da, meine lieben Freunde, miissen wir zu einer Grunderkenntnis kommen. Auf die-
ser Welt geschieht nichts zwecklos und sinnlos um seiner selbst willen; alles hat irgend-
einen Zweck und seine Bestimmung. Alles, was Menschen tun, hat zunichst den einen
Zweck, nimlich dem Leben des Menschen zu dienen. Jedes Wesen, das auf der Welt
besteht, mag es Mensch oder Tier sein, es hat den einen Trieb in sich, der nicht gebun-
den ist an Weisheit oder Dummheit, an Reichtum oder Armut, der sich niemals
unterdriicken 148t, ndmlich den Trieb der Selbsterhaltung. Jedes Wesen, mag es sein wie
immer, hat diesen Trieb urspriinglich in sich, und dieser Trieb regiert von Anfang an.
Aus ihm heraus kann ich zwei Gruppen von Kriften gewinnen, die das gesamte Leben
bestimmen: ndmlich Hunger und Liebe. Scheinbar zwei Gegensitze und trotzdem eins,
denn die eine Kraft dient der augenblicklichen Selbsterhaltung, die andere der Forter-
haltung der Art. Beide erfiillen den Drang zum Leben, Hunger und Liebe! Jedes Wesen,
das aus Fleisch und Blut besteht, das diesen Trieb in sich besitzt, nimmt durch diesen
Trieb teil am allgemeinen Kampf auf dieser Welt. Denn in dem Augenblick, in dem sich
ein Wesen vermehrt, setzt es bereits einen neuen Kdmpfer in die Welt, der selbst die
gleichen Triebe in sich hat wie das zeugende Wesen selbst. Der Hungertrieb nétigt zum
Essen. Das ist das Erste. Das Kind muf3 ernidhrt werden. Mit diesem Kinde haben die
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Eltern die Verpflichtung {ibernommen, es auch am Leben zu erhalten. Wie die Henne
sich miiht, daB3 ihre Kleinen zu fressen bekommen, so sorgt ein anderes Wesen fiir seine
Jungen dadurch, daB3 es dieselben in den Korper eines anderen Wesens schickt. Dieses
geschieht z. B. von der Schlupfwespe, und zwar nicht, um die Raupe zu téten, sondern
einem inneren Drange folgend, um dem werdenden Leben die Nahrung zu geben. So
wird auch der Mensch einfach von der Natur gezwungen, fiir seine Nachkommen zu sor-
gen. Was wire der kleine Wurm, Mensch genannt, wenn nicht die Eltern sein Leben
tiberwachen und ihm das tagliche Essen reichen wiirden. Es ist nicht genug, dafl man ein
Wesen in die Welt setzt, sondern man hat auch die Verpflichtung, die wir nicht kiinstlich
in die Welt gebracht haben, sondern die die Natur in jedes Wesen hineingelegt hat,
nidmlich die, Sorge zu tragen fiir das Gewordene. Die Sorge fiir das Gewordene durch
Herbeischaffung von Nahrung usw., sie beherrscht den Menschen so sehr, daf3 er nun
sein ganzes Leben einrichtet von diesem Gesichtspunkte aus, und wenn er glaubt, diese
Verpflichtung nicht mehr erfiillen zu kénnen, dann will er auch keine Kinder mehr. Er
kann unmdoglich ein Kind in die Welt setzen, um es dann verhungern zu lassen. Diese
Verpflichtung, Nahrung zu suchen, bedeutet Kampf und wieder Kampf.

Nehmen Sie eine bestimmte Zahl eines Volkes und stellen Sie diese auf eine be-
stimmte Bodenflache, dann gibt es nur zwei Mdglichkeiten: Entweder dieses Volk bleibt
stabil und dndert sich niemals in seiner Volkszahl, dann wird es sich auf der gleichen
Fliache zu halten vermdgen. Wenn es aber seine Volkszahl erhoht, d. h. wenn es Kinder
zeugt, dann muf es dafiir sorgen, da3 diese Kinder auch am Leben bleiben. Also: ent-
weder dieses eine, oder dieses Volk erweitert seine Grundflidche, oder es erhoht die
Produktion auf dieser Grundfldche, oder es produziert Giiter, um Lebensmittel dafiir
einzuhandeln. Das Beherrschende ist das Nahrungsproblem. Warum vermehrt sich der
Mensch? Ist das vielleicht eine schlimme Angewohnheit? Nein, sondern es ist jener Ur-
trieb, den die Natur allen Wesen gegeben hat. Wiirde sich der Mensch nicht vermehrt
haben, so gidbe es keine Menschen mehr. Das ist das Leben: dal der Mensch seine ge-
samten Waffen einsetzt, da} er seinen Geist stdhlt, da3 er seine Energie hoher spannt,
bis er alle anderen Wesen in der Welt iiberwunden hat. Diese Wesen hat er aber nicht
iiberwunden durch Auseinandersetzungen mit diesen. Ihre Vorfahren haben einst die-
sen Boden besiedelt, auf dem jetzt auch das revolutiondre Proletariat lebt und sein tig-
liches Brot it. Haben unsere Vorfahren diesen Boden etwa gewonnen durch Aus-
einandersetzungen mit den fritheren Besitzern, ndmlich mit den Béaren und Wolfen?
Nein! Sie haben den Boden gewonnen, weil die Kinder nach Brot schrieen. Dreihundert
Jahre zogen unsere Kaiser nach Rom, wo ihr Volk fast verblutete. Das geschah aber
nicht aus dem Drang heraus zu raufen; dhnlich war es bei den Goten und bei den Ger-
manen. Bei diesen haben Greise und Frauen im Kampfe vorwirts getrieben, wenn sie
um ihr Brot kdmpften. Nicht Rauflust war es, was dereinst ganze Voélker in Bewegung
setzte, wie etwa manche Geschichtsprofessoren behaupten, sondern es war der Drang
zum Leben, und daher auch diese grauenhafte Art zu kdmpfen. Denn wenn ein Volks-
stamm sah, da3 er unterliege, so trugen selbst Greise, Frauen und Kinder die Waffen
hinein in den Kampf und feuerten die Kdmpfer zum Aushalten an. Die Losung war:
entweder wir kdnnen leben oder wir sterben - - und das wollten die Menschen von da-
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mals noch nicht. Aber auch der spitere Kampf war ein Kampf ums Brot. Als einst dieser
Boden hier zu eng zu werden begann, zogen von hier Menschen weg und griindeten die
Ostmark, um Boden zu erwerben, weil man ihn brauchte. Als die Menschen keinen Bo-
den mehr erwerben wollten, da gingen sie fort. Eines Tages ndmlich hat das deutsche
Volk den Bodenerwerb aufgegeben und es begann, seine Volksgenossen auszuschicken.
Es begann die Besiedlung von Kolonien. Vor 300 Jahren war New York noch ein
Fischerdorf, da zogen immer mehr und mehr Menschen nach dem Westen und nahmen
von der neuen Welt Besitz. Das geschah aber wieder nicht durch friedsame Abhand-
lungen, man kdmpfte mit Feuerwaffen, nicht zuletzt auch mit Feuerwasser, bis endlich
die rote Nation unterlag. Man iiberzog zuletzt das ganze Gebiet mit einem Netz von
Straf3en und Bahnen, es folgten gigantische Stiddtegriindungen, bis schlieBlich die weifle
Rasse den ganzen riesigen Kontinent beherrschte, der heute einen Eckpfeiler der
weillen Rasse darstellt. Nun meine lieben Freunde, blutige Auseinandersetzungen sind
von jeher gewesen, und aus ihnen heraus stammt die Kraft und Energie. Wenn ihr sagt:
Nicht der Kampf macht den Menschen gliicklich, sondern der Friede, so entgegne ich:
Keiner bekommt die Weltmeisterschaft auler im Kampf, und wenn drei schwimmen
wollen, so wird ein Rekord aufgestellt dadurch, da3 einer den anderen iiberfliigeln will.
Genauso wird auch keine Erfindung ohne Kampf gemacht. Nehmen wir an, das deut-
sche Volk hat keinen Brennstoff fiir die Motorisierung seiner Wirtschaft, dann fiihrt
diese Not naturnotwendig zu einer Erfindung. Es wire nicht der Fall, wenn nicht die
Not zur Selbsterhaltung da wire. So kam es unter anderem auch zur Erfindung des Ver-
fahrens zur Verfliissigung der Kohle. Die Not zwingt den Menschen, Abhilfe zu schaf-
fen, seine Widerstandskraft wird durch sie gereizt, das ist seit Jahrtausenden so gewesen,
es ist heute noch so und wird niemals anders werden. Denn an dem Tage, an dem nichts
mehr iiberwunden werden muf3, hort der Mensch auf, sich zu entwickeln. Wir haben ein
kleines Beispiel heute noch: Sie alle meinen, der Mensch sei zum Herrn der Welt ge-
worden; aber man vergif3t nur zu leicht, dal man sich noch mitten im Kampf befindet.
Lange stand er im Kampf gegen Hohlenbéren, noch frither mit Drachen, Lindwiirmern
und Sauriern. Dann kamen andere Perioden, wo er gegen Schlangen, Tiger und anderes
wildes Getier kdmpfte. Als er iiber diese Herr geworden, da tauchten neue Feinde auf,
die Bakterien und Bazillen. Jahrtausende konnte der Mensch sie nicht sehen. Nun be-
gann der Kampf mit diesen. Da kommt einer und sagt: Diese Bazillen sind doch auch
Lebewesen wie wir und wollen auch leben. Wiirden wir sie aber leben lassen, wiirden
wir sie nicht bekdmpfen, so gibe es bald keine Menschen mehr, und die unverniinftigen
Wesen wiirden regieren. Wir miissen aber eines als wesentlich an uns erkennen, nimlich
wir alle, ganz gleich welcher Partei, welcher Meinung und Gesinnung wir sind, wir alle
sind Glieder eines Volkskorpers, der leben und versuchen muB, sich das tigliche Brot
irgendwie zu erwerben. Dabei ist folgendes bemerkenswert: Dieser Volkskorper ist das
Wandelbare, der nicht stabil bleibt, er wichst, wihrend der Grund und Boden sich
gleich bleibt. Wenn ein Volk sich zu vermehren wiinscht, dann ist es zunéchst seine Auf-
gabe die Herbeischaffung von Lebensméglichkeiten, d. h., es mufl die Ertrdgnisse des
Bodens mit seiner Volkszahl in Einklang bringen. Und das ist Politik, ndmlich der
Kampf um das Leben auf dieser Welt. Und dieser Kampf, der bestimmt wird von dem
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Ausgleich zwischen Volkszahl und Bodenfldche, wird mit allen Mitteln gefiihrt. In dem
Augenblick, in dem das Volk dieses Problem nicht mehr zu 16sen vermag, nimmt es
nicht mehr teil am Kampfe der Erde, und die Volker, die am Kampfe der Erde nicht
mehr teilnehmen, sterben innerlich ab. Sie bleiben zuriick, das Jiingere und Kréftigere
wird Herr, und eines Tages wird mit solchen Vdélkern nicht mehr entschieden und aus-
einandergesetzt auf Grund von papierenen Auseinandersetzungen, sondern es heift: Du
bist zu schwach, um Herr zu sein, folglich bist du Knecht. Auf dieser Welt gibt es nur zwei
Moglichkeiten, Herr oder Knecht, Hammer oder Ambofl. Wir Deutsche haben ja von jeher
diesen Kampf, ich mochte sagen, auf eine internationale Weise gefiihrt. Wir sind ganz
von ihm ergriffen gewesen, durch viele Jahrhunderte und Jahrtausende. Es gab in der
deutschen Geschichte niemals den Zeitpunkt, wo dieser Grundsatz nicht eine problema-
tische Erscheinung gewesen wire. Und doch hat kein Volk mehr das Recht, als gerade
das deutsche, mit mehr Inbrunst das Gebet zu sprechen: "Herr gib uns unser tdglich
Brot". Unser Volk hat einst aus dieser zwangsmaBigen Erwédgung heraus seinen Boden
verlassen und Jahrhunderte lang den Kampf gegen Rom gefiihrt. Es sah die friedlichen
freundlichen Gefilde, die das Leben schoner gestalten und erleichtern konnten. So sa-
hen wir unser Volk nach Siiden streben, so lange bis es endlich sich sagte: Dieser Weg
bleibt uns versagt. Schlielich blieb ihm nichts anderes iibrig, als seine Waffen zu stdh-
len, um endlich auf eigenem Grund und Boden Herr zu werden. Glauben Sie, die Men-
schen hitten je den Ofen erfunden oder die moderne Heizanlage, wenn sie die Kilte
nicht dazu gezwungen hétte. Glauben Sie, diese schone Einrichtung hitte je die Men-
schen erfreut, wenn nicht der Zwang gewesen wire, sich vor dem Winter zu schiitzen. Es
war der Versuch, die Vorziige des Siidens nach dem Norden zu versetzen. Das hat nicht
die Natur, sondern der Mensch selbst gemacht. Und der Versuch, unsere langen Nachte
zu erhellen, er hat die Beleuchtungstechnik geschaffen. Der Schrei nach eigenem aus-
reichendem Boden hie3 den unwirtschaftlichen Boden ausroden, und das hat unserem
Volke seine Heimat gegeben. Allein diese Flache war zu klein, und deshalb haben wir
sie zu erweitern versucht. Nicht mehr zogen wir iiber die Alpen, sondern wir wanderten
nach Osten gegen Riga. Uberall sehen wir die Spuren unserer Vorfahren, die auszogen,
nicht etwa aus Eroberungslust, sondern um Brot zu schaffen. Heute sind wir davon ab-
gekommen; aber solange wir jenes taten, hat auch unser Volk zugenommen an Macht.
Deutschland hat nicht mehr neuen Boden erobert, aber es leidet unter der Vermehrung
seiner Volkszahl. Es fing nun an, unsere Menschen hinauszuschaffen: Es begann die
Zeit der Auswanderung, besonders seit den 70er Jahren. Jdhrlich mufBiten wir 250.000
deutsche Volksgenossen fortschicken 4, weil sie zuhause keine Nahrung finden konnten.
Nun kommt die dritte Periode: Wir wollen keine Menschen mehr fortschicken, wir wol-
len auch keinen Grund und Boden erobern. Wir begannen zu produzieren. Grund auf
Grund wird gegraben, ein Werk nach dem anderen wichst aus dem Boden heraus, Stadt
reiht sich an Stadt, verbunden durch StraBlen und Eisenbahn, ganze Gebiete werden
endlich zu einer einzigen Werkstatt. Das deutsche Volk schickt jetzt keine Menschen,
sondern Waren hinaus und sucht so, friedlich die Welt zu erobern und durch die Pro-

4  Zur Auswanderungsstatistik vgl. Sozialgeschichtliches Arbeitsbuch Bd. II, S. 38 f.; Sozialgeschichtliches
Arbeitsbuch. Bd. III, S. 35.
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dukte Brot zu bekommen fiir unseren Nachwuchs. Und diese Art, uns das Brot zu er-
werben, taten wir so lange, bis sie unseren Gegnern unbequem wurde. Es kam der
Weltkrieg. Alles fillt iiber Deutschland her, wir brechen zusammen, und heute? Wir
nehmen keinen Grund und Boden mehr; wir sind pazifistisch geworden. Hunger haben
wir aber doch. Wir kénnen auch nicht produzieren, die Absatzméglichkeiten sind ge-
sperrt. Nun kommen wir auf ein neues System, auf das System der Abstempelung. Ein
Teil der Nation findet keine Beschiftigung, das wird ihm Tag fiir Tag schwarz auf weif3
beglaubigt. Es erhilt Arbeitslosen-Unterstiitzung; und damit meint man, das Problem
des Lebens gelost zu haben. Das ist aber eine ganz erbdarmliche Murkserei, denn wie
lange glaubt Ihr, dal man dies tun kann? Wie die Not von heute auf morgen zu beseiti-
gen sei, dieser unangenehmen Frage geht man peinlich aus dem Wege. Man kann dieses
Problem nicht 16sen, und warum? Weil ein Volk zum Leben Kraft braucht. Wenn dieses
sich sein Brot erwerben will, braucht es vor allem Kraft und Mut. Setzen wir folgendes
Beispiel: Jemand hat an der Landstrale einen bliihenden Garten, der die wundervoll-
sten Friichte hervorbringt. Er legt sich abends befriedigt in seine Bettstatt und betet:
Herr, wie hast du meine Friichte so reich gedeihen lassen; ich danke dir fiir diesen Se-
gen. Allein wihrend er friedlich in seinem Bette schlummert, beginnen andere, die zwar
nicht gesit haben, aber denen die Friichte auch schmecken, sie zu ernten. Wohl hatte er
um seinen Garten einen Zaun machen lassen, das ist aber nur das Warnungssignal, das
Heriibersteigen zu verbieten. Aber wenn dahinter keine Macht steht, so kann der Zaun
nichts niitzen. So ist es auch mit den Grenzen eines Landes, wenn nicht dahinter das
Gesetz, die reale Staatsgewalt, d. h. die organisierte Kraft einer Nation steht. Hier gilt
nur das Faustrecht: Das ist meine Gemarkung; wer es wagt, in sie einzudringen, der
stiirzt in mein Schwert. An die Stelle des Schwertes tritt die Volkskraft; die Umzdunung
des gepflegten Gartens heilt man Staatsgrenze und den Schutz derselben heiflit man
Wehrkraft. Wenn ein Volk diesen Schutz nicht mehr hat, dann sieht es andere ernten,
wie es heute beim deutschen Volke der Fall ist. Es arbeitet, baut und sit, andere ernten
seine Friichte. Wenn dieser Zustand eintritt, dann ist das ein Zeichen, dal dem deut-
schen Volke die Kraft zum Selbstschutz abhanden gekommen ist. Einst eroberte das
deutsche Volk Grund und Boden, aber nur bis zu dem Tage, an dem es innerlich schwi-
cher und schwicher wird und sich in zwei Héilften zu spalten beginnt, als das deutsche
Volk geschiittelt wird von religiésen Problemen. Um zwei religiose Ideale kdmpft es fast
1/4 Jahrtausend. Da beginnt seine Macht zusammenzubrechen. Das deutsche Volk muf3
seine Kinder hinausschicken als Elende und Brotsucher. Es verliert seine besten Sohne.
Geindert wird das an dem Tage, an dem unser Volk wieder zur Macht kommt. Da er-
hilt es die Moglichkeit, seine Nahrung zu sichern. Bis dahin miissen wir durch Produk-
tionssteigerung und friedliche Weltkonkurrenz auf wirtschaftlichem Gebiete uns be-
haupten. An dem Tage, an dem diese Macht zusammenbricht, da erleben wir, wie das
Elend grauenhaft iiber uns hereinbricht. Dieser zweite Tag wird kommen, weil, genau so
wie einst unser Volk vom religiésen, es heute vom politischen Wahn zerrissen ist, der,
wie einst die religidsen Ideale, die ganze Lebenskraft absorbiert. Wie damals wird auch
heute von diesem politischen Wahn unsere ganze Lebenskraft aufgesaugt und fiir diesen
allein verbraucht. Diese 2 Gedankenwelten: auf der einen Seite das nationale Biirger-
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tum, auf der anderen Seite der internationale Marxismus, diese zwei Extreme will der
Nationalsozialismus vereinigen. Also meine lieben Freunde, Sie werden mir zugeben,
daB die ganze Lebensfrage unseres Volkes ist: Nicht sich aufreiben im Kampf um die
Vernichtung der Weltanschauung des Gegners. Da haben Sie ein kleines Beispiel an einem
Staate rechts [sic/] von uns, an Osterreich, dem kleinen Uberreste eines einst michtigen
Reiches. Dieses kleine Restchen von 6 Millionen ist vollkommen unterdriickt, und alles
ist ihm verpfindet. Fast 200.000 sind arbeitslos > und leiden grenzenlos an Unterernih-
rung. Von den 6 Millionen Einwohnern leben 2 Millionen in einem Wasserkopf, ge-
nannt Grof3stadt. Der Staat ist nicht lebensfihig. Innen und auBlen nichts als Aus-
pliinderer, die das kleine Volk aussaugen. Um was kdmpfen diese 6 Millionen Men-
schen, die auf sich die unbarmherzige Faust der internationalen Hochfinanz fithlen? Der
ganze Staat ist ein Schachbrett, auf dem die Interessenten gegenseitig ihre Kdmpfe aus-
fechten. Und dieses Volk kdmpft nicht gegen seine Auspliinderer, nein, es bekdmpft sich
selbst. Es bekdmpft nicht die Drohnen der internationalen Hochfinanz, sondern es
kdmpft gegen sich selbst, und seine Krifte werden absorbiert im gegenseitigen Ringen
zugunsten der lachenden Dritten. Denn die Kraft, die im Wahnsinn der Vélker vergeu-
det wird, benutzt jenes Volk, das ohne produktiv veranlagt zu sein, auch seinem Lebens-
drange geniigen muf} und sich dabei als Parasit in den Lebenskampf der anderen ein-
schiebt. Es nimmt auf diese Weise teil an den Friichten der Erde. Das ist das Charakte-
ristische des jiidischen Volkes, da3 es, ohne irgendwie an der Produktion beteiligt zu
sein, ohne Land zu erobern, um es dann zu bebauen, ohne in die Industrie einzudringen,
um diese zu beherrschen und Giiter zu erzeugen, ohne zu erfinden, daf3 es doch in allem
die Verteilung und die Auswertung der Produkte iibernimmt.

Wir leben in einem Zeitalter der Motorisierung der Welt. Wir wissen, daf3 in 20,
vielleicht schon in 10 Jahren, das Pferd nur noch im zoologischen Garten zu sehen sein
wird. In vielen Grofstddten gibt es bereits keine Pferde mehr. Wie vor 20 Jahren die
Kinder zusammenliefen, als das erste Automobil kam, so bestaunen heute schon die
GrofBstadtkinder das Pferd. Fiir das Kind von New York z. B. ist das Pferd etwas voll-
kommen Fremdes. Die Motorisierung der Welt macht ungeheuere Fortschritte. Sie
kriecht in Stddte und Dorfer. Mehr und mehr beginnt sie, die Kraft des Menschen und
des Tieres zu ersetzen durch die Kraft der motorgetriebenen Maschinen. Nun, die ganze
Umwilzung, deren Umfang wir gar nicht mehr abzuschitzen vermoégen, sie ist das Er-
gebnis des Schaffens der Arier. Der Erfinder des Schnellauf-Benzinmotors ist ein Arier,
die Erfinder unserer Metall-Legierungen, alles Arier. Die Erfinder simtlicher Konstruk-
tionen, sie sind Arier. Der Erfinder des Autos ist ein Arier. Alle Arbeiter in allen Wer-
ken sind Arier. Wenn sie aber von den Arbeitsstdtten weggehen und kommen in die
Verkaufsorganisationen: lauter Juden! (reicher Beifall) Die das Korn in die Erde sen-
ken, sie sind Arier, und wenn Sie zum Grofigetreidehandel kommen, da beginnt ein
anderes Volk. Und dieses zweite Volk, das nicht sdt, sondern nur erntet und sich zwi-

5 Die Zahl der unterstiitzten Arbeitslosen in der Republik Osterreich betrug im Januar 1927 235.464, im
Juni 1927 145.136 Personen. Nach der Volkszahlung vom 7.3.1923 lebten in Osterreich 6.535.363 Perso-
nen. Vgl. Statistisches Jahrbuch fiir das Deutsche Reich 1927, Berlin 1927, S. 1*, 153*, und Statistisches
Jahrbuch fiir das Deutsche Reich 1928, Berlin 1928, S. 148*,
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schen den Schaffenden und die Ware schiebt, das uns schidchtet und vernichtet, das
braucht diese Trennung. Wir haben hier nicht die Griinde, das Warum und Weshalb zu
untersuchen, weil die Wege der Natur fiir uns Menschen noch unerforschlich sind.
Manchmal scheint es so zu sein, da3 etwas Schlechtes da sein muf3, um das Gute zu rei-
zen, das Gute iiberhaupt in Erscheinung treten zu lassen. - - Wiirde der Mensch keine
Kailte empfinden, wiirde er auch den Segen der Wérme nicht fiihlen. Das Negativ ist ge-
bunden an das Positiv. Wir kdnnen nicht sagen, warum die Natur das tut, warum sie
Raubtiere erzeugt usw., aber wir haben das Gefiihl, daf} es keine Tierwelt gidbe, dal} es
z. B. keinen gesunden Hirschen gibe, wenn nicht die Auslese der Natur durch den
Kampf wire. Der Wald braucht seinen Kampf, damit er bestehen kann. So ist es auch
bei dem Menschen, er braucht den Kampf, um zum Siege zu kommen. Aber er muf3 ei-
nes begreifen: Wie die Natur jedem Wesen seinen Lebensdrang schenkt, so hat es zu le-
ben und zu handeln. Die Schlupfwespe legt ihre Eier in die Raupe hinein, die Made
frilt langsam die Raupe auf. Diese Raupe kann nichts dafiir, da3 die Schlupfwespe ihre
Eier in sie hineinlegt und [sie] nun von den kleinen Maden aufgefressen wird. Die
Schlupfwespe kann auch nichts dafiir. Sie handelt aber so, weil sie einem unbewuf3ten
Gesetz folgt. Allein iiber dieser gegebenen Freiheit der Entwicklung steht dann noch
eine andere Freiheit: nimlich die Freiheit des Widerstandes. Aus dieser heraus wachsen
die Krifte, die notwendig sind, um ein hoheres Wesen auf dieser Welt erstehen zu las-
sen. In dem Dschungel herrscht der Tiger und der Mensch. Beide schlagen ihre Pranken
ineinander. Der Mensch mit seiner Technik, der Tiger mit seiner Kraft. Wenn heute in
Indien 40.000 Menschen von Tigern zerrissen oder von Schlangen getétet werden, so
konnen der Tiger und die Schlange nichts dafiir. Aber deshalb ist der Mensch nicht ver-
pflichtet, sich von den Tigern fressen und von den Schlangen vergiften zu lassen. Die
Natur stellt den Menschen auf die Probe: Entweder nimmst du den Kampf auf mit die-
sen Feinden, oder die Natur hat fiir dich keinen Platz. (Reicher Beifall) Die ganze Welt
ist auf dem Gesetz der Kraft und Stirke aufgebaut. Das Merkmal dieses Ganzen ist, daf3
der Starke den Schwachen besiegt und beseitigt. Die Freiheit mu3 der Mensch sich
selbst erringen und verdienen. Kein Volk hat mehr nétig als wir, zu beten: "Herr gibt
uns die Freiheit", denn der Himmel und ein barmherziger Gott schenken dem Men-
schen nicht Freiheit und Nahrung. Er schenkt ihm nur das Leben an sich, und er muf
sich die Kraft erwerben, sich dieses zu erhalten. Wehe dem Menschen, dem die Nahrung
in den Schof fillt, wehe dem Volk, dem die Freiheit geschenkt wird, weil kein Gegner
da ist, der sie ihm bestreitet. Gliicklich das Volk, das sich seine Freiheit und sein Brot
erkdmpfen darf. Das ganze menschliche Ringen auf dieser Welt ist Kampf, und der Sieg
ist dem Menschen Gliick und Befriedigung. Der Mensch, dem das Gliick als Lotteriege-
winn in den SchoB fillt, hat nicht das innere Gliick wie der Mensch, der das, was er un-
ter seinen Fiilen hat, sich selbst baute. Er kann sagen, das, was ich bin und was ich
habe, das habe ich mir selbst geschaffen. Gliicklich das Volk, das sich sagen kann, nicht
der liebe Gott hat uns die Freiheit gegeben, sondern: diese Freiheit habe ich mir er-
kdmpft, und unser Herrgott hat uns fiir unser vergossenes Blut die Freiheit zuge-
sprochen, weil wir bereit waren, alles in die Schanze zu schlagen. Der Herr, er ist mit
uns gewesen, weil wir die Starken waren. Wére es anders gewesen, so wére dieser Herr-
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gott ungerecht, wenn er dem Faulen das Leben schenken wiirde. Es ist eine erbarmliche
Auffassung, zu winseln um ein Geschenk. Die hohere Auffassung ist die, vor seinen
Herrgott hinzutreten und zu sagen: Herrgott, hier stehen wir, du hast uns geschaffen, du
hast uns die Krifte gegeben, damit wir bestehen. Willst du, da8 wir uns zurechtfinden im
Leben, so wirf deine Gnade in unsere Waagschale hinein. (Reicher Beifall)

Es ist alles Ringen dieser Welt ein Ringen um die Selbsterhaltung. So sehr der ein-
zelne freigesprochen werden muf3 von seinem Ringen, so sehr hat der einzelne die
Pflicht, Widerstand zu leisten. Wenn wir ein Volk sehen, das unproduktiv und génzlich
unfruchtbar ist, das mit seinen Waffen ficht, den Waffen der Zersetzung, der Zerflei-
schung und der Ausbeutung, dann kann dieses Volk nichts dafiir. Allein wir anderen ha-
ben das Recht des Widerstandes, wie jedes andere Wesen. Wenn wir von diesem keinen
Gebrauch machen, dann klagen wir nicht {iber das Joch der Knechtschaft. Wenn einigen
die Erkenntnis zum BewuBtsein kommt, ndmlich: das deutsche Volk kann in der nédch-
sten Zeit sich nicht mehr selbst erndhren, so gibt es zwei Mdglichkeiten: entweder wir
wachsen nicht mehr, und damit scheiden wir aus aus jeder kulturellen Bedeutung, oder
wir wachsen und kdmpfen um neue Lebensmdoglichkeiten. Wenn der Kommunist sagt:
Wir wollen das Zweikinder-System oder iiberhaupt keine Kinder, so sage ich: Jedes Sy-
stem kann in seiner Richtigkeit gepriift werden, wenn wir riickwirts auf die Vergangen-
heit blicken. Wir priifen am besten durch die Frage: Wiirde die Welt soweit gekommen
sein wie wir, wenn wir dein System angewendet hidtten? Du mein lieber Freund von
links, du fiihlst dich heute als ein Vertreter der proletarischen Weltanschauung. Aber du
nimmst teil an allen Giitern unserer Kultur. Die Geister lehnst du ab, aber nicht ihr
Werk. Mit ihren Personen willst du nichts zu tun haben, aber die Resultate ihres Schaf-
fens nimmst du fiir dich in Anspruch. Du nimmst teil an den Giitern der Schonheit, die
andere geschaffen. Du nimmst teil an den Lebensvorziigen, du kleidest dich mit dem,
was andere erdachten. Was je Grofles geschaffen wurde, ist im Ursprung das Werk ein-
zelner Personlichkeiten und nicht das Werk einer kommunistischen Majoritdt. Du
nimmst teil an den Vorziigen des vergangenen Systems, nur die Personlichkeit leugnest
du ab. Wenn aber diese Personlichkeiten der Vergangenheit nach deinem Rezept ge-
handelt hitten, so gibe es keine menschliche Kultur, also auch keine deutsche Kultur,
denn die Menschen, die das geschaffen, sind nicht immer die erstgeborenen gewesen,
sondern die dritten, die fiinften, die achten oder die elften S6hne. Nimm diese S6hne
alle weg, und wir haben keine groen Ménner, keine Kultur mehr. Du lebst nicht von
deinen Phrasen und kommunistischen Ideen. Du frithstiickst, du it zu mittag, abends
willst du auch essen, aber du ernihrst dich nicht von deinen Manifesten. Du bist ein
Sdugling an dem, was die Ménner vergangener Zeiten geschaffen haben. (Sehr richtig.)
Nimm diese 3, 5, 8 oder 11 Kinder weg, und um uns ist es finster! Nimm diese Ménner
weg, und alle Kultur ist verschwunden, wir haben keine Menschen mehr, sondern Ur-
waldtiere. Dein Rezept haben manche Vélker befolgt. Es gibt Stimme, im Siidseearchi-
pel, die sterben aus, weil sie keine Kinder mehr bekommen. Bilden Sie sich aber ja nur
nicht ein, daf3 diese Volker in ihrem Kommunismus gliicklich sind; denn in 30-40 Jahren
wird der und jener Stamm nicht mehr sein, denn sie sind schwache Wesen, die nicht ge-
lernt haben zu kdmpfen. Die Natur aber sagt: Weil du nicht gelernt hast zu kdmpfen,
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deshalb stirb und vergehe! Du paflt nicht in die Welt, du bist fiir sie nicht geschaffen,
damit du anderen Wesen das tédgliche Brot nimmst. Der Starkere mag Herr sein.

Wir haben das Recht des Widerstandes; da miissen wir folgendes erkennen: Unser
Volk hat nicht so viel Grund und Boden um leben zu konnen, weil es mit tausend ande-
ren Dingen, mit zehntausend Tagesfragen beschiftigt ist. Das deutsche Volk ist wie ein
Mensch, der immer zum Arzt 14uft, aber nicht Manns genug ist, dem Arzt zu folgen,
wenn dieser sagt: Tun Sie das und das nicht mehr! Geben Sie Ihr Saufen auf, erndhren
Sie sich anders. Er ist dazu zu feige. Der Quacksalber, der dauernd an ihm herumdok-
tert, ist ihm lieber, denn er ist zu feige, die Wahrheit zu héren. Mein liebes Volk, du
gehst zugrunde! Wie heif3t das kommunistische Manifest? Wir wollen uns lieber mit Ta-
gesfragen beschiftigen. Und iiberhaupt dieser Unfug, da3 man sterben muf; aber das ist
leider einmal so auf der Welt. Jeder Mensch muB sterben, auch wenn er Kommunist ist.
Ein Volk aber braucht nicht zu sterben, wenn es die Kraft besitzt, sich in seinen Kindern
zu verewigen. Wenn diese Kraft fehlt, dann gibt es seinen Anspruch auf das Leben auf.
Wenn der Mensch sich noch so sehr dem Taumel des Augenblicks hingibt, wie er es
heute tut, so muB3 er doch dieses Problem losen: Kann das deutsche Volk ans Ruder
oder nicht? Ja oder nein? Die Frage muf} verneint werden. Und warum? Weil wir nicht
den Mut besitzen, unser Lebensproblem zu erkennen, und uns stattdessen mit tausend
anderen Dingen beschiftigen und uns selbst zerfleischen in einer Zeit, in der die Nation
die ganze Kraft zusammennehmen miifite. Statt uns zusammenzuschlieBen in der Er-
kenntnis der uns so notwendigen Zusammengehdrigkeit, beschiftigt man sich mit Pro-
blemen, die man nicht 16sen kann.

Wahl fiir Wahl findet statt. Bei jeder Wahl schreitet das deutsche Volk, links oder
rechts, geduldig wie ein Hammel zur Urne, gibt seinen Stimmzettel ab und sagt sich
nun: Nun hast du deine staatsbiirgerliche Pflicht erfiillt. Ja, wenn das so leicht wire, daf3
man blof einen Stimmzettel abgibt; das erfordert schon etwas mehr Einsatz. Vor allem
erfordert es eine Erkenntnis: Warum sind wir soweit gegkommen? Aus drei Griinden: 1.
wir haben ganz vergessen, dall der Wert des Menschen in seinem Blute liegt. Die Theo-
rie des Marxismus besagt: Mensch ist gleich Mensch, Hund ist gleich Hund, Vogel ist
gleich Vogel usw. Die Behauptung, daf3 ein Neger das gleiche darstelle wie ein Weiller,
ist ein Wahnwitz. Sinn hat diese Behauptung fiir einen Menschen, der wiinscht, daf der
Mensch seiner Kraft verlustig gehe, damit er Herr werden kann. (Sehr richtig) Das ist
das erste: Das, was um uns ist, ist nicht das Ergebnis einer Kultur von Negern und Chi-
nesen, sondern das Ergebnis eines Kulturvolkes. Wir Deutsche kénnen stolz sein, daf3
wir dieser Welt eine Kultur gegeben haben, wie kaum ein anderes Volk, das heute lebt.
Streichen Sie alles aus der Welt, was Deutsche, was Germanen, im weitesten Sinne
Arier geschaffen haben, dann bleibt nichts mehr librig als vielleicht einige Manifeste.
Das zweite, die Erkenntnis, da3 das Wertvollste und Hochste liegt im Blute, im Volks-
tum, in der Rasse, in der Personlichkeit. Das hochste Gut eines Volkes ist also nicht die
Tatsache der Majoritit, sondern das sind seine groen Ménner. Ein Volk in die Welt zu
setzen ist leicht, aber erhalten kann es nur werden, wenn es von fiihrenden Kopfen ge-
leitet wird. Sie konnen ohne weiteres diese Kopfe abschneiden; es gehort natiirlich nicht
soviel dazu, einen genialen Kopf abzuschneiden, als einen zu besitzen. Aber bilden Sie
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sich ja nicht ein, dal da die Majoritdt in Erscheinung tritt und dann diesen genialen
Kopf darstellt nach dem probaten Schema: 10 Képfe ist mehr als ein Kopf, 10 Gehirne
sind schwerer als ein Gehirn. Das Gewicht ist aber nicht gleich seinem Werte, Zahl ist
nicht gleichbedeutend mit Inhalt. Das sind Dinge, die sich nicht mit dem Volumen mes-
sen lassen. Die Majoritdt war noch nie die Fiithrerin zum Emporstieg, sondern immer
nur die Einzelperson. Wenn in einem Staate die Majoritdt herrschen und das Volk glau-
ben wiirde, dal es dadurch filhrende Menschen ersetzen oder gar erschaffen konnte,
dann ist es im Irrtum. Nehmen wir die heutige Zeit an. Wir wissen, da3 wir leiden unter
dem Mangel von notwendigen Naturschétzen, wir haben z. B. zu wenig Olquellen. Nun,
meine lieben Freunde, wird der Kommunist sagen: Es ist notwendig, dal die Majoritit
eine Abhilfe findet. Aber das kann sie nicht. Sie kann es nur zur Kenntnis nehmen,
wenn es einer getan hat. Kennen Sie ein Objekt, eine Erfindung, die die Majoritit her-
vorgebracht hat? Niemals! Wenn aber das ganze Leben das Schlufliresultat von einzel-
nen bedeutenden Kopfen ist, da ist es logisch, wenn das ganze Leben auch politisch be-
herrscht wird von der Personlichkeit, wenn auch in der Organisation eines Volkes die
Personlichkeit dominierenden Eindruck [sic/] besitzt. 2. Anerkennung der Personlichkeit
ist notwendig. 3. Noch eine letzte Erkenntnis: ndmlich die, daB3 ein Volk erkennt, daf es
sein ganzes Dasein, seine ganze Entwicklung, seine ganze Zukunft nur dem Kampfe zu
verdanken hat. Das sind die drei fundamentalen Uberzeugungen, die ein Volk restlos
beherrschen muf}, wenn es {iberhaupt auf dieser Welt bestehen will. Namlich, 1. die Er-
kenntnis der Bedeutung der Rassenwerte, 2. des Wertes der Personlichkeit, 3. die Er-
kenntnis der Bedeutung des Kindes © als die Quelle aller Werte. Wenn ein Volk diese
3 fundamentalen Grundanschauungen besitzt, ist es durchdrungen von einer wahrhaft
edlen Weltanschauung, weil es sagt: Alles, was wir sind, ist aufgebaut und organisiert auf
Grund dieser Werte. Und nun meine lieben Freunde, sehen wir in unserer heutigen Zeit
das Gegenteil: An Stelle des Wertes der Rasse setzt man die Internationalitdt. An Stelle
der Bedeutung der Personlichkeit setzt man demokratische Majoritdt. An Stelle des
Kampfes und des Ringens setzt man den Pazifismus. Das Ergebnis: Strafe der Mensch-
heit, Zusammenbruch der Volker, Not, Elend, Unsicherheit, Unzufriedenheit, allgemei-
nes Unbefriedigtsein. Dieses allgemeine Unbefriedigtsein, das jeder in sich hat, das ist
ein unbewuf3tes Empfinden, iiber das sich der kleine Mann keine Rechenschaft gibt, in-
dem er glaubt, daB es so sein mufl. Damit sind wir iiberzeugt, da} der ganze Weg, den
wir gehen, trotz kleiner Erfolge ein Weg in den Abgrund ist. Recht gegeben wird dieser
Behauptung durch die Geschichte vergangener Volker, leider Gottes am schlimmsten

_durch das Ungliick unseres deutschen Volkes. Seit Jahrzehnten krankt unser deutsches
Volk an Demokratie und Pazifismus. Unser Volk verliert seine rassischen Werte. Es
vernichtet seine Personlichkeitswerte und stellt mit der Majoritit die Dummheit an die
Spitze. Das Ergebnis: Die Welt wird auch heute verteilt, nur andere Voélker treten an
unsere Stelle. Wir konnen zusehen, wie andere Volker dies tun. Wie heif3t die kommu-
nistische Predigt? Zeugt keine Kinder mehr, entsaget dem Leben! Das ist das Ent-
setzlichste in der Entwicklung unseres Volkes.

6  MuB heiflen: Kampfes.
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In diese Welt des Zweifels und Verzagtseins tritt nun die nationalsozialistische Be-
wegung, deren fundamentale Grundsitze sind: 1. Erkenntnis der Bedeutung der rassi-
schen Werte im Gegensatz zur Internationalitit. 2. Erkenntnis der Bedeutung der Per-
sonlichkeit im Gegensatz zur demokratischen Majoritdt. 3. Erkenntnis der Bedeutung
des Kampfes im Gegensatz zum Pazifismus. Die nationalsozialistische Bewegung ist un-
beschwert von der Vergangenheit. Sie fiihlt sich aber trotzdem als grofle geschichtliche
Baumeisterin und will das deutsche Volk hinfiihren zu der Stelle, wo es krank ist, diese
beseitigen und dann will sie an dieser Stelle einsetzen und weiterbauen. Sie will alles
Fehlerhafte, alles Schwache und Schédliche beseitigen. Sie erforscht, wo der deutsche
Weg unsicher zu werden beginnt, wo er sich dem Unbheil zugewendet hat, und da wird
der Weg korrigiert. So fufit die Bewegung auf diesen drei fundamentalen Grundsitzen:
Erkenntnis des Volkswertes, Solidaritdt des eigenen Blutes, Erkenntnis des Wertes der
Personlichkeit. Unsere Bewegung ist die Predigerin der Kampfansage gegen die, welche
diese Solidaritdt brechen. Sie ist nicht eine Allerweltsbewegung, sie sagt nicht: Seid um-
schlungen Millionen, sondern sie sagt: Solidaritdt zwischen unseren Volksgenossen.
Diese Solidaritdt ist durch unser Blut gegeben. Die nationalsozialistische Bewegung
wei: Wenn unser Volk dieses Gut der Solidaritit verliert, dann versteht der eine dén
anderen immer weniger, weil er sich immer mehr von den anderen innerlich entfremdet,
da sich immer mehr fremde Elemente einmischen. Sie reden und verstehen sich nicht
mehr. Es entsteht eine Kluft und diese Kluft !aft sich nicht mehr iiberbriicken. Unsere
Lehre fult auf der Bedeutung der Personlichkeit; sie sagt: Volksherrschaft heiflt, einem
Volke die Herrschaft zu geben, die dieses Volk hoher fiihrt und ihm Nutzen bringt. Die-
sen hohen Nutzen bringen stets seine grolen Meister. Nicht der kleine Idiot begliickt
ein Volk, der heute kubistische und dadaistische Musik [sic/] macht, sondern seine
groflen Musiker: Mozart, Beethoven, Wagner, Weber usw. und dann all die kleinen.
Nehmen Sie das alles weg, dann bleibt nichts {ibrig, was Millionen von Menschen be-
gliickt. Du sitzst am Radio, du vergif3t, da3 das, was du hérst, von einzelnen Menschen
einst komponiert und gedichtet worden ist. Aber das Radio wurde erfunden von einzel-
nen Menschen. Immer haben einzelne Personen der Welt die groen Werte gegeben.
Edison! Unendliches hat er der Welt gegeben, und nicht die Millionen, die sich heute
von seiner Glithlampe beleuchten lassen. Der Mensch, der die Gliihlampe erfand, gab
mehr als die 160 Millionen, die sich von der Glithlampe Licht geben lassen. Er ist zum
Segen der Menschheit geworden. Die ganze Nation, eine Volksgemeinschaft, muf} be-
seelt sein von dem grenzenlosen Stolz: Wir sind ein Volk, das gro3e Méinner besitzt. Um
das wollen wir beten, da3 wir sie auch in Zukunft haben. Achtet und ehrt diese groflen
Minner; denn ein Volk, das dies nicht tut, erhdlt keine groen Madnner mehr.

Meine lieben Freunde! Als einst in den Novembertagen 1918 die deutsche Republik
in die Gegenwart hineinschritt und ihre grole Vergangenheit von den Postamenten zu
stiirzen begann, da hat sie nicht die groBen Ménner an sich zu beseitigen vermocht.
Wenn heute ein Kommunist hergeht und sagt: Das Monument Friedrichs des GroBen
muf} gestiirzt werden, dann wird die Nachwelt nicht sagen: Friedrich der GroBe exi-
stierte nicht. Das ist ein anderer Mensch, es ist der Xaver Pimpelhuber, der sagte: Als
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dem Groflen Friedrich ein Monument gesetzt wurde, da habe ich das Monument ge-
stiirzt. Folglich bin ich noch grofer als der GroBe Friedrich. Er ist es aber nicht. Die
Kritik hat die Axt angelegt an die GroBen der Vergangenheit. Allein, wenn ein Stand
Angst besitzt vor den Groflen der Vergangenheit, dann ist es ein Beweis, dal er keine
grof3en Minner besitzt. Diese Republik bestiinde nicht, wenn sie nicht die groBen Min-
ner der Vergangenheit gehabt hdtte. Es gab verschiedene Friedriche: Friedrich Barba-
rossa, Friedrich der GroBe, Friedrich Ebert 7, nur, um aus jeder Zeit einen Friedrich zu
nennen. Die Zeiten groer Ménner waren die groen Zeiten des Volkes. Heute gibt es
keine grolen Minner, dafiir aber zahllose kleine, die die Angst haben, an der Grofe der
Vergangenheit gemessen zu werden, und deshalb die Denkméler umstiirzen. Sie ver-
gessen, daf} die Weltgeschichte nicht den Maflstab an Erz und Stein legt, sondern an die
ewigen Werte. Die nationalsozialistische Bewegung steht auf dem Boden der Vereh-
rung; diese Sehnsucht hat unserem Volke eine Entwicklung gegeben, die es befdhigt,
groe Minner zu erzeugen. Aus dieser Verehrung der Groflen leitet sie ab ihre gren-
zenlose Hingabe und ihre Liebe zu jedem einzelnen Volksgenossen, weil wir durch-
drungen sind von der Uberzeugung: Jedes Midchen, das heranreift, und jeder Knabe,
der zum Manne wird, er weif} nicht, was sein Dasein einst der Welt gibt. Kein Mddchen
weil}, ob es nicht dereinst als Weib unter seinem Herzen einen Grof3en birgt. Oder kein
Knabe weil3, ob er einst als Mann einen Groflen erzeugen wird. Deshalb betrachten wir
jeden einzelnen Volksgenossen als eine Keimzelle, aus der einst etwas Grofles entstehen
kann. Von dieser Keimzelle hat diese Empfindung iiberzugehen auf den Gesamtaufbau
des Staates. An die Stelle der unverantwortlichen Majoritdt tritt nun die Verant-
wortlichkeit der Person. Das dritte, worauf unsere Bewegung fufit, das ist die Erkennt-
nis, daB ohne Ringen und ohne Kampf auf der Welt nichts ist. Die national-
sozlialistische] Bewegung ist eine Kampfbewegung, sie sucht das ganze Volk mit allen
Mitteln zu diesem Kampfe zu erziehen, getreu nach dem Schiller’schen Worte: "Setzt ihr
nicht das Leben ein, nie wird euch das Leben gewonnen sein!" Diesen 3 Grundanschau-
ungen steht gegeniiber der Internationalismus, mit dem unsere Bewegung nichts zu tun
hat. An seine Stelle setzt sie die Blutsgemeinschaft. An die Stelle der Demokratie die Person-
lichkeit und anstelle des Pazifismus den heiligen Glauben an die Notwendigkeit des
Kampfes. Sie erkennt, daf} alles gebunden ist an die Einheit des Volkstums. Die beiden Be-
griffe: National und sozial, die heute die Welt trennen und zerreiflen, die werden von
unserer Bewegung auf ihren Inhalt erforscht. Sie stellt damit fest: Sozial im héchsten
Sinne des Wortes ist nichts anderes als die Sorge fiir sein Volk und national ist nichts an-
deres als die Liebe zu seinem Volk. Aus der Sorge erwichst die Liebe und aus der Liebe
die Sorge, beide sind eins. Damit beginnt die Bewegung, in die heutige Welt einzugrei-
fen und das Trennende zu beseitigen. Wir sind die Bewegung des Nationalen, d. h. der
grenzenlosen Hingabe an das Volk. Wir haben nichts zu tun mit dem Hurra-Schreien
einer vergangenen Monarchie, nichts zu tun mit dem Herunterleiern von Liedern, son-

7  Friedrich Ebert (1871-1925), Sattler, 1905 Mitglied des SPD-Parteivorstandes, 1913-1919 Mitvorsitzen-
der der SPD, 1913-1918 MdR, 1916 Vorsitzender der SPD-Fraktion, Nov. 1918 bis Feb. 1919 Mitglied
des Rats der Volksbeauftragten, Feb. 1919 bis Feb. 1925 Reichsprasident.
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dern unsere nationalsozialistische Bewegung ist nichts weiter als die Erkenntnis der
GroBe des Volkes und die Umsetzung dieser Erkenntnis in Liebe zum Volke. Wir sehen
das Volk vor uns und erkennen, daf3 dieses Volk eine Gesamtheit darstellt. Nicht wenn
ich fiir einen Stand eintrete, bin ich Nationalist, ich bin es nur ganz, wenn ich fiir das
ganze Volk eintrete. Nicht die GroBe einer Klasse und eines Standes, sondern die
GroBe des ganzen Volkes ist ausschlaggebend fiir uns. Unsere Bewegung ist daher die
Vertretung aller Stiinde und Berufsklassen. Uber allem steht das gemeinsame Interesse,
die gemeinsame Notwendigkeit und die Sorge auch fiir den Letzten unserer Volksgenos-
sen, von denen jeder gleiche Pflichten, aber auch gleiche Rechte hat. Sie sagt den
Kampf an den heutigen Lagern von rechts und links. In unserem Lager ist nicht das Biir-
gertum, und nicht das Proletariat, in unserem Lager ist Deutschland. (Heilrufe) Der Natio-
nalsozialist kennt keine Stdnde, kennt keine Klassen, er kennt nur das ewig Lebendige.
Die Masse gesundet nie, wenn nicht die breiteste Schicht als Urquell aller Kraft erhal-
ten wird. Sozialismus ist lediglich die Erkenntnis alles dessen, was aus der Volksschicht
an GroBlem einmal von unten her emporgestiegen ist. Diese breite Schicht der Masse
muf3 gesund erhalten werden, und das Volk, das den gesiindesten Bauern und den
gesiindesten Arbeiter besitzt, wird zum Herrn der Welt emporsteigen. Wir glauben dies
nicht aus blinder, fanatisch-ideologischer Uberzeugung heraus, sondern aus der Uber-
zeugung, da3 das Gute wurzelt in der breiten Masse. Wir lehnen damit alles ab, was ge-
fahrlich erscheint, diesen Glauben zu untergraben. Wir k6nnen uns nicht zu denen rech-
nen, die sagen: Wir sind ja auch Nationale, wir miissen aber einen Unterschied ziehen:
Die breite Masse hat doch nicht den Wert wie die obere Schicht. Das ist nicht zu ver-
kennen. Es ist notwendig zu erkennen, da3 beide Schichten nur Hand in Hand zu gehen
vermogen. Die Bewegung erkennt, da3 der Wert eines Volkes ein allgemeiner ist, her-
ausgewachsen aus dem gleichen Blute. Die Bewegung will dafiir sorgen, da3 dieser Wert
erhalten bleibt. Ein Mensch, der in seiner Erziehung vernachldssigt ist, bringt es fertig,
eine Schicht gegen die andere auszuspielen und damit sein Volk zu verraten. Wenn
heute jemand aus der biirgerlichen Partei zu mir sagt: Die breite Masse hat keinen
nationalen Stolz, dann frage ich das Biirgertum: Was habt ihr denn getan, um dieser
breiten Masse das Vaterland mehr sein zu lassen als eine Arbeitsstitte. Wenn mir einer
entgegnet: Sie wollen ja gar kein Vaterland, so sage ich: Nein, mein lieber Biirger, wenn
du dein Kind nicht erziehen wiirdest, wenn du nicht zu ihm sagen wiirdest: Du gehst in
die Schule! Du lernst die Musik! Du nimmst teil an dem und dem Unterricht! So wiirde
das Kind von sich selbst keine Schule besuchen und nichts von allem Schénen, Wahren
und Guten horen. So muf3 auch die breite Masse erzogen werden. Und so sammelt sich
wie im Kinde auch im Volke ein allgemeiner Begriff an, den wir als Vaterland und
Volkstum bezeichnen. Die ganze Entwicklung und Grofle eines Volkes besitzst du in
deiner Geschichte, und wenn du es nicht fertig bringst, diese Erkenntnisse, Begriffe und
Gefiihle auf dein Volk zu iibertragen, dann wundere dich nicht, wenn der kleine Mann
sagt: wo ich mein Brot verdiene, da ist mein Vaterland. Du hast es nicht fertig gebracht, aus
der Brotstelle mehr zu machen als einen Verdienstort. An dem Tage aber, an dem du es fer-
tig bringen wirst, daf3 dieser Brotverdiener, Arbeiter genannt, deutscher Biirger wird, an dem
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Tage wirst du es erleben, daf3 aus ihm heraus die Kraft kommt, und der Strom, den unser
Volk braucht, nicht um kleine Tagesfragen zu 16sen, sondern um die groBe Tagesfrage
seines Lebens zu erfiillen. Dann wird das Volk heraustreten auf die grofle irdische Wal-
statt, aber nicht mehr mit dem Rufe wie frither, Thron und Altar, Kaiser und Reich, son-
dern mit dem Urschrei:

Freiheit und Brot!

(reicher, nicht endenwollender Beifall.)
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"Wesen und Ziele des Nationalsozialismus" !

Rede auf Gauparteitag der osterreichischen NSDAP (Hitler-

Bewegung) 2 in Freilassing 3

VB vom 6.7.1927, "Adolf Hitler auf der Tagung der Nationalsozialisten Deutsch-Osterreichs" .

Der Marxismus ist das in letzte Form gebrachte Gift unserer Zeit, das allmihlich die ge-
samte heutige Welt erfat und auch bei unseren "Biirgerlichen" zu finden ist. Dieses Gift
ist die Ursache des allgemeinen Niedergangs und wird ausgedriickt durch die drei Er-
scheinungen: Ersatz des Rassegedankens durch Internationalismus, des Personlichkeitsge-
dankens durch Demokratie, des Kampfes in jeder Form durch Pazifismus.

Die Ablehnung des Rassegedankens steht in engem Zusammenhang mit dem Klas-
sengedanken. Ziel des Marxismus ist die Erringung der Herrschaft im Staat durch das
Proletariat, also Ablosung der bisherigen biirgerlichen Klassenherrschaft durch eine
neue Klassenherrschaft. Allerdings unterscheidet sich diese neue Klassenherrschaft von
der bisherigen in einem: das Proletariat besitzt nur wenig geistige Fiihrer, die der eigenen
Rasse angehdren. Damit wird gleichzeitig mit seiner Herrschaft die Macht in die Hinde
der jiidischen Fiihrung des Proletariats ibergeleitet; das Judentum ergreift die Macht.

Der Gedanke der Klassenherrschaft soll von uns iiberwunden werden aus der Er-
kenntnis heraus, dafy der Wert des Menschen nicht in seiner Klasse liegt, sondern im Blute
steckt; der Rassenbegriff ist daher in den Vordergrund zu stellen. Im kleinsten Fabrikar-
beiter mag vielleicht der hochste Wert fiir die Nation im Keime liegen, denn auf Grund
seiner Rasse vermag er einen Sohn zu erzeugen, der einst vielleicht zu den gréfiten Ge-
nies seines Volkes zu rechnen ist. Die staatsbildenden, kulturbildenden Kréfte stecken
im Blut, in der Rasse. Daher stehen wir auf dem Rassenstandpunkt und stellen den
Arier in den Vordergrund, der seit Jahrtausenden der Kulturschopfer ist.

1 Titel laut Ankiindigung im VB vom 28.6.1927, "Aus der Bewegung".

Die 1918 aus der 1903 gegriindeten Deutschen Arbeiterpartei hervorgegangene Deutsche Nationalso-
zialistische Arbeiterpartei (DNSAP) in Osterreich hatte sich im Mai 1926 in die NSDAP (Schulzgruppe)
unter der Fithrung von Karl Schulz und die NSDAP (Hitler-Bewegung) gespalten, die sich Ende August
1926 unter der Fithrung von Landesleiter Friedrich Jankovic offizicll der NSDAP unterstellte. Dancben
bestand der von dem ehemaligen DNSAP-Obmann Walter Riehl 1924 gegriindete Deutschsoziale Ver-
ein, der sich 1930 der NSDAP (Hitler-Bewegung) anschloB3. Zur Entwicklung des Nationalsozialismus in
Osterreich vgl. Pauley, Weg, S. 35 ff.; Carsten, Faschismus, S. 67 ff., 131 ff. Vgl. auch Dok. 10 und 21.

3 Im "Grof3gasthof zur Krone", vormittags. Die offentliche Versammlung, die gegen 10.00 Uhr eroffnet

wurde und an der laut Polizcibericht etwa 200 Personen teilnahmen, fand aufgrund des Einreiseverbots
firr Hitler in Osterreich in Freilassing statt. Zur Tagesordnung vgl. VB vom 28.6.1927, "Aus der Bewe-
gung".
Zuvor hatte um 8.00 Uhr eine Besprechung zwischen Hitler und den osterreichischen Vertretern statt-
gefunden, in deren Mittelpunkt die Einigung der nationalsozialistischen Gruppen in Osterrcich und der
ihnen angeschlossenen Jugendorganisationen stand. Hitler lehnte derartige Verhandlungen ab und for-
derte die vollstandige Unterordnung unter seine Partei.

4 Vgl auch Der Stiirmer, Nr. 30 vom Juli 1927, "So spricht Adolf Hitler". Sowie Bericht der Polizeidirek-
tion Wien vom 9.7.1927; Haus- , Hof- und StA Wien, Liasse Osterreich 2/21, K 240. Lagebericht N/Nr.
58 der Polizeidirektion Miinchen vom 23.7.1927; StA Landshut, Rep. 168/5, 458.
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Uberall im Leben ist die Einzelperson das Schiopferische. Wiirden wir alles von der
Welt nehmen, was wir Einzelpersonen verdanken, alle Kunstwerke, Dichtungen, Ton-
dichtungen, Erfindungen, verschwidnde unsere Kultur, obwohl die Mehrheit der Men-
schen nach wie vor vorhanden ist. Zeitalter der Entpersonlichung, des Herrschens des Ma-
joritdtsprinzips, also der Demokratie, sind Zeitalter des Niederganges.

Der Kampf ist der Vater aller Dinge, im Kampf erfolgt die Auslese des Besten, ohne
Kampf erstickt die Welt im Uberwuchern des MittelmiBigen und Schlechten. Imperia-
lismus ist der Kampf um das Dasein der Nation, um das Bestehen jedes einzelnen dersel-
ben, zur Ermoglichung der Erndhrung und der Vermehrung. Wer den Kampf ablehnt,
lehnt seine Zukunft ab. Er ist nicht mehr Hammer, sondern AmbofB}. Wer weder Ambof}
noch Hammer sein will und glaubt dazwischen stehen zu kénnen, wird zwischen Ham-
mer und Ambof3 zermalmt. Die heute herrschende Weltanschauung, deren Sturmtrupp
nur der Marxismus ist, ist entgegengesetzt der Weltanschauung der natiirlichen Krifte
der Entwicklung.

Letztere Weltanschauung vertritt die N.S.D.A.P. im Gegensatz zu allen anderen poli-
tischen Richtungen der Nation. Wenn gesagt wiirde, die N.S.D.A.P. solle sich verbinden
mit ihr dhnlichen Richtungen, so ist zu erwidern, daf3 es diese eben nicht gibt! Einsichts-
volle Einzelmenschen, die die Schdden der Zeit u[nd] die verhidngnisvolle politische
Entwicklung erkannten, waren in den Friedens- und Kriegsjahren vor 1918 genug vorhan-
den, aber sie erschopften sich in negativer Knitik, ohne eine schlagfertige Organisation zu
schaffen, die befdhigt gewesen wire, eine Wandlung in positiver Richtung herbeizufiih-
ren.

Auch der frihere Nationalsozialismus, wie er vor der Griindung der N.S.D.A.P. in
unserem Nachbarstaate sich entwickelte, war eine mehr oder weniger marxistische Er-
scheinung, die sich im Grundsdtzlichen vom Marxismus nicht unterschied, nur etwas na-
tionaler als dieser war. Er pflegte das Majoritétsprinzip in den eigenen Reihen, vertrat
den Standpunkt, da3 Weltgeschichte durch Majoritdten gemacht werde und erkannte
nicht die Bedeutung des Kampfes, besonders fiir die eigene Entwicklung.

Die N.S.D.A.P. sieht im Marxismus ein Krebsgeschwiir, fiir dessen Heilung als Vor-
aussetzung notwendig ist, das Erkennen seines Erregers und dessen Bekdmpfung.

Wir sind Sozialisten, weil wir wissen, daf3 Grundwerte in allen Klassen unseres Volkes
schlummemn. Wir sind tiberzeugt von der Notwendigkeit, daf3 der Stand der Handarbeiter ge-
hoben werden muf3, nicht aus Sentimentalitdit heraus oder aus der Angst, daf3 dieser Stand
sich sonst aufbdumt und revolutiondr wird, sondern weil es notwendig ist, weil wir wissen,
daf} in ihm wertvollste Krifte unseres Volkes stecken, die sonst zugrunde gehen. Bestdnde
die Handarbeiterschaft aus Negern, wiren wir nicht Sozialisten, sondern vertrdten den
Herrenstandpunkt. Ein Volk ist dann gesund, wenn ein dauerndes NachflieBen des
Guten und Willensstarken von unten herauf erfolgt, die oberen Schichten ergdnzt wer-
den durch frisches Blut, auf daB3 nicht hohle, lebensfremde Geistigkeit oben herrsche,
sondern die Geistigkeit durchsetzt ist von lebensvollen frischen Kréften, die in der brei-
ten Masse ruhen.
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Der Wert eines Volkes zeigt sich in seiner Fihigkeit, noch die zur Lésung bestimmter Auf-
gaben notwendigen Kopfe hervorzubringen, Kopfe, die es zu seiner Selbsterhaltung braucht.
Diese Kopfe wachsen aus der Not heraus.

Aus keinem Volk sind soviel grofle Geister erstanden, wie aus dem deutschen.

Wenn man auf der einen Seite das Personlichkeitsprinzip vertritt, kann man nicht auf
der anderen Seite in den eigenen Reihen die Abtétung der Personlichkeit férdern durch
das Vertreten des Majoritétsprinzips. Die Majoritdit wird stets fiir den schwdcheren Ent-
schiuf3, meist auch fiir den diimmeren sich einsetzen. Organisationen, die auf dem Majori-
tatsprinzip sich aufbauen, werden auf die Dauer den Organisationen gegeniiber, die auf
dem Personlichkeitsprinzip fulen, unterliegen, sie hinken dem Weltgeschehen nach. Be-
zeichnend war auf dem militdrischen Gebiet, daf$ nach der russischen Revolution im Jahre
1917 die russischen Armeen, die nach Soldatenratsbeschliissen gefiihrt wurden, durch we-
nige deutsche Divisionen durch Sonne und Mond gejagt wurden, wihrend sie vor der Re-
volution noch beachtliche Gegner darstellten; die Menschen waren aber dieselben ge-
blieben.

Volksherrschaft im hochsten Sinne ist eine Herrschaft, die dem Volke nutzt. Hierzu
rechnen wir eine Herrschaft, in der die Besten aller Schichten ihre Personlichkeit und
ihre Fahigkeiten zum Vorteil des Ganzen auswirken kénnen. Wir lehnen ab "das System
der mif3gliickten Erstgeburt".

Notwendig ist eine ganz straffe Organisation, die das als richtig Erkannte in die
Wirklichkeit umsetzt; das ist die N.S.D.A.P.

Die Grundsitze im Aufbau des Staates miissen auch in unserer Bewegung als dem
Keim des kommenden Staates wirksam sein. Die neuen Ideen miissen in unserer Orga-
nisation in der lebendigsten Weise zum Ausdruck kommen. Die Gegner des Deutsch-
tums haben die hierin ruhende Gefahr fiir sie auch klar erkannt. Sie fiihlen, daf§ die
N.S.D.A.P. an sich eine Kampfansage gegen den heutigen Zustand bedeutet. Nichts wurde
darum bisher von ihnen so verfolgt als [sic/] die N.S.D.A.P.

Man ruft immer wieder nach der Einigung der volkischen Bewegung. Aber iiber die
Wege zu dieser Einigung gehen die Meinungen auseinander. Nach dem 30jihrigen
Krieg zerfiel Deutschland. Eine Anzahl von Menschen erkannte die Schédlichkeit dieses
Zustandes. Zwei deutsche Staaten gingen schlieBlich daran, die deutsche Frage zu 16sen.
Osterreich versuchte, fortgesetzt auf dem Wege von Ubereinkiinften und Kompromis-
sen eine Staaten-Konfdderation zur Herbeifiihrung der Einigkeit zu bilden. Preuflen ging
einen anderen Weg, und dieser Weg war der des kompromiflosen Kampfes, bis sich die
schwiicheren Staaten seiner Fiihrung und seiner anerkannten Tiichtigkeit und Uberlegenheit
unterordneten und damit das einige deutsche Reich entstand >. Und den gleichen Weg muf3

5 Erginzend berichtet "Der Stiirmer": "Dasselbe kdnnen wir heute auch erleben. So glaubt Herr Dr. Riehl
durch Biindnisse, zwischenstaatliche Kanzleien hochzukommen. Er hat sich auf eine rein mechanische
Idee eingestellt. Ich bin nun ein Anhanger der weltanschaulichen Idee und lehne daher das Memoran-
dum, das mir Herr Dr. Riehl zukommen lieB, mit aller Scharfe ab. Fiir mich gibt es nur Kampf bis zur
Kapitulation des Gegners. (St[iirmischer] Beifall). Ich kenne keine faulen Kompromisse, mir kommt es
auf den Inhalt an."

Hitler spielte damit auf das Bemithen Walter Riehls an, die zersplitterte nationalsozialistische Bewe-
gung in Osterreich wieder zu vereinen. Zur Person Walter Riehls, vgl. Brandstotter, Riehl.
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die volkische Bewegung gehen. Der Weg heiflit Kampf, bis alles Schwichere den Wider-
stand aufgibt und sich beim Stirkeren anschlie§t und einordnet. Gewifl mag dabei zum
Schluf} die Zahl der dort Zusammengeschlossenen kleiner sein, aber stdrker ist der In-
halt.

Was GroBes wurde in der Welt, hat sich im Kampf gegen Ahnliches durchsetzen
miissen (Hitler verweist auf das Christentum und auf philosophische Lehren).

Auf die Zihigkeit des Durchhaltens kommt es an. Als einen der bemerkenswertesten
Momente des Weltkrieges betrachtet Hitler den Ausspruch Clemenceaus 1914: "Ich
schlage mich vor Paris, ich schlage mich in Paris, ich schlage mich hinter Paris." Und
ebenso schwerwiegend sei Englands Entschlul gewesen, trotz der ungeheuren Bedridng-
nis durch den U-Bootkrieg den Kampf fortzusetzen, koste es, was es wolle. Wie habe
man sich dem gegeniiber in Deutschland verhalten: man gab schwichliche Erkldrungen
iiber die Friedensbereitschaft ab. Friedrich der GrofBe hielt durch im Siebenjdhrigen
Krieg, trotzdem die Fehlschldge und Entbehrungen gewaltig waren. Das Volk, ja selbst
sein eigener Bruder verzweifelten [sic/] am Erfolg. Zum Schlufl brachen die Gegner
doch zusammen. Deutschland hat immer gesiegt, wenn es durchfocht, es unterlag, wenn es
glaubte, den Krieg durch Kompromisse beenden zu kénnen.

Und ebenso verhilt es sich mit der Bewegung in Osterreich. Wenn sie durchhilt, geht
sie als Sieger hervor! Wir hitten nicht das Recht, an den Sieg unserer Ideen zu glauben,
wenn wir nicht den Kampf zwischen "dhnlichen Gebilden" siegreich beenden kénnten. In
diesem Kampf handelt es sich nicht um die Person Adolf Hitlers, sondern um die
N.S.D.A.P. und ihren ersten Vorsitzenden, als den Wahrer der Ideen, "und als dieser
Wabhrer bin ich starr wie totes Gestein".

Vielleicht hat das Schicksal uns nur bestimmt, die Rolle eines Friedrich Wilhelms 1.
zu Ubernehmen, d. h. die Grundlagen zu schaffen fiir einen spater Kommenden. Wir
bauen nicht fiir uns, sondern fiir die Zukunft. Was das Schicksal auch mit uns vorhabe,
eines ist sicher, Geltung hat das Wort eines GroB3en: "Daf; wir leben, ist nicht notwendig,
aber notwendig ist, daf$ wir unsere Pflicht tun!"©

6 Folgt Bericht iiber den weiteren Versammlungsablauf. Am Nachmittag fand eine interne Fiithrerbespre-
chung zwischen Hitler und Vertretern der osterreichischen NSDAP (Hitler-Bewegung) statt. Vgl. Dok.
154.
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3. Juli 1927 Dok. 154
Rede auf Fiihrertagung der osterreichischen NSDAP (Hitler-
Bewegung) in Freilassing !

Bericht der Polizeidirektion Wien vom 9.7.1927; Haus-, Hof- und StA Wien, Liasse Osterr. 2/21, K 240.

Hiebei lehnte Hitler insbesondere einen Antrag der Wiener nationalsozialistischen Fiih-
rer, in Wien wieder eine Landesleitung der "Nationalsozialistischen deutschen Arbeiter-
partei (Hitlerbewegung)" fiir ganz Osterreich einzusetzen, glattweg ab, indem er be-
merkte, dal keiner der osterreichischen Fiihrer bis nun den Nachweis erbracht habe, fir
den Posten eines Landesfiihrers der Osterreichischen Nationalsozialisten geeignet zu
sein 2. Er verfiigte, daB einstweilen die Parteiorganisationen in den einzelnen Bundes-
landern direkt der Parteileitung in Miinchen unterstellt zu bleiben hétten und bemerkte
hiezu noch, daB3 er auf Wien selbst keinerlei Hoffnungen setze, wogegen ihm eine inten-
sive Propagandatitigkeit zur Wiederbelebung der nationalsozialistischen Bewegung in
den iibrigen Bundesldndern aussichtsvoll und von Bedeutung erscheine. Dem Wunsche
mehrerer Osterreichischer Nationalsozialisten, analog der jetzt bestehenden Parteiorga-
nisation, die Organisation des "Vaterlindischen Schutzbundes" 3 und der "Hitler-Jugend"
in Osterreich aufzuldsen, beide Gruppen in gleicher Weise wie die Partei selbst linder-
weise zu organisieren und dann die einzelnen Landesorganisationen direkt der Miinch-
ner Leitung zu unterstellen, trug Hitler nicht Rechnung. [...]# Im iibrigen richtete er an
die Osterreichischen Nationalsozialisten die Aufforderung, die Tétigkeit des "Deutschso-
zialen Vereines" und seines Fiihrers Dr. Walter Riehl> sowie die Bestrebungen der

1 Im "GroB3gasthof zur Krone", nachmittags. Die interne Fithrerbesprechung fand im Anschlufl an den
Gauparteitag der osterreichischen NSDAP (Hitler-Bewegung) statt. Zur offentlichen Versammlung am
Vormittag vgl. Dok. 153.

2 Im April 1927 war Friedrich Jankovic, der im August 1926 von Hitler zum Fiihrer der "NSDAP (Hitler-
Bewegung), Landesleitung Osterreich” ernannt worden war, von seinem Amt zuriickgetreten. Seitdem
blieb das Amt des Landesleiters unbesetzt, die Osterreichischen NSDAP-Gaue wurden direkt der
NSDAP-Reichsleitung unterstellt. Vgl. Pauley, Weg, S. 60 f. Sowie Dok. 21 und 101.

3  Der Vaterlindische Schutzbund war 1923 als paramilitirische Organisation der osterreichischen
NSDAP aus der 1921 in Wien gegriindeten "Ordnertruppe” hervorgegangen. Bei der Spaltung der Oster-
reichischen Nationalsozialisten 1926 hatte sich der grofite Teil des Schutzbundes auf die Seite Hitlers
gestellt. Vgl. Pauley, Weg, S. 50 ff.

4 Folgt ergdnzender Kommentar.

5 Walter Riehl (1881-1855), Rechtsanwalt, 1908 Dr. jur., 1908 Eintritt in die 6ster. DAP (1918 umbenannt
in DNSAP), 1918-1920 stellv. Obmann und Geschiftsfithrer der DNSAP, 1919-1921 MdL in Nieder-
osterreich, 1920-1923 Leiter der "Zwischenstaatlichen Kanzlei" der deutschen Nationalsozialisten, 1920-
1923 Obmann der DNSAP, 1923 Riicktritt von allen Amtern, 1924 ParteiausschluB und Mitbegriinder
des "Deutschsozialen Vereins fiir Osterreich”, 1930 Eintritt in die NSDAP (Hitler-Bewegung), 1932
Mitglied des Wiener Gemeinderats, 1933 Parteiausschluf3, 1938 Ablehnung des Wiederaufnahmean-
trags.
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Gruppe °, welche dem von Josef Miiller 7 herausgegebenen Wochenblatte "Der Volks-
kampf" nahe stehe, in keiner Weise zu unterstiitzen. 8

7. Juli 1927 Dok. 155
Erklarung

VB vom 10./11.7.1927, "Die Hetzliige des Wiener ‘Abend™.

An den Verantwortlichen Schriftleiter des "Abend" Herrn Dr. Klausner 1

Auf Grund des § 23 des Bundesgesetzes vom 7. April 1922, BGBI. Nr. 218, iiber die
Presse verlange ich die Veroffentlichung der nachstehenden Berichtigung zu dem in der
Nr. 152 des 13. Jahrgangs vom S. Juli 1927 des "Abend" unter der Uberschrift: "Hitler
148t italienische Waffen in Osterreich verteilen" gebrachten Aufsatzes [sic/], und zwar
ohne Einschaltungen und Weglassungen, in der ersten oder zweiten nach dem Einlan-
gen dieser Berichtigung erscheinenden Nummer, in demselben Teil der Zeitung und in
der gleichen Schrift wie die zu berichtigende Mitteilung:

1. Es ist unwahr, daB3 ich gesagt hitte: "Ich stehe mit Mussolini derzeit auf einer ge-
meinsamen Linie, die sich gegen Frankreich richtet, und habe nicht die Absicht, mich
wegen der 250.000 Siidtiroler mit ihm zu verfeinden. Mussolini hat versprochen, mich
mit Waffen zu unterstiitzen. Es gibt keine Siidtiroler Gefahr; - das sind nur Machen-
schaften der jiidischen Presse. Den Deutschen geht es in Siidtirol ganz gut, wenn sie sich
nur entsprechend benehmen."

Wabhr ist vielmehr, daB ich weder obige Sitze noch etwas Ahnliches gesagt habe 2.

2. Unwahr ist weiter die in der Uberschrift Ihres Aufsatzes enthaltene Behauptung:
"Hitler 148t italienische Waffen in Osterreich verteilen",

Wahr ist vielmehr, daB ich in Osterreich weder italienische Waffen verteilen lasse,
noch je verteilen lief3.

6 Gemeint ist die NSDAP (Schulzgruppe).

7 Josef Miiller (geb. 1898), Mitherausgeber und Chefredakteur der "Deutschen Arbeiter-Presse”, dem
Organ der oster. NSDAP (Schulzgruppe), 1927 Herausgeber des in Wien erscheinenden "Volkskampfs",
1938 Schriftleiter der "Volkszeitung" in Wien.

8 Folgt Bericht iiber den weiteren Tagungsablauf.

1 Siegfried Klausner (1881-1951), Dr. jur., Rechtsanwalt und Journalist, 1910 Redakteur der "Zeit", 1918
Redakteur, 1925-1936 Chefredakteur der Boulevardzeitung "Der Abend” (spater: "Telegraph”) in Wien,
1936 Emigration.

2 Vgl jedoch die AuBerungen Hitlers in seiner Schrift "Die Siidtiroler Frage und das Deutsche Biind-
nisproblem", Miinchen 1926, Vorwort und S. 30 ff. (Bd. I, Dok. 100). Sowie seine Rede vom 30.3.1927
(Dok. 94). Zur Stellung Hitlers vgl. Klaus Weif3, Das Siidtirol-Problem in der Ersten Republik. Darge-
stellt an Osterreichs Innen- und AuBenpolitik im Jahre 1928, Wien 1989, S. 268 ff.
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3. Es ist unwahr, daB ich beschlossen hitte, "einen reichsdeutschen Hauptmann, na-
mens Buchenschégg 3, einen schneidigen, altpreuBischen Offizier nach Wien zu entsen-
den".

Wabhr ist vielmehr, da3 mir ein Hauptmann dieses Namens nicht bekannt ist. Wahr
ist, daf} ich iiberhaupt keinen reichsdeutschen, noch sonstigen Offizier nach Wien
entsandt habe.

Miinchen, 7. Juli 1927

Adolf Hitler
26. Juli 1927 Dok. 156
"Gau Ostpreu3en”
Anordnung

VB vom 28.7.1927, "Bekanntmachung".

Mit sofortiger Wirksamkeit werden bis auf weiteres alle O[rts]-Gr[uppen] und Einzel-
mitglieder des Gaues Ostpreulen der Reichsleitung unterstellt und haben mit dieser so-
fort in Verbindung zu treten.

Anschrift: Hauptgeschdftsstelle der N.S.D.A.P., Miinchen 13, Schellingstraffe 50, Post-
scheck-Konto 23 319.

Es ist einzusenden:

1. Namentliche Mitgliederliste mit Anschriften, Mitglieds-Nr. und Hervorheben des
Vorstandes.

2. Namentliches Verzeichnis mit Anschrift jener, von denen Aufnahme-Erkldrungen
mit Gebithr dem Gau eingesandt, denen aber noch keine Mitgliedskarte ausgehdndigt
wurde.

3. Nachweisung der seit 1.1.1927 eingenommenen Beitrdge und der hiervon an den
Gau gezahlten Beitragsanteile, und

4. Anforderung von Delegierten-Karten zum Parteitag in Niirnberg am 20. und
21.8.1927 unter gleichzeitiger Einzahlung von je M. 3.- (s. Aufruf Delegierten-Karten).

Miinchen, 26. Juli 1927

Adolf Hitler

(Von allen Parteibliittern abzudrucken.)

3 Nicht ermittelt.
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26. Juli 1927 Dok. 157
"Gau Pommern"
Anordnung

VB vom 28.7.1927, "Bekanntmachung".

Die im "Vélkischen Beobacher" Nr. 94 vom 26.4.1927 bekanntgegebene Beurlaubung
des Pg. Herrn Professor Vahlen als Gauleiter von Pommern mit [Wirkung vom]
31.7.1927 1, sowie dessen Stellvertretung fiir diese Zeit durch Pg. Herrn von Corswant in
Cuntzow wird bis zum Parteitag am 20.8.1927 verldngert.

Miinchen, den 26. Juli 1927

Adolf Hitler

29. Juli 1927 Dok. 158
Anordnung

VB vom 3.8.1927, "Aus der Bewegung".

Kaufmann Franz Abel !, zuletzt in Eutin in Schleswig-Holstein, jetzt unbekannten Auf-
enthalts, wird auf Grund des § 4, Abs. 2 a der Satzung vom 22.5.1926 2 hiemit aus [der]
N.S.D.A.P. ausgeschlossen.

Miinchen, den 29. Juli 1927

gez. Adolf Hitler

1 Nach eigenen Aussagen war Theodor Vahlen aufgrund seiner Dienstentlassung von der Universitat
Greifswald als Gauleiter zuriickgetreten. Vgl. Lebenslauf Vahlens vom 12.8.1937 (IfZ, Fa 223/92).

1 Franz Abel (geb. 1892), Kaufmann, 1925-1927 Fithrer der NSDAP-Ortsgruppe Eutin, 1927 Parteiaus-
schlufl wegen personlicher Verfehlungen. Vgl. auch Lawrence D. Stokes, Kleinstadt und Nationalso-
zialismus. Ausgewahlte Dokumente zur Geschichte von Eutin 1918-1945, Neumiinster 1984, S. 48 f.

2§ 4 Abs. 2a: "Mitglieder werden ausgeschlossen: a) die ehrenriihrige Handlungen begehen oder von
denen nach erfolgter Aufnahme solche bekannt werden". Vgl. Bd. I, Dok. 146.
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30. Juli 1927 Dok. 159
Rede auf Generalmitgliederversammlung der
NSDAP/NSDAV e. V. in Miinchen !

Masch. Aufzeichnung 2 mit hs. Korrekturen, o. D.; BA, NS 26-81/82 3.

Hitler: Meine lieben Parteigenossen und -genossinnen! Ich habe Thnen mit Absicht den
Kassenbericht 4 unseres Schatzmeisters in solch eingehender Klarheit und Deutlichkeit
verlesen lassen, damit Sie sich einerseits ein Bild machen von dem, was bisher geleistet
wurde, und anderseits auch ein Bild von dem, was in Zukunft noch geleistet werden
muB, und damit Sie besonders sehen, wie schwer es war, ist und sein wird, aus der Ara
der vollkommenen Desorganisation im Jahre 1924 die Bewegung iiber das Jahr 1925
hinweg wieder herauszuheben zu jener unbedingt disziplinierten Erscheinung, wie sie
uns allen vorschwebt, wie sie werden muf3 und auch wird. Ich habe [iAn] Ihnen mit Ab-
sicht vorlegen lassen, wie zu Beginn der neuen Griindung dieser Bewegung die Ver-
pflichtungen so schlecht allseits eingel6st wurden und wie dann langsam aber sicher sich

1 Im Biirgerbraukeller, von 2000 bis 23.10 (laut Polizeibericht: von 2030 bis 23.30) Uhr. An der General-
mitgliederversammlung, die von Gregor Straler geleitet wurde, nahmen laut Polizeibericht etwa 1.400
Personen teil; der Eintrittspreis betrug 30 Pfennig. Zur Tagesordnung vgl. Ankiindigung im VB vom
28.7. und 29.7.1927.

Nach Eroffnung und BegriBung der Teilnehmer durch Gregor Straer gab Reichsschatzmeister Franz
Xaver Schwarz den Kassenbericht firr das Jahr 1926/1927 bekannt. AnschlieBend folgte der Rechen-
schaftsbericht Hitlers.

2 Kopf: "Niederschrift iiber die Generalversammlung der Nationalsozialistischen Deutschen Arbeiterpar-
tei und des Nationalsozialistischen Deutschen Arbeitervereins vom 30. Juli 1927 abends 8 Uhr in Miin-
chen, Biirgerbraukeller”.

3 Gekiirzte Fassung: VB vom 1./2.8.1927, "Die Generalmitgliederversammlung der N.S.D.A.P.". Vgl. auch
PND-Bericht Nr. 583, o. D.; BayHStA, MInn 81577.

4 Die Ausfithrungen von Schwarz sind in der Niederschrift nicht enthalten. Der VB-Bericht macht hierzu
folgende Angaben: "Darnach [sic/] betragen die Einnahmen fiir das Rechnungsjahr 1926 aus Beitragen
insgesamt 68.997 M. Aus anderen Fonds wie Baufond, Propaganda, offentlichen Versammlungen,
Abzeichen zusammen rund 10.000 M., aus dem Parteitag 12.000 M., insgesamt am 31. Dezember 1926:
114.582 M. Die Gesamtausgaben betragen 114.048 M., so daB3 am 31. Dez 1926 ein Kassenbestand von
534 M. vorhanden war. Die Summe der AuBenstinde betragt 35.222 M., darunter an Beitrdgen 34.000
M. 114 Ortsgruppen, das sind iiber 91 Prozent, haben ihre Beitragsverpflichtung eingelost, davon 43 re-
gelmaBig piinktlich monatlich abgerechnet und dadurch die Reichsleitung kraftig unterstiitzt. Heute
kommen von 25 Gauen 21 ihren Verpflichtungen regelmiBig nach. Besonders bildet die Ortsgruppe
Miinchen eine Hauptstiitze der Zentrale, die allein an Beitragen iiber 13.000 M., an freiwilligen Spenden
fir den Baufond fast 11.000 M. aufgebracht hat (Heilrufe). Der Redner dankt allen Ortsgruppen und
Gauleitungen herzlichst, besonders jenen Miinchener Parteigenossen, die sich zu Beginn des Jahres
1926 zu einer Opfergemeinschaft zusammengeschlossen und auf diese Weise die Zentrale kraftig unter-
stiitzt haben. Der 2. Umbau der Geschiftsstelle wurde mit dem heutigen Tag vollstandig becendet, er
wird sich einschlieBlich Wohnungsablosung auf ca. 15.000 M. belaufen, wovon bis heute fast 7.000 M.
aufgewendet wurden. Das Rechnungshalbjahr 1927 schlie3t ab in Einnahmen mit 104.508 M., in Ausga-
ben mit 100.715 M., also einem Kassenbestand von 3.793 Mark. Der Mitgliederstand hat sich seit der
letzten Generalversammlung im vorigen Jahre wm das Doppelte erhéht und hat den Stand von 1923
tiberholt. (Sturmischer Beifall.) Die Zahl der neuen Zugange belief sich seit Juli 1926 [auf] monatlich
durchschnittlich 2-300 Mitglieder. Der grofBte Teil von den im Jahre 1926 abgemeldeten Mitgliedern ist
im ersten Halbjahr 1927 zur Wiederaufnahme gelangt."
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immer mehr die Verhiltnisse gebessert haben, so dafl wir heute soweit sind, daf} prak-
tisch genommen von 25 Gauen 20 bereits eine vollkommen saubere und geordnete Fi-
nanzverwaltung besitzen. Aus dem Bericht kdnnen Sie die sichere Gewiflheit entneh-
men, dal diese Gesundung noch nicht zum Abschluf3 gekommen ist, sondern in den
nichsten Jahren diese Entwicklung noch weitergehen wird, so dal wir hoffen diirfen,
Ihnen bei der nichsten Generalversammlung {iber das Jahr 1927/28 mitteilen zu kon-
nen, dal unsere Bewegung auch in ihrer innerorganisatorischen Tétigkeit und in ihrer
ganzen inneren Rechnungsfiihrung, in der Sauberkeit ihrer gesamten Verwaltung
weitaus an der Spitze aller Bewegungen in Deutschland steht. Das muf3 das Ziel sein.
Die ersten 6 Monate dieses Rechnungsjahres zeigen ja schon, daf3 wir in diesem Zeit-
raum dieselben Einnahmen haben wie im vergangenen Jahr die ganzen 12 Monate hin-
durch. Hier wird noch eine weitere Steigerung eintreten, und ich bin iiberzeugt, da8, ge-
nau so wie bei den Mitgliedern ein Zuwachs von 100 % zu verzeichnen ist, auch die
Einnahmen von Jahr zu Jahr um 100 % steigen werden. Damit hdtten wir also in der
Sauberkeit unserer Verwaltung, ausgehend von der Zentrale, groe Fortschritte ge-
macht. Ich kenne die anderen Parteien genau und weif3, wie dort frisiert wird und wie
erbarmlich die Verhéltnisse dort tatsachlich sind. Die rund 120.000 M., die Sie heute als
das Einnahmenergebnis des vergangenen Jahres sehen, sind zusammengebracht aus den
Pfennigen, Groschen und Mark unserer Mitglieder, und nicht wie bei anderen gro3en
Parteien das Ergebnis einer Anzahl Spenden. Sie sind das Ergebnis von 10-Pf.-Beitridgen
an die Zentrale und einiger weniger Spenden, die zum groften Teil die Ortsgruppe
Miinchen aufgebracht hat. Dabei diirfen Sie nicht vergessen, dal unsere Gaue sich in
derselben Aufarbeit befinden, dal} sie fiir sich wieder die gleichen Aufgaben zu lésen
haben und daB das gleiche auch fiir die Ortsgruppen gilt, so daf} dadurch die anschei-
nende finanzielle Lassigkeit ein ganz anderes Gesicht gewinnt. Wenn wir sehen, wie im
Jahr 1925 die ganze Bewegung eigentlich aus dem Nichts heraus geschaffen wurde, da
kein Fundament da war, wie langsam jetzt unter dieser Bewegung eine feste Plattform
kommt, dann diirfen wir wohl hoffen, daf} sich diese Festigung im ndchsten Jahr noch
weiter vertieft.

Ich mochte Thnen jetzt keinen trockenen Rechenschaftsbericht geben; denn die Zah-
len haben Sie ja schon gehort. Diese Zahlen sind notwendig deshalb, damit das einzelne
Mitglied sieht, was getan werden muf3 und wie schwer es ist, dies zu leisten, und wie
trotzdem sich die Bewegung von Jahr zu Jahr bessert. Was ich Ihnen hier sagen und zei-
gen will, soll ein Bild sein von der allgemeinen Entwicklung unserer Bewegung, ein Bild,
das allerdings ganz anders sein wird als jenes, das Ihnen in 4 Wochen in Niirnberg > vor-
gefiihrt wird. Sie wissen ja, fiir uns ist die Generalmitgliederversammlung nichts anderes
als die Erfiillung einer uns durch das Vereinsgesetz nun einmal aufgehalsten Verpflich-
tung. An sich ist unsere Bewegung ja aufgebaut entgegen dem demokratischen, d. h. in
Wirklichkeit jiidischen Geist, der unsere gesamten o6ffentlichen Organisationen heute
beherrscht, auf dem Standpunkt der Autoritdt der Personlichkeit von oben bis unten,
auf dem Standpunkt der Autoritdt des ersten Fiithrers sowie der von ihm laufend nach
unten eingesetzten Unterfiihrer, so daB sich in unserer Bewegung eine stramme, straffe,

S In Nirnberg fand vom 19. bis 21.8.1927 der 3. Reichsparteitag der NSDAP statt. Vgl. Dok. 161-168.
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ich mochte fast sagen, Hierarchie findet, wie sie keine andere uns gegeniiberstehende
Bewegung iiberhaupt besitzt.

Das ist auch mit eine der wesentlichsten Aufgaben unserer Bewegung iiberhaupt. Die
allgemeinen Schiden unserer Zeit, wir kennen sie im groflen und ganzen. Sie liegen in
drei Richtungen: 1. In der totalen Verkennung der Bedeutung der rassischen Werte, 2.
in der Ableugnung des Wertes der Personlichkeit und 3. in der allgemein pazifistischen
Einstellung, also in der Verleugnung des Kampfgedankens. Diese drei Gesichtspunkte
miissen iberwunden werden, wenn Deutschland iberhaupt noch einmal wieder erstehen
will. Wenn heute jemand wiinscht, dafl Deutschland wieder aufersteht aus der heutigen
Not, dann muf} er sich klar sein, dal dieser Wiederaufstieg nicht hervorgebracht wird
durch irgendwelche bessere parlamentarische Abstimmungen oder Wahlen, sondern
dadurch, daf3 jeder einzelne Deutsche erzogen wird zur Erkenntnis der Bedeutung des
Blutwertes, zur Achtung der Personlichkeit und zur Uberzeugung, daB ein Volk nicht
emporgefithrt werden kann durch Mehrheitsbeschliisse, sondern dal die Volker der
Erde den Weg nach oben nur antreten, wenn sie Fiihrer besitzen, und daf3 aber auch der
Weg nach oben Kampf heifit und wieder Kampf, da3 zum Emporsteigen also nicht die
allgemein demokratisch-pazifistische Weltanschauung, die zur Zeit herrscht, gehort,
sondern eine Anderung des Menschenmaterials an sich. Wir kénnen aber nicht hoffen,
daB diese Anderung stattfindet, wenn nicht die Bewegung, die eine solche Aufgabe sich
zum Ziele setzt, in sich selbst das Vorbild einer solchen Anderung gibt, wenn eine sol-
che Bewegung nicht in ihrer eigenen Struktur und Konstruktion und in ihrer eigenen
Ideenwelt bereits das darstellt, was spéter einmal werden soll und mit was sie kampfen
will. Es geniigt aber nicht, da3 eine solche Bewegung in die Gegenwart hineingeht wie
tausend andere auch und versucht, auf dem Wege der Stimmenzahl von Jahr zu Jahr ein
paar Mandate mehr zu ergattern, im {ibrigen aber im gleichen Geleise fortzutrotten, das
die anderen eingeschlagen haben, sondern es ist notwendig, dal3 eine solche Bewegung
an sich selbst schon das trigt, was einmal werden soll. Wir miissen also in uns selbst
diese 3 Grundsitze durchfiihren, nach ihnen leben und nach ihnen arbeiten, deren
Nichtachtung ich vorhin als die Ursachen des Zusammenbruchs Deutschlands vorge-
zeichnet habe.

Da allerdings muf} ich eines betonen. Der erste Grundsatz, ndmlich die Bedeutung
des Menschen an sich, seiner rassischen Werte, des volkischen Wertes an sich iiber-
haupt, der allgemein vlkische Gedanke, soweit es sich um blutmiBige Belange handelt,
ist auch im Jahre 1924 in der volkischen Bewegung vorhanden gewesen. Allein die zwei
anderen Gesichtspunkte wurden aufler acht gelassen. Es wurde aufler acht gelassen das
Prinzip der Personlichkeit. Die volkische Bewegung hat sich im Jahr 1924 selber desor-
ganisiert deshalb, weil sie selbst dazu iibergegangen ist, Majoritdtsbestimmungen iiber
Probleme herbeizufiihren, die niemals von Mehrheitsbestimmungen gel6st werden kon-
nen, sondern eben nur durch Fihrer. Sie hat sich selbst auBler Kraft gesetzt, da sie ver-
suchte, naturgemifle Entwicklungen, die nur wir dem Kampf zu verdanken haben, durch
Majoritatsbeschliisse zu l6sen. Damit hat sie selbst das Fundament zerstort, auf dem al-
lein sie bestehen kann. Damit hat sie auch den Kampfgedanken geleugnet. Es hat die-
selbe volkische Bewegung, die auf der einen Seite glaubt und hofft, dal Deutschland
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dereinst nach erfolgreichem Ringen wieder seine Freiheit auf Erden erhalten wird, ver-
gessen, daf3 ihr eigener Kampf auch nur ein Ringen sein kann. Sie hat vergessen, daf3
nicht nur das Reich nicht durch Volkerbundideen emporgefiihrt werden kann, sondern
daBl man auch die eigene Bewegung durch Bundesideen, durch Arbeitsgemeinschaft,
durch kiinstlich zusammengekleisterte Gebilde nicht emporzubringen vermag, daf viel-
mehr der Kraftfaktor, der einmal in Deutschland eine politische maBgebende Anderung
herbeifiihren kann, selbst nur dem ewigen Kampf sein Dasein verdanken wird. Das hat
die volkische Bewegung vergessen, und da setzte dann die Aufgabe der Nationalsoziali-
stischen Bewegung im Jahre 1925 ein.

Als die nationalsozialistische Bewegung gegriindet wurde, da waren zwei Dinge zu-
nichst notwendig. Es mufiten aus dem ganzen Wust von sich gegenseitig befehdenden,
beschimpfenden und verleumdenden Gruppen usw. diejenigen Scharen von Menschen
herausgezogen werden, die an sich innerlich bereit waren, dem alten Programm zu fol-
gen, der alten Fahne zu folgen, und nur durch Miflverstdndnisse sich selbst gegenseitig
entfremdet hatten. Man muBte sie nicht nur herausfiihren, sondern auch in eine fest or-
ganisierte Form bringen. Man muflte sie wieder disziplinieren, muf3te ihnen wieder Fiih-
rer vorsetzen, die zu befehlen hatten und nicht bei jeder Anordnung gebunden waren
durch Beschliisse irgendwelcher Majoritdten. Kurz, es mufite wieder zuriickgegriffen
werden auf die alte einstige Organisation, die auf dem Gebiete schon vorbildlich war. Es
muflte wieder zur Geltung kommen der Standpunkt, dal die Bewegung sich erst ihren
Fihrer wihlt, der allein dann die Gaufiihrer, Gruppen- und Bezirksfiihrer bestimmt und
von denen wieder die Bestdtigung der Ortsgruppenleiter usw. abhédngt. Kurz und gut,
tiberall muf} eine verantwortliche Person vorhanden sein und nicht eine Majoritit, die
kein Mensch fassen kann, iiberall wird die Person in den Mittelpunkt gefiihrt. Diese Per-
son bekommt die notige Autoritdt nach unten, wird gedeckt und geschiitzt und hat dann
allerdings auch die Verantwortung zu tragen gegeniiber der ndchst hoheren Stelle.
Diese Tétigkeit war unendlich schwer, und man kann wohl sagen, dafl mancher Gaufiih-
rer ihre Notwendigkeit nicht vollkommen begriffen hat. Erst langsam wurde allgemein
verstanden, daf3 diese Art der Organisation die Voraussetzung fiir unser aller Grof3e ist,
daf derjenige, der Vorsitzender, sagen wir Gaufiihrer eines kleinen Vereins bleiben will,
allerdings recht hat, wenn er sich gegen eine solche Organisation wendet, daf3 aber der-
jenige, der mitkdmpfen will fiir die Freiheit seines Volkstums und schaffen will ein
grofes, machtiges, starkes Reich, gezwungen ist, sich in diese Bahnen zu begeben aus
dem einfachen Grund, weil allerdings der einzelne sich in den meisten Féllen leichter
entschliet, nach oben die Verantwortung abzulehnen, allein in den seltensten Fillen
bedenkt, daf} das gleiche Recht sein Untergebener dann hat, da8 der ihm gegeniiber
dann auch die Verantwortung abzulehnen vermag, daf3 so weniger [sic/] er einen Befehl
von oben entgegennimmt, ebensowenig auch sein Untergebener einen Befehl entgegen-
nehmen wird, und dafl damit nach unten ein System zum Durchbruch kommt, das eines
Tages mit der vollkommenen Auflosung iiberhaupt endet, was dem Juden heute nur an-
genehm sein konnte. Das Zweite, was sich in unserer jungen Bewegung durchsetzen
mufite, war die Erkenntnis, da3 nicht auf Tagungen und Kongressen, Weimarer Partei-
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tagen© z. B., sie mogen scheinbar noch so schén aufgezogen sein, die Fragen der Ent-
wicklung durch Beschliisse gelost werden, sondern daB3 auch hier die natiirliche Kraft-
ordnung entscheidet, der Stirkere sich durchringt und der Schwéchere sich eingliedert.
Bei diesem Ringen kommt mancher zu Fall. Allein aus diesem Ringen werden jene ge-
boren, die fihig sind, die groBe Entscheidung herbeizufiihren. Glauben Sie nicht, da3
eine Bewegung, die rein aus den Versuchen friedlicher Verstindigung in Deutschland
herauswichst, jemals fahig ist, dem Sturm zu trotzen. Sie ist zu schwach dazu. Wenn in
Deutschland eine Bewegung wirklich endgiiltig den Erfolg an ihre Fahne heften will,
mufB sie selbst aus dem Kampf herauswachsen. Nur dann wird sie fahig sein, einmal den
Kampf nach auBen wirklich in groBem Umfang zu bestehen. Diese zwei Grundprinzi-
pien waren, mdchte ich fast sagen, die Schwestern, die in unserer Bewegung verankert
werden muflten. Auf der einen Seite die Schaffung eines Fiihrerstabes, der langsam wie-
der die Autoritét in die Hand bekommen mufite, ein langsamer Proze$, weil manches
Mitglied und selbst mancher Fiihrer das zunichst nicht begreifen konnte[r], und an-
der[er]seits, was mindestens genau so schwer war, der Bewegung die Hirte einzuimpfen,
daB sie nicht den Menschen zum Opfer fillt, die dauernd herumwandeln und ununter-
brochen Vereinigungsprojekte in der Tasche mit sich tragen, den Juden, diesen ewigen
Vereinigungsmachern, die immer, wenn sie zwei Verbdnde sehen, hinzutreten und ihnen
sagen, warum schliet Ihr Euch nicht zusammen. Ich wiirde jederzeit bereit sein, Euch
zu fiithren. Es gilt also, die Bewegung hart zu machen gegen solche Versuche und Men-
schen und stattdessen immer mehr den Gedanken einzuhdmmern, das Ziel wird nur
erreicht, wenn Ihr aus Euch selbst heraus die Hegemonie erkdmpft und die anderen
zwingt, daf} sie mitmachen. Hier gilt der Grundsatz, wer nicht in unsere Reihen will,
iiber den wird das Rad der Weltgeschichte hinwegrollen. Nicht aus Kompromissen wird
neue Kraft erwachsen, sondern aus der natiirlichen gesetzméBigen Kraftordnung heraus.

Sie wissen, daB, als im Jahre 1925 7 die Bewegung in diesem Saale neu begann, kaum
gegriindet war, auch der Verrat begann, daf3 iiberall welche absplitterten, und kennen
vor allem die Schwierigkeiten, auswirts Parteiorgane zu bilden. Sie wissen weiter, wie
schwer es war, besonders den Hochsommer 1925 zu iiberdauern, als von allen Seiten er-
klart wurde, die Bewegung geht kaputt, ist dem Untergang geweiht, muf} sich auflésen.
Die ganze Presse brachte nichts anderes als Mitteilungen dariiber, daf3 die vdlkische
Bewegung in voller Auflésung begriffen sei. Der geringste Kampf und Streit stand schon
am nichsten Tag in den Neuesten Nachrichten8. Die kleinsten Skandale wurden ge-
bracht. Sonst wuf3te man nichts mehr iiber die Bewegung zu melden. Man kannte die
Bewegung iiberhaupt nicht mehr, und nur wenn der "tote Leichnam" von jemandem
einen Stich erhielt, nahmen die Presseorgane davon Notiz und meldeten dann der brei-
ten Offentlichkeit, der Leichnam wurde soeben wieder gestochen, ein neuer Beweis, dafl

6 Anspielung auf die von harten Auseinandersetzungen begleitete nationalsozialistische Vertretertagung
in Weimar am 20.7.1924 und den sog. Einigungsparteitag vom 15. bis 17.8.1924 in Weimar, der mit der
Verkiindung des von Hitler nicht gebilligten Beschlusses zur Verschmelzung der verbotenen NSDAP
mit der DVFP zur Nationalsozialistischen Freiheitsbewcgung GroBdeutschlands endete. Vgl. Jablonsky,
Nazi Party, S. 103 ff., 118 ff.

7 Am 27.2.1925. Vgl. Bd. I, Dok. 6.

8 Gemeint sind die Miinchner Neuesten Nachrichten.
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er endgiiltig tot ist (Heiterkeit.). In dieser Zeit, da unsere duflere Tétigkeit recht wenig
bekannt war, setzte aber um so mehr die innere Tétigkeit ein, die die breite Masse nicht
zu beurteilen vermag, weil sie eine Tatigkeit ist, die im stillen geleistet wird, und die
breite Masse dann nur am Ende des Jahres einige Ziffern dariiber héren kann, wie
heute von unserem Schatzmeister. Da glaubt dann mancher, das ist keine groBe Lei-
stung, wenn man da 6 oder 8 Seiten Ziffern herunterliest usw. Die wenigsten bedenken,
daB das der Extrakt ist einer einjihrigen, miihseligen, ununterbrochenen Tétigkeit, die
einen Mann 8, 10 und 12 Stunden im Tage fesselt, und dabei Voraussetzung ist fiir die
Gesundung der Bewegung, weil sie eben auch hier grundsétzlich sauber sein muf. Diese
ganze innere Arbeit, die Schaffung einer neuen Kartothek, dann im Hochsommer die
Beziehung der damals noch sehr drmlichen Geschiftsstelle - wir hatten keine Riume
und mufiten die Geschéftsstelle erst ganz langsam aufbauen - wurde von den meisten
gar nicht beachtet. Insbesonders die aullerhalb Miinchens befindlichen Parteigenossen
haben nur hie und da Gelegenheit, Einblick in diese Arbeit zu bekommen. Dazu kam
die Schwierigkeit der Auswahl der Fiihrer. Ich muf3 hier offen erkldren, dafl es bei der
Auswahl nur der Mitarbeit einiger anderer zu verdanken war, wenn iiberhaupt im Jahr
1925 schlieBlich Gau um Gau langsam besetzt werden konnte. Mancher Gau mufite erst
dem blutigsten Kampf entrissen werden. Uberall tobte noch der Bruderkrieg. Wir muB-
ten Fiihrer einsetzen, die wir im einzelnen gar nicht kannten. Wir waren angewiesen auf
das Urteil und die Ratschlidge Fremder. Es lieB sich nicht vermeiden, daf vielleicht
sogar 10mal Mif3griffe vorkamen, und trotzdem muflte man sich sagen, lieber diese Mif3-
griffe noch eine Zeitlang ertragen, als vorzeitig ein Schwanken in die Bewegung hinein-
zubringen. Es war ein elend schweres Abwégen, welches das kleinere, welches das gro-
Bere Ubel sei. Wir muBten gliicklich sein, wenn wir {iberhaupt wenigstens das kleinere
Ubel herausfanden und dieses wenigstens ergreifen konnten. Das Wesentlichste aber
war die im Jahr 1925 einsetzende langsame Lethargie. Es ist der Presse damals tatsdch-
lich gelungen, zum Teil die Uberzeugung zu erwecken, da die Bewegung in den letzten
Ziigen liegt, im Absterben begriffen ist. Sie miissen sich vorstellen, daB3 gerade das Jahr
1922/23 eine Zeit der hochsten Anspannung bedeutete, insbesondere hier in dieser
Stadt, und daB naturgemidf immer nach hochster Anspannung eine Periode der
Erschlaffung kommt und kommen muf. Und diese wurde klug ausgeniitzt. Dazu kam
die sogen wirtschaftliche Sanierung. Die Menschen waren gliicklich, da83 jetzt endlich
die Zeit der wirtschaftlichen Not vorbei sein sollte und an ihre Stelle eine Zeit der Bliite
und des Aufstiegs, der Kapitalsiiberschwemmung in Deutschland treten sollte. Wir pro-
phezeiten damals schon immer wieder das Gegenteil, man glaubte aber doch daran.
Dazu kam dann noch ein Ereignis, das sogen. Redeverbot. Dieses Redeverbot hat uns,
das wollen wir offen zugeben, in den ersten 6 oder 7 Monaten geschadet. Es hat gescha-
det in dem Augenblick, wo kleine Splittergruppen versuchten, die Bewegung zu spren-
gen. Es hat geschadet dadurch, dal mir in dem Augenblick, wo es notwendig gewesen
wire, diesen Leuten mit meiner ganzen Autoritit entgegenzutreten, der Mund gebun-

9 Am 24.6.1925 war die Geschiftsstelle der NSDAP in der SchellingstraBe 50 in Miinchen eroffnet wor-
den. Sie befand sich zuvor im Eher-Verlag in der Thierschstralle 15. Vgl. VB vom 23.6.1925, "Aus der
Bewegung".
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den [sic!/] war. Es hat geschadet insofern, als es die Leute geradezu ermutigte, ihre Ten-
denz weiter zu verfolgen. Sie konnten sich sagen, die Partei ist an sich verloren und be-
sonders "er" kann nicht reden, er kann uns doch nicht entgegentreten. Und da bekamen
die kleinsten Geister Mut, und Menschen, die frither immer zitterten und zaghaft auf
die Rednerbiihne hinaufgetreten waren, wurden zu wahren "Demosthenes” und spende-
ten von oben Weisheit, und ganz kleine Képfe und Geister wurden auf einmal in der
ganzen Presse gewiirdigt, als Kronzeugen fiir den Verfall genannt zu werden, und waren
gliicklich. Und mancher meinte, wenn es mit der Bewegung so weitergeht, ist sie dem
Verfall geweiht. Diese Zeit wéhrte bis September 1925. Dann kam ein Ereignis, das
Wandel brachte, das diimmste Ereignis, das unsere Gegner machen konnten, die be-
kannte Versammlung im Kreuzbriu 10, Diese Versammlung bedeutete einen Wende-
punkt. Der Krug geht so lange zum Brunnen, bis er bricht. Damals ist der Krug gebro-
chen. Da reckte sich die Bewegung und setzte scharf ein und da kam wieder der Glaube
in die Mitglieder, die Bewegung ist nicht tot, sondern lebt.

Im Winter 1926/27 !! hatte das Redeverbot seine Gefahr verloren, ja war direkt zum
Propagandamittel geworden, zu einem Propagandamittel, das mitgeholfen hat, so man-
chen Streit zu beseitigen. Es hat mir auch zweitens die Arbeit, die in der Zentrale not-
wendig war, unendlich erleichtert; denn ich konnte immer sagen, wenn ich von irgend-
einer Ortsgruppe angefordert wurde, liebe Freunde, jeden Tag komme ich gern; ich darf
aber nicht reden, also niitzt es nichts. Dadurch wurden die Leute erbost und verbittert.
Jede Ortsgruppe war iiberzeugt, daf ich bei ihr reden wiirde, wenn ich kdnnte. Die Re-
gierung ist schuld, die anderen Parteien sind schuld, daf ich nicht nach driiben kommen
kann; ich wiirde gerne kommen und sprechen. (Heiterkeit.) Damit hat also das Rede-
verbot die gegenteilige Wirkung erreicht. Es ist vom Winter 1925/26 ab zur grofiten
Propaganda geworden und ist es heute in Preulen erst recht wieder. Nun hat aber der
Deutsche nur eine Stimme und kann nur an einem Orte reden und in der Woche auch
nicht zehnmal, sondern nur zwei- oder dreimal. Wenn mir also auch im ganzen Reich
die Redefreiheit gegeben ist, kann ich nur an ein paar Orten reden. Das Redeverbot war
also eigentlich nur im Hochsommer 1925 von Schaden. Im Herbst kam dann, wie gesagt,
der plétzliche Wandel. Die erste Generalmitgliederversammlung unserer Bewegung 12,
die wir mit Absicht ziemlich lange hinausgezogen haben, weil wir auf ein Ergebnis hin-
weisen wollten, hat nun bewiesen, daf3 die Partei steht, dafl sie wieder iiber geregelte
Einnahmen verfiigt, daB3 sie schon im vergangenen Jahre eine gewisse Basis hatte und
einen bestimmten Stand von Mitgliedern. Sie hat auch gezeigt, da8 sich die Partei in den
Besitz einer tadellos organisierten Zentralstelle gesetzt hatte. Dann kam der Weimarer
Parteitag 13, der zum erstenmal in aller Offentlichkeit zeigte, daB die Bewegung wieder
da ist und steht.

10 Am 17.9.1925 war eine Veranstaltung des Nationalsozialen Volksbundes im Miinchner Kreuzbrau von
der NSDAP gesprengt worden, auf der Friedrich Plimer zum Thema "Hitler-Esser und der volkische
Gedanke. Eine Abrechnung" sprechen sollte. Vgl. Bd. I, Dok. 70.

11 VB: "Winter 1925/26".

12 Am 22.5.1926. Vgl. Bd. I, Dok. 143-145.

13 Am 3./4.7.1926. Vgl. Dok. 3-7.
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Ich komme nun zum Jahre 1926/27, tiber das ich Thnen kurz Bericht erstatten will.
Ich méchte dieses Jahr als das Jahr der Festigung der inneren Organisation bezeichnen.
Es haben in diesem Jahre manche Mif3griffe des Jahres 1925 und manche damals not-
wendigen schnellen Schritte eine Korrektur erfahren; denn wir haben in diesem Jahre
Gelegenheit gehabt, so manche Menschen griindlich kennen zu lernen. Es konnte man-
cher Wandel durchgefiihrt werden, und zugleich wurden im allgemeinen sdmtliche
Stellen in ihrer Autoritét gefestigt. Nicht nur die Zentralen, sondern auch die Gaufiihrer
wurden in diesem Jahre betrdchtlich in ihrer Autoritdt gestdrkt und das ging herunter
bis zu den Ortsgruppenfiihrern. Die Bewegung hat sich in diesem Jahr vollkommen ge-
fangen. Ich mochte dabei besonders auf ein paar Gaue hinweisen, die in diesem Jahre
groB3e Fortschritte gemacht haben. An der Spitze steht wohl der Gau Ruhr, auch Bayern,
insbesondere Nordbayern. In Miinchen selbst wurde allmihlich jener Stand erreicht,
den wir im Herbst des Jahres 1922 [sic/] besafBen. Gro3 waren dann spiter auch zu Be-
ginn dieses Jahres die Erfolge in Berlin. Wir sehen also, da3 verschiedene Gaue voran-
schiefen, wihrend in anderen ebenfalls eine Festigung eintritt. Wir diirfen nicht ver-
gessen, das Jahr 1925/26 war iiberall zunichst das Jahr der Liquidation von zahllosen
Streitigkeiten. Die ganze Bewegung war im Jahre 1924 zerfressen und zersetzt. Es ist,
das konnen wir sagen, gelungen, die Bewegung zu einer vollkommenen inneren Ord-
nung zu bringen. Nirgends mehr ein Streit von irgendwelcher Bedeutung. Das ist ein Er-
folg, der selbst die kithnsten Erwartungen iibertroffen hat.

Parallel damit geht nicht nur der Ausbau der Gaue und das erfolgreiche Fortschrei-
ten derselben, sondern auch die Verfolgung der Bewegung. Und wenn man an der Ver-
folgung einen Maf3stab besitzt und erkennen will das Wachstum unserer Idee, Bewegung
und Organisation, so miissen wir sagen, die fanatische, verbitterte, verbissene Ver-
folgung gerade im letzten Halbjahr zeigt, da unsere Gegner in der Bewegung wieder
eine Macht sehen, die sie scheuen. Diese Verfolgung hat Formen angenommen, die
ebenso gesetzwidrig sind wie brutal. Sie wissen selbst, daf3 uns das vergangene Jahr be-
reits 6 Tote gekostet hat, abgesehen von zahllosen Verwundeten. Kaum ein Gau, der
nicht von so und so vielen Uberfillen zu melden hat, wo nicht die Terrorakte ganz un-
geheuerlich anschwellen. Besonders aber iiberschreitet auch die behoérdliche Unter-
driickung ohne jegliche gesetzliche Unterlagen jedes bisherige Maf. Wir kdnnen ruhig
sagen, zu keiner Zeit, auch im alten sogenannten reaktionidren Deutschland nicht, war
die Verfolgung Andersdenkender so brutal und gesetzwidrig wie heute (Zuruf: Sehr
richtig! - Beifall.), und zu keiner Zeit wurde mehr Miflbrauch mit der Amtsgewalt ge-
trieben als heute. Allerdings waren auch zu keiner Zeit so kleine Vertreter der Amtsge-
walt tatig wie heute. (Zurufe: Sehr richtig - Heiterkeit.) Das Ergebnis dieser Unterdriik-
kung ist ein unendliches stetiges Wachstum, das ich in seinem Endwert héher einschét-
zen mochte als die seinerzeitigen Gewinne des Jahres 1923. Eines, meine lieben Freun-
de, diirfen Sie mir glauben; wenn wir heute den Mitgliedsstand von 1923 wesentlich
iiberschritten haben 14, so sind dabei auBerdem nicht Mitglieder gegen Mitglieder gleich

14 Der Polizeibericht macht hierzu folgende Angaben: "Uber den Mitgliederstand auBerte sich der
Schatzmeister dahingehend, daB3 sich dieser seit der letzten Generalmitgliederversammlung um 100 %
erhoht habe. Nachdem im vergangenen Jahre die Zahl der Mitglieder bei der Partei 36.300 betrug,
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zu rechnen. Das Jahr 1923 hat uns vom Mai ab, ich mochte fast sagen, sogenannte Infla-
tionsgewinne gebracht. (Zurufe: Sehr richtig!) Wer damals mit den dufleren Verhdltnis-
sen nicht zufrieden war oder irgendwie sich iibervorteilt glaubte oder geschiftliche Spe-
kulationen machte, die ungliicklich ausgingen, der sagte sich, ich gehe auch zu diesen
Menschen, ich lasse mich auch einschreiben. Man kannte ja die Bewegung eigentlich
nicht, sondern kannte nur mich und sagte einfach, da gehe ich auch dazu. Man stellte
sich vor, daf} das die Bewegung ist, die eines Tages fiir alle Mitglieder die Zivilrechts-
prozesse durchfithren wird usw. Diese Leute sind, wie die Bewegung im Herbst 1923
unter Druck gesetzt wurde, schnell nach allen Seiten ausgewischt. Ich will nicht be-
haupten, daf} das ein besonders wertvoller Zuwachs gewesen war. Es war das vielmehr
in Wirklichkeit nur eine Belastung der Partei. Das ist heute griindlich anders geworden.
Was in den Jahren 1925/26/27 zu uns gekommen ist, ist gepriift auf Herz und Nieren
(Bravo-Rufe.) und kann nicht verglichen werden mit dem, was wir damals gehabt haben.
Glauben Sie mir, was heute zu uns kommt, sagen wir in Berlin, im Ruhrgebiet oder in
Sachsen oder Thiiringen, ganz gleich wo, ist wirklich ein Menschenmaterial, zih und
verbissen, das in der Bewegung das letzte Heil sieht. Wir kennen das an der Stabilisie-
rung der Mitgliedschaft, wobei ich allerdings betone, dal} gerade die Leitung selbst riick-
sichtslos ausmerzt, was nicht zu uns hereingehort, und da3 wir besonders riicksichtslos
dafiir sorgen, daf die Disziplin in der Bewegung um jeden Preis aufrecht erhalten bleibt.
(Beifall.) Sie wissen selbst, dal wir vor kurzem erst gezwungen waren, in Miinchen ge-
gen eine Abteilung einzuschreiten, die sich unserer Uberzeugung nach nicht geniigend
gefiigt hatte und deren Fiihrer Extratouren machte 1. Wir haben die Abteilung ausge-
schlossen mit dem Ergebnis, daB von 50 Mann jetzt schon wieder ein groer Teil zu-
riickgekehrt ist in der Einsicht, da3 es so nicht geht. Auch die anderen Parteigenossen
haben erkannt, daf} wir keineswegs vom Zahlenfimmel ergriffen sind, da3 wir nicht die
Zahl anbeten als hochstes, sondern hoher als die Zahl die Energie und die Disziplin
schitzen, dall wir auf dem Standpunkt stehen, lieber hat die Bewegung 70.000 Mitglie-
der, die absolut reagieren auf jede Anordnung der Leitung, als 300.000 oder 500.000, die
sich auffilhren wie der bekannte Hund, dem sein Herr ruhig rufen kann, der aber doch
seine eigenen Wege geht. Das wollen wir nicht. Lieber den Kampf beizeiten als spdter
Enttduschungen. Dem ist es zuzuschreiben, da8 wir uns auch entschlossen haben, unsere
Mitglieder vor die Alternative zu stellen, entweder seid ihr Parteigenossen oder Mit-
glieder anderer analoger Verbdnde. Wir koénnen nicht zwei Goéttern zu gleicher Zeit
dienen. Entweder dient auch ihr uns und unserer Bewegung oder ihr dient dem anderen
Verbande. GewiB}, wir verlieren dadurch Menschen, aber doch nur Menschen, die der
Bewegung nicht mit ganzer Seele angehéren. (Lebhafter Beifall.) Wir wollen sie gar
nicht, in deren Herzen noch ein zweiter Verband Platz hat. Wir sind vorsichtige Wahrer
unserer Bewegung und stehen auf dem Standpunkt, daB fiir jeden, der das Ziel erkannt

miilten nach Darstellung des Schatzmeisters der Partei iiber 70.000 eingeschriebene Mitglieder ange-
horen. (Von 70.000 Mitgliedern kann nicht die Rede sein, sie betragt hochstens 50.000.)" Zum Mitglie-
derstand vgl. auch Michael H. Kater, The Nazi Party. A social profile of members and leaders 1919-
1945, Oxford 1983, Anhang: Tabelle 1.

15 Gemeint ist Edmund Heines, der am 25.5.1927 mit seiner SA-Abteilung nicht zu dem Generalappell der
SA erschienen war und deshalb aus der NSDAP ausgeschlossen wurde. Vgl. Dok. 137.
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hat, dieses Ziel das hochste sein muB, das es in Deutschland fiir ihn auler dem Herrgott
gibt, und daf} er fiir die Bewegung sich auch restlos einsetzen mufl. Wir verlangen was
von dem Manne, der von links, und von dem Manne, der von rechts kommt. Das hat
auch im Anfang manchen betroffen und mancher meinte, warum so brutal sein; kann
man denn nicht Ausnahmen gelten lassen! Warum soll ich diesen oder jenen Verband
aufgeben! Ich mochte diesen nur entgegenhalten, wie wire es, wenn die Leitung auch
vielleicht 10 anderen Verbidnden angehdren wiirde?

In der Zeit des Wachstums wuchsen auch unsere propagandistischen Mittel. Sie wer-
den alle gerecht sein und demnach zugeben, daB3 der Voélkische Beobachter nicht
schlechter geworden ist, sondern besser. (Lebhafter Beifall und Heilrufe.) Neben ihm ist
eine ganze Reihe anderer Blitter entstanden, die ebenfalls unsere Ideen verfechten, und
in der Zentrale selbst der Illustrierte Beobachter 16, der heute schon eine sehr schone
Auflage besitzt und ebenfalls zur propagandistischen Waffe geworden ist.

Als besonderen Erfolg mochte ich aber eines festhalten, nimlich das Ende der soge-
nannten volkischen Separation, besonders hier in Bayern. Es gibt keinen Zweifel mehr,
daB der Ringkampf zwischen dem nationalen Volksbund 17 und der nationalsozialisti-
schen deutschen Arbeiterpartei entschieden ist und daB3 der eine am Boden liegt und
ausgezihlt wurde. (Heiterkeit.) Man berichtet auch auswérts nichts mehr von dem ver-
heerenden Kampfe innerhalb der volkischen Bewegung in Miinchen. Das hat also auch
aufgehort und ist vollkommen tot. Allein nicht nur hier, sondern auch auflerhalb ist die-
ser Ringkampf zum gréBten Teil schon entschieden. Er ist endgiiltig entschieden in
Sachsen und Thiiringen sowie in Wiirttemberg, ja selbst in Berlin, denn dort hat unser
Konkurrent nichts mehr als vielleicht ein Griippchen von 80 oder 90 Kopfen 18, die un-
ser nationaler Volksbund zur Zeit der hochsten Bliite insgesamt gezéhlt hat. (Heiter-
keit.) Es sind hier besonders zwei erfreuliche Ereignisse festzustellen. Das eine ist der
Entschlul einer Anzahl von Mitgliedern der deutsch-volkischen Freiheitspartei, der
nationalsozialistischen Bewegung endgiiltig beizutreten, und der zweite der Entschluf3
des Fiihrers 1 der nationalsozialistischen Freiheitsbewegung in Wiirttemberg, diese Be-
wegung aufzulosen und ebenfalls in unsere Partei iiber- und einzutreten 20, (Bravorufe.)
Sie wissen, was man uns von diesen Dingen immer erzihlt hat. Man hat erkldrt, das sind
Komddien, die kennen wir. Auf dem Podium hat man einst Ehrenworter gegeben und
sie dann nicht gehalten. Ich habe immer darauf geschaut, dafl unsere Bewegung niemals

16 Der "Illustrierte Beobachter" war von Max Amann und Heinrich Hoffmann gegriindet worden und er-
schien von Juni 1926 bis 1945 im Franz-Eher-Verlag. Chefredakteur von 1926 bis 1932 war Hermann
Esser.

17 Der Nationalsoziale Volksbund war im Mai 1925 von Anton Drexler, Mitbegriinder und fritherer Eh-
renvorsitzender der NSDAP, zusammen mit mehreren Miinchner Stadtraten und Landtagsabgeordne-
ten des Volkischen Blocks gegriindet worden.

18 Gemeint ist Heinz Oskar Hauenstein und die von ihm gegriindete Unabhangige Nationalsozialistische
Arbeiterpartei Deutschlands. Vgl. Dok. 45, 46 und 58.

19 Christian Mergenthaler (1884-1980), Gymnasialprofessor, 1922 Eintritt in die NSDAP, 1924 MdR
(NSDAP), Juli 1925 Griinder der NSDFB in Wiirttemberg, 1924-1928 und 1929-1933 MdL in Wiirttem-
berg (Voélkisch-Sozialer Block, ab 1927 NSDAP), 1927 Ubertritt zur NSDAP, 1932/33 Landtagsprasi-
dent, 1933-1945 Ministerprasident und Kultusminister in Wiirttemberg.

20 Vgl Dok. 145.
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in eine solche Lage kommen wird, und sie ist auch nicht eingetreten. Wir konnen sagen,
die Assimilationskraft unserer Bewegung ist ungeheuer. Was bisher gekommen ist, ist in
ganz kurzer Zeit so verarbeitet worden, da3 man nach kaum 6 Monaten keine Naht
mehr erkennen konnte. Alle waren Nationalsozialisten wie die anderen auch.

Weiter ist noch bemerkenswert die schon erwédhnte Befestigung der Stellung unserer
Gauleiter, die zusammenhingt mit der langsamen Aussiebung, und weiter das letzte
Ende unserer inneren Konflikte, die wir naturgemi3 doch einst im Jahre 1925 iiber-
nommen hatten. Man darf nicht erwarten, daf3 ein innerer Konflikt, der einmal sich so
tief eingefressen hatte, sich in ein oder zwei Tagen plotzlich iiberwinden 148t. Auch hier
hat wirklich das PflichtbewuBtsein und die Selbstbeherrschung langsam gesiegt, so daf3
die Bewegung den inneren Frieden restlos erlangte.

Ein weiteres wichtiges Ereignis scheint mir die Kldrung des Verhéltnisses zu den Par-
teigenossen in Osterreich 2L, Ich méchte dieses ganz kurz skizzieren, weil es von prinzi-
pieller Bedeutung ist. In Deutsch-Osterreich herrschte Streit und Hader. Die beiden
streitenden Gruppen wandten sich an uns. Wenn jemand streitet, sind es immer zwei
Parteien. Sie wandten sich also an uns, wir mochten hier in Miinchen ein Machtwort
sprechen. Die Gruppe A meinte natiirlich, dieses Machtwort miisse zu ihren Gunsten
ausfallen, und ebenso die Gruppe B, die am ndchsten Tage kam. Die Herren wufiten
durch geheime Verbindungen sofort, wann die eine oder andere Gruppe hier war, und
jeweils ist dann sofort anderen Tags die andere Gruppe erschienen. Nun haben wir hier
den gleichen Standpunkt eingenommen, wie den deutschen Parteigenossen im Reich
gegeniiber. Wir erklérten, keine Gruppe hat recht; recht hat vielmehr derjenige Teil, der
sich der Bewegung einordnet und fiigt, sich diszipliniert der Fiithrung unterordnet und
den Streit gegen den anderen aufgibt. Wer das nicht fertig bringt, hat unrecht, mag er
nun rechts oder links, bei der einen oder anderen Gruppe stehen. Die Folge war dann,
genau so wie hier, 6 oder 7 Monate eine grof3e Depression, und heute kénnen wir sagen,
dafl auch dort die Krise iiberwunden ist. Der letzte Osterreichische Gautag, der erst
kiirzlich in Freilassing 22 stattfand, hat nicht nur endgiiltig Ruhe gebracht, sondern hat
gezeigt, dafl auch dort allgemein der grundsitzliche Gedanke Eingang gefunden hat und
die Bewegung sich langsam diszipliniert, wie wir das im Reiche gew6hnt sind. Die Be-
wegung in Osterreich hat unterdessen gesehen, wie notwendig es ist, daB sie sich diszi-
pliniert und sich nicht in zwei Gruppen gegeneinander stellt. Sie hat gesehen wie not-
wendig ein geschlossener Korper ist, da eine auf irgendwelche Kompromisse ge-
griindete Arbeitsgemeinschaft keinen Wert hat.

Als weiteres Ergebnis bezeichne ich es, da die Redeverbotsschande aufgehoben
wurde. Nur ein Staat kann sich noch rithmen, mir das Reden zu verbieten 23,

Sie wissen, da3 Propaganda und Organisation in diesem Jahre besonders in den letz-
ten 6 Monaten sich iiberall einerseits vertieft haben und andererseits gefestigt haben,
daf} die Zentralkartothek ausgebaut wurde und dal die Zentrale selbst fast das ganze

21 Vgl auch Dok. 10 und 21.
22 Am 3.7.1927. Vgl. Dok. 153 und 154.

23 In PreuBlen und Anhalt wurde das Redeverbot erst im September bzw. November 1928 aufgehoben.
Vgl. Tyrell, Fiihrer, S. 108.
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Haus, das Sie ja kennen, mit Beschlag belegt hat, so daB3 in den néchsten 3 Jahren an
Bauarbeiten nichts mehr zu tun ist und es nicht mehr wie 1923 vorkommen kann, daf3
wir plotzlich keinen Platz mehr haben, wenn Massen kommen. Die Parteizentrale ist in
der Lage, selbst die 4[-] oder 5-fache Mitgliederzahl von heute zu bewiltigen, und wird
ihre Arbeitsfahigkeit besonders zeigen kdnnen im ndchsten Jahre, im Jahre der Wah-
len 24, Da wird sich zeigen, wie wichtig, notwendig und recht es gewesen ist, daB wir un-
sere Zentrale so sorgfiltig ausgebaut haben mit dem Blick in die Zukunft.

Ich méchte dann noch eines feststellen, ndmlich unsere Stellung in diesem Jahre als
politischer Faktor innerhalb des deutschen politischen Lebens. Diese ist besonders in
zwei Fillen in die Erscheinung getreten. Wir haben seinerzeit bei den Fiirstenabfindun-
gen eine Opposition eingenommen, die zunichst manchen unverstindlich war. Wir ha-
ben sie eingenommen einfach aus dem rechtlichen Standpunkt und aus dem Gefiihl der
Uberzeugung, daB wir niemals irgendwie dem Juden eine Konzession machen diirfen,
gleichgiiltig auf welchem Wege. (Zurufe: Sehr richtig!) Wenn der Jude etwas will, soll er
wissen, dal der Weg, den er geht, immer bei uns Widerstand findet. (Lebhafter Beifall.)
Das Zweite war unsere Einstellung zur AuBenpolitik. Hier sind wir die schérfsten Kriti-
ker dieser ziellosen wahnwitzigen Aullenpolitik und auch hier gehen wir gegen diese
ganze sogenannte Offentliche Meinung Sturm und lassen uns durch nichts bewegen, un-
serer Uberzeugung zu entsagen, die nach unserer innersten Einsicht die richtige ist.
Auch hier sehen wir liberall den famosen Schiirer, den Menschen, der iiberall die Mi-
schung bereitet und besonders unseren Patriotismus in Deutschland befliigelt. Wir ken-
nen die Macher der ganzen Zeitungen, der ganzen Presse usw. und sind unbedingt ent-
schlossen, unserer Uberzeugung gemif zu handeln. Der Jude soll wissen, welche Wege
er das deutsche Volk filhren wird, dem Weg, den der Jude geht, treten wir jederzeit ent-
gegen.

Es ist im einzelnen, meine lieben Parteigenossen, nicht moglich, die ganze Arbeit
aufzuzdhlen, die geleistet wurde. Es ist das auch nicht notwendig. Das Resultat der Ar-
beit wird Thnen am 19., 20. und 21. August d[iese]s J[ahre]s [1927] in Niirnberg gezeigt.
Dort werden Sie ein Bild unserer Bewegung bekommen. Sie werden sehen, wie die Be-
wegung wirklich von Leben erfiillt ist, wie sie seit der Weimarer Tagung gewachsen ist,
wie sie sich nicht nur geistig vertieft hat, sondern auch duBerlich zugenommen hat, dafl
die Bevolkerung heute wieder sieht auf unsere Bewegung, dafl auch hier die Zeit der
Lethargie und Gleichgiiltigkeit iiberwunden ist. In Miinchen wird wohl nach der allge-
meinen Dulieustimmung [sic/] der Katzenjammer kommen. Die Zeit des Salvators, des
Bocks usw., der Schiitzenfeste und Ausstellungen wird ein Ende nehmen, und dann wird
man das Ergebnis liberpriifen und feststellen kdnnen, daB alles mit einer riesigen Pleite
geendet hat. (Zurufe: Sehr gut!) Glauben Sie mir, in unserer lieben Stadt ist alles viel
mehr empfénglich, wenn man gesehen hat, dal es auf dem normalen Wege des Frem-
denverkehrs, der Inszenierung von Festen, Ausstellungen, Schiitzenfesten, Turnfesten,
Gesangsfesten usw. nicht geht, beginnt man wieder das Gebiet der Politik zu besteigen,
wendet man seinen Blick nach oben und nach auswirts, und dann ist alles gewonnen;

24 Am 20.5.1928 fanden die Wahlen zum Reichstag und zu den Landtagen in Preu3en, Bayern, Wiirttem-
berg, Oldenburg und Anhalt statt.
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denn wenn einmal der Miinchner seinen Blick aus dem Mafkrug nach oben lenkt, dann
sieht er auch die geistigen Fiihrer und wehe, wenn er diese einmal anschaut. (Lebhafter
Beifall.) Wir haben in dem Augenblick gewonnen, wo die Leute priifen, wer sie fiihrt.
Wenn sie das tun, dann ist fiir uns die Stunde gekommen. Den Vergleich mit denen, die
heute das deutsche Volk fiihren, halten wir aus. (Heiterkeit. Lebhafter Beifall.) Den
Vergleich scheuen wir also nicht, sondern begriien ihn im Gegenteil. Das Volk soll
dann messen und abwiégen und wird die Entscheidung treffen, und ich wei3 von vorn-
herein, wie sie eines Tages ausfallen wird.

Wenn ich also das gesamte Resultat des vergangenen Jahres iiberpriife, muB ich sa-
gen, es war ein Jahr der Arbeit und der Saat. Und das nichste Jahr wird meiner Uber-
zeugung nach schon ein Jahr sein, in dem wir mehr ernten konnen, in dem der bestellte
Boden die ersten Friichte abgeben wird. Es wird ein Jahr des Erfolges sein. Und wenn
wir zum Erfolge kommen, dann kann ich an dieser Stelle nicht anders, als allen denen
danken, die mitgearbeitet haben. Man spricht so viel von den Fiihrern, und es ist sicher,
daB der Fiithrer unendliche Bedeutung fiir das Volk hat. Allein nicht minder von Bedeu-
tung ist das Volk selbst. Von Friedrich dem GrofBen schreibt Carlyle, daf3 er nicht nur
ein groBer Monarch gewesen ist, sondern dal wesentlich gewesen sei, da8 das preuf3i-
sche Volk damals einen grolen Monarchen verdiente. Das Volk selbst muf3 also wiirdig
sein. Und wenn wir mit unserer Bewegung einen Erfolg erzielen kénnen, dann nur des-
halb, weil ich mit Stolz sagen kann, daf3 in unserer Partei sich die Auslese des jungen ak-
tivistischen Deutschlands aus allen Lagern, Klassen und Berufen befindet. Unser aller
Dank gehort vor allem auch jenen Mitarbeitern, die draulen auf verlorenem Posten
stehen, den Fiihrern der kleinen Ortsgruppen, die drauBen irgendwo beginnen, gegen
eine Welt von Widerstand und Bosheit und Dummbheit zu kdmpfen, die den Terror auf
sich nehmen, die sich ob ihrer Anschauung verfolgen lassen, von ihrer Arbeitsstétte
weggetrieben werden, weil sie diesen Glauben haben. Diesen Leuten gehdrt mit unser
erster Dank. (Lebhafter Beifall.) Die Opfer, die sie bringen, sind die Ursache all der Er-
folge, die wir erzielen, und ich freue mich besonders, wenn es diesmal den Leuten
drauBlen aus den kleinen Bauerndorfern und von den Kohlenzechen, Fabriken und
Werkstdtten aus dem ganzen Reich mdglich wird, nach Niirnberg zu kommen, daB sie
dort gestirkt werden und die Uberzeugung bekommen, da3 die Arbeit, die sie unter so
schweren Umstidnden leisten, nicht umsonst ist, sondern reichliche Friichte tragt, daf sie
sehen, sie sind nicht allein, sondern sind die Pioniere einer groBen Bewegung, sie sind
die ersten, aber hinten ihnen steht heute schon eine Armee. (Lebhafter Beifall.) Weiter
mochte ich auch danken denjenigen, die teils durch die Wahl ihrer Mitglieder, teils
durch meinen eigenen Entschluf3 an eine Fiihrerstellung gestellt wurden, sei es, dal3 sie
Bezirksfiihrer sind oder Gaufiihrer oder Leiter eines Parteiorgans, einer Zeitung usw.
Auch denen gebiihrt der Dank der gesamten Bewegung. Freilich darf ich hiezu eines sa-
gen. Wenn von Dank gesprochen wird, wird es naturgemifl immer nur der Dank mit
Worten sein. Der Dank, den wir in Worten aussprechen, ist natiirlich vergidnglich und
ungeniigend. Der Dank aber, der hoher einzuschitzen ist, ist der Lohn des Erfolges sei-
nes Werkes. Wenn wir daher jenen danken wollen, die das Hochste eingesetzt haben fiir
unsere Bewegung, nimlich unseren Toten, dann miissen wir einen Weg gehen, der uns
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zum Erfolg bringt, weil das der einzige Dank ist, den man einem Menschen abstatten
kann. (Lebhafter anhaltender Beifall.) Unsere Verstorbenen sind nicht gefallen dafiir,
daB ihnen in irgendeiner Mitgliederversammlung oder von einem Parteitag offizieller
Dank erstattet wird, sondern dafiir, da3 einst ein neues Deutsches Reich ersteht. Des-
halb starben sie. Und dieses Reich zu schaffen ist unsere verdammte Pflicht und Schul-
digkeit.S(Stiirmischer anhaltender Beifall.)

[..]2

Hitler: Sie wissen, da3 wir im néichsten Jahre schwer zu kimpfen haben werden. Wir
haben in Bayern zwei Wahlen, die Landtags- und die Reichstagswahlen. Es ist notwen-
dig, daB wir in diesen Wahlstreit vollkommen geriistet hineinmarschieren, und zwar an-
gefangen von den Ortsgruppen. Es wird zu diesem Zwecke noch eine besondere einma-
lige Mitgliederspende durch den Reichsparteitag ausgeschrieben werden. Wenn wir be-
denken, dal zahllose Menschen der Bewegung ihre eigene Gesundheit opfern, daf3 an-
dere Tag fiir Tag 8, 10 und 12 Stunden Zeit opfern - und hier muf} ich gerade unseren
Schatzmeister als Vorbild bezeichnen, der vollkommen ehrenamtlich jeden Tag von
morgens bis spdt in die Nacht hinein arbeitet und zwar, wie ich glaube, unter 1.000
Angestellten und Beamten, die bezahlt werden, [wie] keine zehn - dann erscheint ein
Betrag von 50 Pf [sic/] auch im Verhéltnis zu den Beitrdgen, die bei anderen Parteien
geleistet werden miissen, lacherlich gering. Gewifl wird man in besonderen Fillen, z. B.
bei Arbeitslosen, ein Auge zudriicken. Wir wollen aber, daf} unsere Mitglieder auch ein
Opfer bringen. Glauben Sie mir, man liebt nur das, wofiir man Opfer bringt. Wenn einer
sich sagen muB, ich muf3 dann zwei oder drei Zigarren mir absparen, darf sie nicht mehr
rauchen, so ist das wenigstens ein kleines Opfer. Andere miissen auf viel mehr ver-
zichten. Ich will nicht von jenen sprechen, die jeden Tag als SA-Leute gewirtig sein
miissen, da} sie Schlige bekommen. Ich denke auch an unseren Parteitag. Der Fahr-
preis vom Ruhrgebiet nach Niirnberg betrdgt 26 M. Drei Extraziige haben die dortigen
Genossen, die zum groften Teil in den Bergwerken arbeiten, zusammengebracht. (Leb-
hafter anhaltender Beifall.) Das nahmen Arbeiter auf sich, die obendrein zum Teil den
Samstag als Arbeitstag verlieren. Dasselbe gilt auch fiir Sachsen. Von dort kommen 4
Extraziige. Auch das sind zum gréBten Teil kleine Leute. Diese Menschen bringen ganz
andere Opfer. Sie tun das, weil sie iiberzeugt sind, daf3 ein Volk nicht frei wird dadurch,
daB man sagt, uns kann nichts geschehen, wir kénnen nicht untergehen, es wird schon
wieder einmal anders werden usw., sondern nur frei wird, wenn sich eine Gemeinschaft
von Menschen findet, die bereit ist, dafiir Opfer zu bringen. Sie kennen die Bibelerzéh-
lung, in der gesagt wird, als sich keine 10 Gerechten mehr in Sodom befanden, wurde
die Stadt vertilgt. Ich mdchte das umsetzen in die heutige Zeit und sagen, wenn sich in
einem Volk niemand mehr findet, der bereit ist, fiir die Existenz und die Zukunft seines
Volkes Opfer zu bringen, geht dieses Volk zugrunde. Es mufl zugrunde gehen; denn
dann wird auch niemand bereit sein, sein Leben fiir ein solches Volk einzusetzen. Man
muf} also immer abwiégen, welches Opfer ist grofler, das Opfer, das der Parteigenosse

25 Folgt Bericht iiber die einstimmige Wahl des Vorstandes: 1. Vorsitzender: Hitler, Reichsschatzmeister:
Franz Xaver Schwarz, Schriftfithrer: Hermann Schneider. AnschlieBend stellte Schwarz den Antrag, den
monatlichen Mitgliedsbeitrag von 60 auf 80 Pfennig zu erhohen.
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bringt, indem er 80 Pf Mitgliederbeitrag zahlt, oder das Opfer, das sagen wir, Hirsch-
mann brachte, der sich totschlagen lie fiir die Bewegung 26 Auf der einen Seite der
letzte Bluteinsatz und auf der anderen Seite nur ein geringes finanzielles Opfer. Sie wis-
sen, daf3 die Sozialdemokratie in besseren Zeiten ungeheuere Opfer verlangt hat, unge-
heuere Steuern eintrieb. Sie hat damit ihren groen Apparat aufgebaut. Wir diirfen
nicht daran denken, da3 wir jemals damit rechnen kénnen, von irgendeiner Seite unter-
stiitzt zu werden. Dazu ist unsere ganze politische Einstellung nicht angetan. Dazu
miifiten wir kriechen und uns bald dem und bald jenem verkaufen und diirften nicht wie
bisher eigene Wege gehen und erkldren, gleich ob Tod oder Teufel uns entgegentritt,
wir sagen das, was wir uns denken und damit Schlufl. (Lebhafter Beifall.) Solange wir
unsere SA organisieren als Truppe zur Verteidigung der Bewegung, zur Propaganda un-
serer Idee und zur Verteidigung gegeniiber dem roten Terror, wird niemand sagen, hier
habt ihr 50.000 M. Wenn wir sagen konnten, die SA hat keinen politischen Gedanken,
sie nimmt nur Dummkdopfe auf und stellt sie vor die Fabriktore als Ehrenwache, beka-
men wir sicher grof3e Subventionen. Der Kampf fiir ein zusammengebrochenes Volk ist
unter solchen Umstidnden immer unpopuldr. Damit miissen wir also rechnen. Ich lege
auch allen Wert darauf, da8 wir allen Bediirfnissen aus uns selbst heraus geniigen. Es
wird einmal die Zeit kommen, da wird die Bewegung sehr groB3 sein und dann kann man
auch wieder abbauen, wenn es notwendig ist. Heute stehen wir vor einer bitteren Zeit,
von der wir noch nicht wissen, wie sie ausfillt; denn die Flammenmale, die neulich Wien
gesehen hat 27, kénnen jeden Tag um sich greifen und wo anders aufspringen. Der repu-
blikanische Schutzbund 28 dort driiben ist nichts anderes als unser Reichsbanner, und
die Kréfte, die dort dahinterstehen, sind die gleichen wie hier. Ich blicke immer weiter
in die Zukunft, weil ich mir sage, was der Tag bringt, das weif ich, was aber die Zukunft
oft bringt, kann ich nur ahnen. Ich will aber gewappnet sein, wenn die Stunde da ist.
(Lebhafter anhaltender Beifall.) Dariiber sind sich alle im klaren, wenn ein dhnliches
Experiment wie dort driiben hier gemacht wiirde, dann wissen auch jene auf der linken
Seite ganz genau, daB sie uns als die brutalsten Gegner finden werden. Wenn heute der
Jude glaubt, zum letzten Schlag ausholen zu kdénnen, dann wird er bei uns den letzten
Widerstand finden. Den Widerstand vorzubereiten ist unsere Aufgabe. Ich bitte also alle
Bedenken zuriickzustellen, auch wenn es schwer fillt. Auch uns faf3t oft der Gedanke
an, wie wird es spdter werden? Wir opfern unsere Zeit, die beste Zeit unseres Lebens
fiir eine Sache, von der wir nicht wissen, wie sie ausgeht. Wir wissen nicht, ob nicht
plotzlich wieder das Geféngnis kommt. Glauben Sie mir, es ist schwerer auf Monate ins
Gefédngnis zu wandern, als monatlich 80 Pf Beitrag zu zahlen. (Lebhafter anhaltender
Beifall.)

26 Vgl. Dok. 131.

27 Am 15.7.1927 war in Wien wihrend einer Demonstration, die sich gegen den umstrittenen Freispruch
von drei Mitgliedern der Frontkampfervereinigung richtete, der Justizpalast in Brand gesteckt worden.
Der von der sozialdemokratischen Partei ausgerufene General- und Verkehrsstreik wurde wegen Mif3-
erfolgs abgebrochen. Vgl. Gerhard Botz, Gewalt in der Politik. Attentate, Zusammenstof3e, Putschver-
suche, Unruhen in Osterreich, 1918 bis 1938, Miinchen 21983, S. 141 ff.

28 Der Republikanische Schutzbund war 1923 unter der Leitung von Julius Deutsch als Selbstschutzorgani-
sation der Osterreichischen Sozialdemokraten gegriindet worden. Vgl. Vicek, Schutzbund.
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Adolf Hitler: Liebe Volksgenossen, Parteigenossen und -genossinnen! Es gibt beson-
ders im biirgerlichen Lager zweifellos Menschen, die jetzt schon wieder iiberzeugt sind,
daB die rote Gefahr iiberwunden ist. Sie sagen, in Wien ist die Ordnung gesichert, ist der
Geist der Unordnung beseitigt. Diese Meinung verldf3t diese Leute nie. Sie ist identisch
mit jenem Hoffen, das jeder Mensch besitzt, mit der Hoffnung, die er noch am Grabe
aufpflanzt. Diese Menschen sind also liberzeugt, da3 das Schlimmste schon iiberwunden
ist, daB man nun tiber dem Berg ist, wie man sich ausdriickt, daf} die Desorganisation
der Wirtschaft iiberwunden ist und die Sanierung auf wirtschaftlichem Gebiete kommt
und zugleich aber auch die Sanierung auf politischem Gebiete rapide Fortschritte ge-
macht hat. Manchmal kommen aber dann doch plétzlich wieder Dinge, iiber die sie
nicht so leicht den Mantel der christlichen Nichstenliebe decken kénnen, und dann sind
sie hochst erstaunt und verwirrt. Die Gazetten schreiben allen méglichen Blédsinn, um
die Menschen zu iiberzeugen, dafl die Ruhe endgiiltig wieder eingekehrt ist, dank der
vorziiglichen Maflnahmen einer weisen Staatsregierung und der heroischen Entschliisse
und auBlerordentlichen Stirke des maf3gebenden Staatsmannes - augenblicklich heif3t er
driiben Seipel 3. Das ist so die Auffassung der biirgerlichen Kreise. Sie stammt daher,
daB diesen Leuten 1. jede Kenntnis des Rassenproblems fehlt, 2. daB sie keine Ahnung
haben, um was augenblicklich der Kampf tobt, da3 ihnen nicht klar wird, daf3 der
Kampf, der sich zur Zeit abspielt, ebenso natiirlich ist wie jeder Kampf im Leben, den
irgendein Wesen auf der Welt ausficht. Wir Nationalsozialisten haben uns seit vielen
Jahren von der biirgerlichen Welt in der Hinsicht vollkommen getrennt. Wir gehen un-
sere eigenen Wege und betrachten die Zeit und ihre Ereignisse auf unsere Art und
Weise und konnen dabei eines feststellen, daB wir uns zum Unterschied von unseren
Gegnern noch nicht getduscht haben. Auch heute kénnen wir nicht in den Chor jener
Menschen einstimmen, die iiberzeugt sind, daf3 alles in Ruhe und Frieden und Freund-
schaft verlduft und Wien wieder zu der beriihmten Backhendelstadt wird, die es einst
war. Wir sind iiberzeugt, da3 in Wien augenblicklich tatsichlich nur eine kleine Ruhe-
pause in dem ewigen Kampf eingetreten ist.

Die Faktoren des heutigen Ringens sind nach unserer Ansicht, Auffassung und Uber-
zeugung kurz folgende. Das jiidische Volk hat zu allen Zeiten versucht, sich auf dem
leichtesten Wege in den Besitz der Produktionsmittel, kurz der Produktion selbst zu set-
zen. Dies geschieht nicht aus einer beabsichtigten Weisheit heraus, sondern aus einem
selbstverstdndlichen Selbstidndigkeitstrieb. Der Jude selbst ist nicht konstruktiv oder, ich
will lieber sagen, organisatorisch veranlagt. Er ist nur rein mechanisch begabt und an

29 Folgt Abstimmung iiber die Erhohung des Mitgliedsbeitrages von 60 auf 80 Pfennig, die mit einer Ge-
genstimme (laut Polizeibericht: einstimmig) angenommen wurde. Anschlie3end gab Gregor StraBer das
Programm fiir den Parteitag in Niirnberg bekannt. Danach hielt Hitler den in der Tagesordnung ange-
kiindigten Vortrag "zur politischen Lage".

30 Ignaz Seipel (1876-1932), kath. Priester, Dr. phil,, 1909 Professor fiir Moraltheologie in Salzburg, 1917
in Wien, 1921 Prilat, 1919/20 Mitglied der Verfassungsgebenden Nationalversammlung in Osterreich
(Christlich-Soziale Partei), 1920-1932 Mitglied des Nationalrats, Okt. bis Nov. 1918 Minister fiir Soziale
Fiirsorge, Mai 1922 bis Nov. 1924 und Okt. 1926 bis Mai 1929 Bundeskanzler, Juli 1928 Justizminister,
Sep. bis Dez. 1930 Auflenminister.
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sich ewig negativ. Er verkoérpert mehr das Prinzip der Desorganisation und Zerstorung
als des Aufbaues und der Organisation und gewinnt sein Leben nicht durch eine ihm ei-
gene Art organisatorischer Arbeit, sondern durch das ihm liegende Eindringen in den
Organismus fremder Vélker, den er dann in seine Hand zu bekommen sucht. Dieser
Prozef3 findet zunichst auf rein wirtschaftlichem Gebiete statt; d. h. der Jude versucht,
in den Besitz von Grund und Boden, zum Hausbesitz zu kommen und das Handwerk
abhingig zu machen. Wir wissen, dafl in Deutschland im Mittelalter die Juden Leihgel-
der zu unerhérten Zinsen - 70 und 80 % - gaben. Diese konnen dann natiirlich nicht be-
zahlt werden, und so bekommt der Jude langsam aber sicher Grund und Boden in die
Hand, die fiir ihn nicht etwa Objekte des Anbaues und der Bebauung sind, sondern
Objekte der Spekulation. Langsam gewinnt er so die ganze Wirtschaft, bis plotzlich Vol-
ker erwachen und ihm politisch einen Strich durch die Rechnung machen. Sie sagen
nicht, wir treten mit dem Juden in eine Art wirtschaftliche Konkurrenz, wir versuchen
von uns aus, ein Geldverleihsystem zu fiihren, um dem Juden auf dem Wege einer rein
wirtschaftlichen Konkurrenz Grund und Boden wieder aus der Hand zu nehmen. Nein,
die Volker erkldrten einfach, wir verbieten dem Juden, dafl er Grund und Boden er-
wirbt, verbieten es ihm durch politische MaBBnahmen. Das ist die einzige Moglichkeit
der Rettung vor ihm, da diejenigen Wege, die der Jude anwendet, um in den Besitz
fremder Produktionsmittel zu kommen, ihm selbst nicht nur entstammen, sondern von
ihm in ihrer letzten Vollendung beherrscht werden. Es ist ausgeschlossen, daf3 ein
Nichtjude auf die Dauer auf einem bestimmten jiidischen Gebiet mit dem Juden in
Konkurrenz zu treten vermag. Dem Arier zum mindesten ist das unmdéglich. Es gibt
Volker, die das vermogen, die Griechen und Armenier. Gewif, diese Volker sind soweit
gekommen, daf sie den Juden wirtschaftlich zu besiegen vermogen. Allein diese Violker
sind damit selbst zum Juden geworden. Sie haben jene spezifischen erbarmlichen Eigen-
schaften, die wir an den Juden verurteilen. Wenn also jemand rit, dem Juden auf dem
Gebiet der Wirtschaft Widerstand zu leisten, wiinscht er damit, da3 dieses Volk selbst
sich die besonderen jiidischen Eigenschaften angewdhnt, die der Jude uns gegeniiber an-
wendet und mit denen er uns schldgt. Nun hidngt das aber nicht vom Willen ab, sondern
von dem Konnen: Hier stehen wir als Nationalsozialisten auf dem Boden der Erkenntnis
der Bedeutung und Gebundenheit des Blutes und der Rasse und wissen, daB wir zu die-
sen speziell jiidischen Tugenden erst dann kommen, wenn wir selbst langsam aber sicher
verjudet sind. D. h. mit anderen Worten, nur der Jude kann den Juden wirtschaftlich
brechen und sonst niemand. Wenn wir das innerlich aber nicht wollen, bleibt nur der
zweite Weg, der Weg des politischen Entschlusses, der politischen Macht. Hier kann
man allerdings mit wenigen Federstrichen eine Macht stiirzen, die in Wirklichkeit
tatsdchlich nur eine eingebildete Macht ist. Glauben Sie mir, so wie einst unsere Vor-
fahren einer 50 oder 100 Jahre langen Ausbeutung mit einem einzigen Strich, mit politi-
schen Machtentschliissen ein Ende bereitet haben, kann man es auch in Zukunft tun.
Das weifl niemand besser als der Jude selbst. Er ist bisher in der Weltgeschichte nie
daran gescheitert, die Volker mit seinen Waffen zu schlagen, durch jiidische Praktiken,
sondern nur daran, daf3 plotzlich der bessere Instinkt der Vélker sich aufbdumte und in
einem einzigen Entschluf das ganze grof3e Kartenhaus zusammenschlug. Mit einem Au-
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genblick hat man die jiidische Herrschaft, die miihselig im Laufe von Jahrhunderten
aufgebaut worden war, beseitigt und wieder das Recht der Volker eingesetzt, die den
Boden bebauen und selbst den Kampf um die Existenz fiithren. Das ist dem Juden schon
in Tausenden von Fillen passiert auf seiner Wanderschaft und deshalb versucht er auch
heute, nicht nur die Wirtschaft in seine Hand zu bekommen mit Methoden, die an sich
dhnlich sind den einstigen, sondern versucht auch, sich diese Wirtschaft politisch zu si-
chern. Wenn wir heute die europdischen Staaten betrachten, Deutschland, Frankreich,
England usw., miissen wir gestehen, daB3 in allen diesen Landern der spezifisch jiidische
Kapitalismus langsam die gesamte Wirtschaft auffri3t, da unsere Wirtschaft langsam
immer mehr zum Aktienwesen libergeht und die Aktien immer mehr in den Besitz in-
ternationaler Bank- und Borsenjuden kommen, die die gesamte Arbeit auf der Borse
verschachern, mit der Arbeit spielen, wie man mit etwas anderem spielt, dal unsere na-
tionale Wirtschaft langsam in die Hand eines iiberstaatlichen Leihkapitals iibergeht,
wobei langsam aber sicher der Arier aus dem Besitz dieses liberstaatlichen Leihkapitals
ausscheidet, so dafl wir heute schon sagen konnen, diese Entwicklung, sagen wir, 60
Jahre noch fortgesetzt, wird der letzte Rest nichtjiidischen Besitzes verschwunden sein.
Wenn Sie die Entwicklung der letzten 20 Jahre sich noch 60 Jahre weiter denken, wird
es keinen arischen Besitzer mehr geben, weder in der Gesamtheit noch im einzelnen.
Der Jude, der auf diese natiirliche und einfache Weise, dank seiner besonderen Befihi-
gung, die Wirtschaft sich heute in die Hand spielt, weil genau, daf3 parallel mit dem
Anwachsen seiner Macht aber auch die Erkenntnis in den Vélkern lebendig wird und
zur Gefahr anschwillt und daB es dann passieren kann, daf auf der einen Seite die ge-
samte wirtschaftliche Macht sich wohl in seinen Hdnden befindet, die politischen
Machtfaktoren aber ihm vollkommen entgegengesetzt orientiert sind. Besonders aber
weil} er, da3 er an sich auch wirtschaftlich zu allen Zeiten und immer nicht eine aktivi-
stische, angreifende oder eine Macht reprédsentierende Nation gewesen ist, sondern daf3
er dazu zu feig ist, da3 die angreifenden Tendenzen immer nur in politischen Kidmpfen
sich finden, in Menschen, die wirtschaftlich nicht zu sehr belastet sind. Diese Erkenntnis
146t den Juden stets befiirchten, dafl er seine miihselig im Laufe von Jahrhunderten
kiinstlich aufgebaute Konstruktion plétzlich wieder verliert, da3 ihm der Boden unter
den Fiilen entzogen wird und seine gesamte wirtschaftliche Weltbeherrschung in sich
zusammenbricht. Der Jude weil3 genau, daf3 die politischen Machtmittel es jederzeit
ermdglichen, ein Volk, das in Deutschland im Frieden rund 600.000 Képfe 31 zdhlte, mit
einem Schlag des gesamten Besitzes zu entduflern und eine solche Scheinmacht wieder
zu stiirzen. Deshalb bemiiht sich der Jude, sich die Macht zu sichern, und zwar dadurch,
daf3 er hinter die rein wirtschaftliche Macht langsam auch die politische Macht schiebt,
d. h, den anderen Organisationen die Kréfte wegstiehlt, die allein fdhig wiren, die wirt-
schaftliche Macht des Juden zu brechen. Er geht dabei sehr einfach zu Wege. Zunéchst
erklirt er nach aulen hin, Antisemiten diirft ihr sein, aber ihr miilt den Juden wirt-
schaftlich bekdmpfen. Er predigt das in der Uberzeugung, daB dieser Versuch miBlingen
muB; denn die anderen konnen ihn nicht bekdmpfen, auBer sie wiren selbst zu Juden

31 1925 lebten im Deutschen Reich 564.379 Personen, die sich zur jidischen Religionsgemeinschaft be-
kannten. Vgl. Statistisches Jahrbuch des Deutschen Reiches 1927, Berlin 1927, S. 9.
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geworden. Man kann nicht gegen Wucherer und Schieber, gegen gemeine Spekulanten
und skrupellose Menschen ankdmpfen mit analogen Mitteln, ohne nicht selbst ein skru-
pelloser Mensch, ein Schieber und Wucherer zu werden. Daher auch die Tatsache, daf3
der Deutsche sich in jahrzehntelanger Arbeit miithsam sich [sic/] seine Existenz aufbauen
muf, wihrend die Schieber in wenigen Monaten zu blendenden Existenzen kommen
konnten in einer Zeit, da andere auf den Schlachtfeldern verbluteten. Man will dem
deutschen Volke sagen, ja, warum macht ihr das nicht. Ihr miilt dem Juden all das
wegnehmen und es selbst so machen. Da zeigt sich aber die Erkenntnis, da man den
Juden und Schieber nicht durch die Konkurrenz schlagen kann. Da hitte der Staat ein-
greifen und durch politische MaBnahmen von vorneherein dieses System brechen miis-
sen und nicht erwarten diirfen, daB der Deutsche mit den anderen konkurrieren und sie
ibertreffen soll. (Lebhafter Beifall.) Wenn der Jude langsam den Boden erwirbt und mit
dem Boden spekuliert und Reichtiimer erwirbt, will man da sagen, das soll auch der
Deutsche nachmachen, so daf er die Reichtiimer aufsaugt. Nein! Wehe ihm, wenn er
dastdte. Wehe, wenn unsere Bauern Spekulanten wiren wie die Juden. Aus wire es mit
dem ganzen deutschen Volk, mit seiner Existenz. Es gibt also nur ein Mittel, die Macht
des Juden zu brechen, ein Mittel, das schon unsere Vorfahren anwendeten, wenn sie
sagten, Grund und Boden gehdrt zur Bebauung, und Grund und Boden darf kiinftig von
keinem Juden erworben werden. Das ist eine einfache politische Mafinahme, die mit ei-
nem Schlag das ganze Krebsgeschwiir herausschnitte. Man ist in Deutschland auch noch
viel griindlicher vorgegangen und hat, wenn man zur Erkenntnis kam, dal man mit den
Juden nicht bestehen kann, diese einfach kategorisch ausgewiesen. Friedrich der Grof3e
lieB wihrend des Siebenjdhrigen Krieges die Judenschaft antreten und erkldrte ihr,
wenn in Westpreuflen und in der Mark das Judentum seine wucherischen Tendenzen
nicht aufgibt, werden alle Juden aus Brandenburg und Preuflen hinausgejagt. Dieser
Entschluf} hat mit einem Schlag den ganzen Prozef3 beendet. Diese Gefahr kennt also
der Jude genau und deshalb versucht er, neben der wirtschaftlichen Macht sich auch die
politische Macht zu sichern. Der erste Schritt, den er unternimmt, ist der Schritt zur so-
genannten Demokratie. D. h., er beginnt in der Erkenntnis, dal Demokratie an sich
Majoritét ist und Majoritdt immer Dummbheit darstellt, die Demokratie dauernd plan-
mifBig zu férdern und zu einem politischen Machtfaktor zu erheben, indem er den
Parlamentarismus férdert, und zwar weniger den westlichen Parlamentarismus, sondern
den spezifisch deutschen, wobei er in Wirklichkeit einsetzt ein Regiment ewiger Dumm-
heit, Feigheit und Kurzsichtigkeit usw. Das ist sein erster Schritt. Allein dieser Schritt ist
noch nicht vollkommen sichtbar. Wenn es ihm auch gelingt, auf dem Wege seiner eige-
nen Einbiirgerung oder Gleichbiirgerung [sic/], auf dem Wege der Parlamente die gei-
stigen Potenzen nach und nach auszuschalten und anstelle dessen die abstrakte Dumm-
heit zum Regiment zu erheben, muf} er doch gewirtig sein, da3 sich die Verhiltnisse
plotzlich so gestalten kénnen, da3 von unten aufsteigende Kdpfe gegen ihn lebendige
Opposition machen. Das wire moglich. Ich denke hier an die Verhiltnisse in Osterreich.
Auf der einen Seite ein vollkommen in jiidischer Hand befindlicher Staat und auf der
anderen Seite eine nationale Mehrheit. Wiirde diese nationale Mehrheit nicht aus biir-
gerlichen Patrioten bestehen oder iiberhaupt aus Biirgerlichen, ich mdchte sagen, aus
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Schiitzenvereins-Politikern, sondern wiirde diese Mehrheit, sagen wir, aus Nationalso-
zialisten bestehen, so wiirden wir selbstverstdndlich die Macht, die wir dann auf legale
Weise besidBlen, auf Grund der heiligen Mehrheit der Zahl, brutal anwenden, um mit
Hilfe dieser rein legalen Macht die Juden auszurotten. Die Juden wissen genau, daf
diese Gefahr besteht. Sie war schon einmal sehr dringlich da driiben zur Zeit der Bliite
der christlich-sozialen Bewegung. Sie war nicht ganz dringlich, weil man die Juden nur
ansah als Konfession und nicht als Rasse. Damit konnte man sie praktisch nicht fassen.
Er lief sich einfach taufen und war dann christlich-sozialer Mitbiirger. Es war das auch
jener Antisemitismus, den die Bayerische Volkspartei in jenen glorreichen Zeiten hatte,
da noch Herr Dr. Heim 32 wiitende Reden hielt gegen die Juden, was jetzt nur wir
Nationalsozialisten tun, diese Brutalitdtsorgiasten.

Herr Dr. Heim hat diese Reden sich spdter abgewdhnt und jetzt hat er zur jiidischen
Konfession ein angenehmes Verhiltnis hergestellt, das sogar soweit geht, daf er fiir ji-
dische religiose Gebrduche eintritt, z. B. fiir das Schichten usw. Warum tritt er dafiir
ein? Weil man in die jiidische Konfession nicht eingreifen darf. Die Bayerische Volks-
partei lehnt aber damit zugleich auch den Mann ab, den sie so sehr auf ihrer Fahne her-
umfiihrt, Jesus Christus; denn dieser hat sich dazu verstanden, das Judentum doch ganz
gewaltig anzugreifen. Heute lehnt sie das alles ab. Es wird der Burgfrieden gewahrt zwi-
schen Katholizismus und Marxismus. Darauf kann man aber jedenfalls keinen Antisemi-
tismus aufbauen. Daher war diese Periode fiir die Juden nicht zu fiirchten. Nun lebte
man im vergangenen Jahrhundert im Jahrhundert des Nationalititen-Prinzips. Das ist
der erste Schritt zur Erkenntnis des volkischen Prinzips. Dieses Jahrhundert wird das
Jahrhundert des volkischen Prinzips sein.

Da taucht nun fiir den Juden eine eminente Gefahr auf, und deshalb versucht er,
seine Position zu verbessern, indem er die unsichere demokratische Basis verldf3t und
die Diktatur des Proletariats predigt, obwohl er weil, da mit der Diktatur des Proleta-
riats Unkenntnis und Unwissenheit zum absoluten Regenten eingesetzt wird bzw. die
Unwissenheit sich restlos in die Hdande derjenigen Drahtzieher begibt, die hinter ihr ste-
hen. Er weil} genau, die Diktatur des Proletariats ist in Wirklichkeit nichts anderes als
die von den Juden selbst inszenierte Beherrschung eines Volkes durch seine ungei-
stigsten Fiihrer, die eben deshalb nicht in der Lage sind, die Beherrschung auszufiihren,
und daher wahllose Sklaven derjenigen werden, die es verstehen, die Fiihrer in die Hand
zu nehmen. Er weil weiter auch, dal er die ungeistigen Massen am ehesten gegen
lebendige Gefahren, die der Jude am meisten scheut, einsetzen kann, zumal diese die
Intelligenz hassen. Ich mochte bitten, diese nicht zu verwechseln mit dem normalen
deutschen Biirgertum. Das sind vollkommen getrennte Begriffe. Sie sind auch nicht zu
verwechseln mit den Zuchtprodukten, die aus den Hochschulen herauswachsen. Diese
haben an sich mit der Intelligenz nichts zu tun. Der Jude wiirde keineswegs den
Bolschewismus in Deutschland einfiihren, wenn alle Menschen Kopfe wéren, die die

32 Georg Heim (1865-1938), Reallehrer, 1893 Dr. oec. publ., 1898 Mitbegriinder des Bayer. Christlichen
Bauernvereins, seit 1899 Leiter von dessen Zentralstelle, 1897-1912 MdR (Zentrum), 1918 Mitbegriin-
der der BVP, 1919 Mitglied der Nationalversammlung und MdR bis 1924 (BVP), 1920-1925 Prasident
der Landesbauernkammer in Bayern, 1932 Austritt aus der BVP.



Dok. 159 30. Juli 1927 433

Universitdt besucht haben. Er wird aber die Menschen anders abwiigen. Er wird beseiti-
gen, was ihm als Gefahr erscheint, ganz gleich woher sie kommt. Sicher werden aber zu
den Gefahren die Schichten zu rechnen sein, die das Wissen reprisentieren. Wo es her-
kommt, ist vollkommen einerlei. Mit anderen Worten, der Jude ist also bemiiht, das
schwankende Postament der parlamentarischen Mehrheit zu festigen und an Stelle die-
ser jeweils wechselnden und wandelbaren Majoritdt die feste Majoritdt der Arbeiter-
schaft an sich zu ziehen, wobei er zunéchst vorsichtig die Intelligenz beseitigt und dann
ein vollkommen ihm ausgeliefertes willfdhriges Instrument besitzt, das er propagandi-
stisch bearbeitet. Er tut das so lange, bis das ganze Gebilde an Unpersdnlichkeiten, das
sich durch vollkommenen Mangel an Organisationsfihigkeit des Juden auszeigt [sic/],
zusammenbricht und so ein Volk sich aufldst bzw. abstirbt, worauf auch der Parasit den-
selben Weg des Sterbens mitgeht. Der Jude versucht heute, die Wirtschaft, die er zum
groBten Teil besitzt, zu bewahren durch Beseitigung der nationalen politischen Krifte
und Beseitigung der Fiihrer, durch den Bolschewismus, der planméBig den nationalisti-
schen Intelligenzen die Kdpfe abhaut. Die Streseménner kénnen natiirlich am Leben
bleiben. Die nationalistischen Intelligenzen aber werden beseitigt, und dann ist er Herr
und besitzt die politischen Machtmittel in seiner Hand. Restlos gelungen ist ihm das in
RuBland. Zunidchst geht auch der Privatbesitz des Juden in der allgemeinen Konfiska-
tion oder Sozialisierung, wie er es bezeichnet, unter. In Wirklichkeit verliert aber der
Privatbesitz nur zunichst einmal seinen Besitzer, wobei aber die nichtjiidischen Besitz-
haber absterben, wihrend die anderen bleiben und die Verwalter der ganzen Konkurs-
masse werden. Es wird vorerst die gesamte Wirtschaft zusammengefaf3t und der Jude
wird als Kontrolleur, praktisch aber als Besitzer, wenn auch unter anderem Namen, ein-
gesetzt. Denn wenn er als Kommissar nach demokratischen Grundsitzen den Besitz ver-
waltet, ist es das gleiche, als wenn er den Besitz als Besitzer mit zahllosen Unterorganen
verwalten muf3. In Wirklichkeit ist das nur ein Wortspiel, und in absehbarer Zeit wird
der Kommissar dann doch wieder Besitzer im fritheren Sinne des Wortes. Der Kommis-
sar ist also tatsdchlich der Inhaber dieser Unternehmungen. Dieser grandiose Prozef
der Entpersonlichung der Wirtschaft, um sie in den offentlichen Besitz und schlieBlich
auf das Judentum iibergehen zu lassen, hat in Ruflland stattgefunden und wird iiberall
versucht, wo der Jude in der reinen Wirtschaft die Macht bereits in Hinden hat. Es ist
Wahnwitz zu meinen, daB der Jude von den bolschewistischen Tendenzen - den Namen
kann man ja dndern - in Deutschland, England oder sonstwo abgehen wird. Er kann das
nicht tun, denn wenn er die Lebensbasis seines eigenen Volkes sichern will, muf er auch
die politische Sicherung durchfiihren. Er muf3 die wirtschaftliche Hegemonie, die die
Kuh ist, an die er sich hédngt, auch sichern vor ev[entuellen] Widerstinden, die aus der
Nation herauskommen kdénnten, und erst wenn diese Sicherung vollzogen ist, glaubt er
in Ruhe in die Zukunft blicken zu kénnen. Nun ergibt sich liberall dieses Spiel des Ta-
stens, ob die Stunde dafiir da ist. Es ist wundervoll zu sehen an dem kleinen Beispiel im
Osten von uns, wie der Jude vorgeht. Auf der einen Seite jiidische Demokratie, Frei-
mauerei usw., die das deutsche Volk bléd und dumm und die biirgerlichen Parteien feig
machen, zu jener zwiespiltigen Haltung anfiihren, die es dem Juden ermdéglicht, daB3 er
dann seine Angriffstitigkeit ausiibt, und auf der anderen Seite die Organisation seiner
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Angriffe durch den gewerkschaftlichen Zusammenschlu3 und die Organisation der mar-
xistischen Partei. Beides setzt er ein zum Ringen um die politische Macht und verur-
sacht so wirtschaftliche Katastrophen, um leichter sein Ziel zu erreichen, und spielt
dauernd hin und her. Gelingt der eine Wurf, dann hat der andere das Dasein verwirkt,
und gelingt er nicht, dann ist auf alle Fille die Anfangsposition dauernd gewahrt. Ge-
lingt die bolschewistische Revolution in Wien, dann regiert der Jude restlos, mi3lingt
sie, dann ist der biirgerliche Jude da, der seine Position stets wieder hélt und in der Welt
dauernd weiterschiebt. Das Ergebnis in Osterreich ist augenblicklich folgendes: Der
Versuch ist momentan nicht gelungen. Den Staat dorthin zuriickzufiihren, wo er war, ist
jedoch auch nicht gelungen. Es wird auf legalem Wege eine rote Armee herangebildet,
insofern, als die Gemeindeschutztruppe in einer Stirke von 5.000 Mann bewaffnet wird.
Damit hat man zum erstenmal gegeniiber der vollkommen zersetzten und zerfressenen
Armee, die ihre eigenen Offiziere ohrfeigt, ein bewaffnetes Instrument, das der total
unzuverldssigen Truppe entgegengesetzt werden kann. So bildet sich langsam ein Zu-
stand heraus, bei dem die Angreifer in den Besitz der Machtmittel gesetzt werden, wéh-
rend die Verteidiger langsam unter[gehen)].

Ich mufte lachen, als ich in den Zeitungen von dem grof3en Erfolg der Wiener Regie-
rung las. Es war verflucht kein grofler Erfolg. Das zeigt sich in der Auswirkung. Wire
der Erfolg groB gewesen, dann hétte man aufs brutalste vorgehen miissen gegen die Ur-
sachen der ganzen Entwicklung. So hat man ein Paar Hanselchen zusammengefangen.
Und hier ist der Jude klug und schlau. Er wei}, Organisationen verbieten darf man nie-
mals, dagegen kann man gegen die einzelnen Personen sehr wohl vorgehen. Der Jude
steht in Deutschland wohl auf dem Standpunkt, die Rechtsorganisationen miissen auf-
gelost werden, von der Aufldsung der Linksorganisationen aber sieht man ab, da werden
nur einzelne barbarisch eingesperrt, niemals aber die Organisationen selbst beriihrt. Er
weil, die barbarische Bestrafung des einzelnen mit Zuchthaus trigt bei zur Steigerung
der Wut der anderen, wirkt also aufpeitschend und anreizend fiir die Organisationen.
Das sehen wir auch driiben in Osterreich. Wir sehen auch dort, da man einzelne Per-
sonen verfolgt. Wie schwer man sie bestraft, wollen wir nicht priifen. Ich glaube, es
kommt nichts heraus. Ich mdchte den Richter kennen, der nach diesen Vorgéingen den
Mut hat, einen Rechtsstehenden freizusprechen und einen Linksstehenden einzusper-
ren. Das diirfte kein deutscher biirgerlicher Mann sein. Er kann das auch nicht; denn
wer garantiert ihm, wenn er einen einsperrt, daf er nicht am nichsten Tage erschlagen
wird. Er wird sich also hiiten, und besonders jeder sogenannte Laienrichter wird sich hii-
ten, jeder Geschworene, jemanden zu verurteilen, wenn er nicht am ndchsten Tag viel-
leicht den roten Hahn auf dem Dache sitzen haben will. Es ist also eine Stagnation ein-
getreten, die Ruhe vor der nichsten Katastrophe. Osterreich ist Deutschland infolge
seiner Kleinheit um vielleicht 6 oder 8 Monate voraus, und Deutschland wandert nach.
Glauben Sie, dafl das Reichsbanner zum Schutz der Republik da ist? (Heiterkeit.) Die
Republik wird von niemand[em] bedroht als von den eigenen Parasiten, und gerade
diese sehen wir an hervorragenden Stellen als Reichsbannerfiihrer tdtig. Wenn das
Reichsbanner wirklich die deutsche Republik vor Schaden bewahren wollte, miiite es
den Kampf ansagen jenen Erscheinungen, die seit Jahren die Republik als Melkkubh fiir
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sich selbst beniitzen und unsaubere Geschdfte machen, miiite es kdmpfen gegen die
politischen Dilettanten und die Unfdhigkeit jener Patrioten, die durch ihr Unvermégen
die deutsche Republik in der Welt herabsetzen, miiiten Front machen gegen die De-
gradierung der deutschen Republik in den Augen des Auslandes durch ihre unfihigen
Vertreter. Sie werden doch zugeben, daf3 diese massenhaft vorhanden sind. Das tut es
aber nicht. Die Beschiitzer der Republik sind in Wahrheit rote Truppen, die so heran-
gebildet werden und eines Tages dorthin sollen, wo sie hingehdéren. Wie seinerzeit schon
die Sozialdemokraten, als die Unabhdngigen und der Spartakusbund marschierten, mit-
marschiert sind, wird auch das Reichsbanner mitmarschieren, wenn Rot-Front los-
schldgt. So marschierte der republikanische Schutzbund in Wien auch mit, als die ande-
ren losschlugen, bzw. bildete einen Kordon, da3 die Feuerwehr nicht 16schen konnte.
Damit, liebe Freunde, steht uns also ein Kampf bevor, dem wir nicht entgehen kénnen.
Wer A gesagt hat, mufl auch B sagen. Die Meinung, es kénnte hier plétzlich ein Zu-
stand des Ausgleiches kommen, ist ein Wahnsinn. Das gibt es nicht. In dem Augenblick,
wo man den Juden bei sich duldet und ihm die Wirtschaft gibt, mufl man sich auf den
letzten Kampf mit ihm gefa8t machen; denn er wird eines Tages die Stellung, die er auf
wirtschaftlichem Gebiete erobert hat, mit aller Macht zu halten versuchen und muf sie
halten, wenn er nicht selbst herunterrutschen will. Damit bleibt kein anderer Weg als
die Vorbereitung der Auseinandersetzung, und das ist die groBe Aufgabe der Bewegung,
innen- und auflenpolitisch zu erkennen, dal man der Auseinandersetzung nicht entge-
hen kann. Es ist nicht so, wie die biirgerlichen Parteien glauben, dafl wir in einer Sanie-
rung begriffen wiéren, nein, es kommt der Kampf der Rassen um ihr Dasein, und diesen
Kampf der Rassen beseitigt man nicht dadurch, da3 man sich irgendein Gemaélde vor-
macht von Sanierung, gegenseitiger Verstindigung, Verséhnung, friedlichem Ausgleich
usw. Ich beseitige ihn nur dadurch, daf} ich selbst als Kdmpfer in die Bahn hineintrete
und mich wehre, soweit ich mich zu wehren vermag. Um diese Selbstwehr des deutschen
Volkes vorzubereiten, ist unsere Bewegung da. Wir wollen das Volk wieder erziehen zur
Erkenntnis des eigenen Wertes, zur Schdtzung und Wiirdigung der Person gegeniiber
der faulen Majoritdt und zur Erkenntnis der Notwendigkeit des Kampfes, des Wider-
standes, weil wir wissen, dafl ohne diese Erkenntnis der SchluBkampf zu unserem Ver-
hingnis ausgehen wird. Und wenn man uns dann sagt, ist denn das sozialistisch, dann
erwidern wir nur eines: Wenn Dein Volk stirbt, dann gibt es keinen Sozialismus mehr
fiir den einzelnen im Volk. Wenn Du das Gliick des einzelnen willst, dann sorge dafiir,
daB Dein Volk lebt und frei ist und daf} die Bewegung, die den Kampf fiihrt, nicht ge-
bunden ist an Erscheinungen der Vergangenheit, an Uberlieferungen fauler Art ge-
fesselt ist, daB3 es nicht Sachwalter des Vermdgens von einzelnen ist, sondern des Volks-
gutes fiir die Zukunft. Wir sind nicht dazu da, die Vergangenheitszustidnde zu legalisie-
ren und fiir alle Ewigkeit anzuerkennen, sondern jenen Zustand zu schaffen, der eines
Tages unserem Volk das Leben schenkt, und das kann nur der Zustand der Gerechtig-
keit sein. Die Erkenntnis muf3 uns alle beseelen, ein Volk von so und so viel Millionen
bringt man nicht empor nach einem solchen Zusammenbruch, dadurch, da3 unsere
deutsche Wirtschaft spekuliert oder durch spekulative Verwendung der Volkskréfte,
sondern bringt es nur noch wieder hoch, dadurch, dal man an seine idealen Regungen
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appelliert und dem einzelnen klar macht, daB3 er selbst sich einsetzen muf} fiir das Ideal,
das nicht etwa abzielt auf wirtschaftliche Spekulationen, auf Reingewinn, sondern an-
strebt, Diener des hochsten Gliickes zu sein, das es geben kann, Diener fiir die Freiheit
und das Leben seines Volkes. Der einzelne mufl wissen, ich kdmpfe fiir mein Dasein
und fiir das Dasein meiner Kinder und Kindeskinder. Das ist die Aufgabe der national-
sozialistischen Bewegung. Wiirden wir nur ein soziales Programm verkiinden und die
Augen verschlieBen vor dem Untergang unseres Volkes, dann wiirden wir nichts weiter
sein als etwa, sagen wir, ein korrigierter Marxismus, in Wirklichkeit aber nicht unser
Volk zu retten vermogen; denn glauben Sie nicht, da3 wir dem deutschen Arbeiter die
Freiheit geben kénnen, wenn die deutsche Nation einst in Ketten sinkt, und daB3 wir dem
deutschen Arbeiter Brot geben kénnen, wenn wir mit Sicherheit mehr und mehr inter-
nationale Sklaven werden. Glauben Sie nicht, da3 wir dem einzelnen das Gliick geben
konnen, wenn das ganze Volk im Ungliick seufzt und vom Ausland unterdriickt wird und
in Sklavenketten liegt. Wer will, daf3 das Volk diesen Weg der Erlosung geht, mufl wol-
len, dal3 es den Weg zur Freiheit geht, den Weg, der uns von unseren Plagern und Qua-
lern fiir immer befreit.

Da méchte ich dann dieses Ziel noch erginzen, indem ich Thnen sage, dafl es dann
notwendig ist, sich auf den Standpunkt zu stellen, es gibt fiir eine Bewegung, die ein sol-
ches Ziel vor Augen hat, keine Kompromisse. Erwarten Sie das auch im kommenden
Jahr von uns nicht. Es darf fiir uns kein[en] Kompromifl geben, auch nicht mit irgendei-
ner nicht ganz klaren, verschwommenen volkischen oder nationalen oder sonstigen Er-
scheinung auf diesem Gebiete. Damit kann man ein Volk nicht retten; denn jeder Kom-
promif} ist eine Fesselung der beiden Teile, aus der nichts erwachsen kann. Es mag ein
solcher starrer Entschlu3 zunédchst noch so schwer sein!

Weiter, wir miissen beharrlich sein. Sehen Sie, die Entwicklung der ganzen Bewegung
in den letzten Jahren ist das Werk einer grenzenlosen Beharrlichkeit. Wer hat uns die
Garantie gegeben, daf3 wir nach zwei Jahren wieder hier auftreten und erklidren kénnen,
die Bewegung ist wieder gewachsen? Wer konnte vor 2 Jahren die Garantie geben, daf3
kurze Zeit spdter wir in Nirnberg wieder mit so und so viel Zehntausenden auftreten
werden? Nur unser eigener Glaube und unsere Beharrlichkeit, diese Entschlossenheit,
nicht abzulassen, und wenn es augenblicklich tausendmal schief geht. Man mag tau-
sendmal Mifgriffe machen, man darf sich trotz allem nicht verwirren und abbringen las-
sen von dem notwendigen und richtigen Ziel, sondern muf} sich erst recht auf den
Standpunkt stellen, alles das geschieht und muf3 geschehen, weil es notwendig ist. Und
wenn wir 10mal straucheln, wir werden wieder beginnen. Das ist die Stdrke zu wissen,
dafl keine Verfolgung der Gegner einem etwas tun kann. Wenn der Mensch so Herr
seiner selbst geworden ist, da3 er sich so genau kennt und weif3, was die anderen tun
wollen, das ist alles gleich, ich gehe beharrlich und unerschiitterlich meinen Weg, ob die
anderen uns verfolgen, morgen auflésen usw. Es kommt doch wieder die Stunde, da wird
die Auflésung wieder beseitigt und dann stehen wir wieder, wo wir zuvor standen, und
gehen wieder den gleichen Weg nach vorne, wenn wir diese Uberzeugung haben, erst
dann sind wir gliicklich und frei und kann uns keine Unterdriickung mehr bezwingen.
Die Menschen haben sich selbst freigemacht und wissen, alle Unterdriickungen sind in
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Wabhrheit ldcherliche Zwirnsfdden. Euch mégen sie Sdulen sein, fiir uns sind sie Phan-
tome. Was bleibt, ist unser Wille und unsere Beharrlichkeit, und die kénnt Ihr niemals
brechen. (Stiirmischer Beifall.)

Weiter ist notwendig der Glaube, der Glaube an das deutsche Volk. Mancher ist
freilich der Meinung, es sehe so aus, als ob das deutsche Volk ein Volk von Lumpen sei.
Wenn wir aber nicht das Volk von heute ansehen, sondern den Blick der Vergangenheit
zuwenden, dann werden wir doch erkennen, daf3 das deutsche Volk mit eines der besten
ist auf der Welt. Es braucht auch jetzt wieder nur genommen werden aus den Hidnden
derjenigen, die das Beste besudeln und verkommen lassen. Wir haben also das Recht
auf den Glauben an unser Volk. Wie oft schon ist unser Volk in nichts zuriickgefallen
gewesen und doch wieder emporgestiegen. Ist es nicht ein Wunder, daf3 ein Volk von
370 Kleinstaaten plétzlich zu jenem Volk werden konnte, das 1870/71 auf den Schlacht-
feldern von Frankreich sich eine neue Kaiserkrone holte. Glauben Sie, es wird ein
grofleres Wunder sein, wenn das Deutschland von heute eines Tages sich die Freiheit
holt? Niemals! Auch dieses Wunder wird geschehen und muf3 geschehen, wenn Men-
schen kommen, die die Freiheit wollen und erfiillt sind von dem Glauben, daf} sie mdg-
lich ist. Und sie mufl méglich sein! Dariiber kénnen vielleicht noch manche Jahre ver-
gehen. Wir haben aber nicht mit der Zeit zu rechnen und uns nicht von der Zeit be-
stimmen zu lassen. Eines miissen wir aber: Stets den Glauben im Herzen tragen, daf$ es
moglich ist, wenn man nur will und das Volk die letzte Kraft einsetzt, die letzte Kraft
aus unserem Volk herausquillt. Diese Kraft war von jeher stark genug, die Sklavenket-
ten zu brechen. Kein groBeres Wunder ist es also, wenn das heutige Deutschland die
Ketten abschiittelt, als es einst war, dafl das kleine Gebiet von Brandenburg und der
Mark zum Schépfer eines neuen Reiches wurde und zum Kern eines neuen Grofistaates.
Wir brauchen nur den richtigen Glauben in uns zu haben. Wenn es uns gelingt, in unse-
rem Volk eine Zahl von Menschen mit diesem Glauben zu erfiillen, mit dem uner-
schiitterlichen Glauben, trotz allem Geschwétz von Sanierung, von Soweit-nicht-gehen
und von Unvermdgen, wenn es uns gelingt, in 10 Millionen Menschen den Glauben hin-
einzupflanzen, es wird anders werden, weil wir es wollen, wird dieser Glaube in Erfiil-
lung gehen, und werden wir dem Volk die Erlosung bringen. Das ist mit die grofle Auf-
gabe unserer Bewegung. Wir miissen dem Volk wieder den Glauben schenken. Es geht,
es kann die Macht der Todfeinde der Menschheit gebrochen werden, es mufl der Jude
beseitigt werden, es kann der Marxismus zerschmettert werden, es kénnen die Sklaven-
ketten gebrochen werden und es wird einmal auferstehen ein neues deutsches Reich.
(Stiirmischer Beifall und Heilrufe.)



